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INCELENEN KARARIN;

Mahkemesi
Tarihi
Numarasi
Saniklar

Sug

Sug tarihi
Hikim

Temyiz eden
Teblignamedeki dlsiince

- Istanbul Anadolu 4. A§ir Ceza Mahkemesi
: 31.03.2015

:2014/188 - 2015/143

: 1-Cetin DOGAN, 2-Behzat BALTA,

3-Mehmet Kaya VAROL, 4-ihsan BALABANLI,
5-Metin Yavuz YALCIN, 6-Erdal AKYAZAN,
7-Emin KUCUKKILIC

: Turkiye Cumbhuriyeti icra Vekilleri Heyetini Cebren

Iskat veya vazife gormekten Cebren men etmeye
tesebbus

: Agustos 2003 ve Oncesi

: Saniklar Cetin Dogan, Behzat Balta, Mehmet Kaya
Varol, ihsan Balabanli, Metin Yavuz Yalcin, Erdal
Akyazan, Emin Kugukkili¢ hakkinda CMK 223/2-e
maddesi geregince ayri ayri beraatlerine

: Cumbhuriyet savcisl

: Bozma

Dosya incelenerek geregi disunuldu:

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 11.03.2014 tarih ve 2012/3-909 Esas,

2014/121 sayili karari dikkate alinarak zaman asiminin séz konusu olmadigi

belirlenmekle;

Saniklar Cetin Dogan, Behzat Balta, Emin Kicukkilic, Metin Yavuz Yalcin,

Erdal Akyazan ve ihsan Balabanl mudafilerinin yasal sartlari tasimayan durusmali
inceleme istemlerinin CMUK'un 318.maddesi uyarinca REDDINE,

Yerel mahkemenin saniklar hakkindaki 31.03.2015 tarihli kararinin aleyhe
temyiz edilmeyen saniklar yoninden mahkemece dosyadan el cekildikten sonra
kesinlesip vekalet Ucretinin beraat eden tim saniklar lehine genisletilmesi neticesini
doguran ve tek hakim tarafindan verilen 16.06.2015 tarihli kararinin hukuki degerden
yoksun bulundugu gozetilerek Hazine vekilinin bu karara yonelik temyiz isteminin

CMUK'un 317.maddesi uyarinca REDDINE,
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Diger temyiz talepleri yoniinden, temyizin reddi nedenleri bulunmadigindan
Isin esasina gegcildi;

I-YARGILAMA SAFAHATI

A-Genel olarak ilk derece mahkemesi ve temyiz incelemesi ile ilk kararin
kesinlesmesi:

Istanbul Cumhuriyet Bassavciliginin 06.07.2010 tarih ve 2010/564 esas,
2010/185 hazirlik, 2010/420 sayili iddianamesiyle 196 sanik hakkinda 765 sayili
Tirk Ceza Kanununun 147, 61/1, 31, 33, 40. maddeleri kapsaminda kamu davasi
acilmistir. istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesinin 23.07.2010 tarihli iddianamenin
kabuli ve tensip karari sonrasi 16/12/2010 tarihli durusmayla yargilama baslamistir.

Yargilama siirecinde istanbul Cumhuriyet Bassavciliginin 16/06/2011 tarih
ve 2011/1222 sorusturma nolu 2011/288 sayili iddianamesiyle 28 sanik hakkinda,
11/11/2011 tarih 2011/332 sorusturma nolu ve 2011/554 sayili iddianamesiyle 143
sanik hakkinda Tiirkiye Cumhuriyeti icra Vekilleri Heyetini cebren iskat veya vazife
gormekten men etmeye tesebbiis sucundan acilan davalar, istanbul 10. Adir Ceza
Mahkemesinin 2010/283 Esas say1li dosyasinda birlestirilmistir. U ayri iddianameyle
acilan ve birlestirilen dava kapsaminda 367 sanik hakkinda yargilama yapilmistir.

Istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesinin 21/09/2012 tarih ve 2010/283 E.,
2012/245 K. sayil karariyla, yargilanan 36 sanik hakkinda beraat, 325 sanik hakkinda
ise Turkiye Cumhuriyeti icra Vekilleri Heyetini cebren iskat veya vazife gormekten
men etmeye tesebbiis sucundan 765 sayili Turk Ceza Kanunu'nun 147. ve 61.
maddeleri geregince mahkumiyet karari verilmistir.

Temyiz incelemesi sonunda, 237 sanik hakkindaki mahkimiyet Kkarari
Yargitay 9. Ceza Dairesinin 09/10/2013 tarih ve 2013/9110 E., 2013/12351 K. sayili
ilamiyla dizeltilerek onanmistir. Ayrica, 36 sanik hakkindaki beraat karari onanmis,
88 sanik hakkindaki mahkdmiyet karari ise ceza verilmesine yer olmadigina karar
verilmesi veya beraat karari verilmesi gerektigi gerekcesiyle bozulmustur.

Haklarinda mahkumiyet karari kesinlesen 230 sanik 765 sayili Tirk Ceza
Kanunu'nun 147. maddesinde diizenlenen Tiirkiye Cumhuriyeti icra Vekilleri
Heyetini Cebren Iskat veya Vazife Gérmekten Men sucuna tesebbiisten istanbul 10.
AgJir Ceza Mahkemesinde vydrltulen yargilama ve yargilama sonunda verilen
mahkdmiyet karari nedeniyle Anayasa'nin 36. maddesinde koruma altina alinan adil
yargilanma hakki ile Anayasa'nin 19. maddesinde koruma altina alinan 6zgurlik ve
guvenlik hakkinin ihlal edildigini ileri surmisler ve  Anayasa Mahkemesine
basvurmuslardir.

B-Bireysel basvuru ve Anayasa Mahkemesi karari:

Basvurucularin, Anayasa Mahkemesi'nce (2013/7800 Basvuru numarali ve
18.06.2014 Karar Tarihli) hak ihlali olarak kabul edilebilir olduguna hikmettigi
itirazlarinda 6zetle;

a) Dijital deliller yoninden;
Gazeteci tarafindan Cumbhuriyet savciligina teslim edilen 11, 16 ve 17 nolu
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CD'ler ile Golcuk Donanma Komutanhginda bulunan 5 nolu harddisk ve Eskisehir'de

sanik Hakan Buyuk'ln evinde bulunan flash bellekte yer alan dijital verilerin sahte
olarak olusturulduklarini, bu verilerde pek ¢cok manipilasyon yapildigini, savunma
tarafinca yurtici ve yurtdisindaki cesitli Gniversite ve bagimsiz kuruluslardan alinan
bilirkisi raporlarinda mahkdmiyet kararinin temel dayanagi olan dijital verilerdeki
manipulasyonlarin ortaya konuldugunu ve dijital veriler Uzerinde ikibine yakin
celiskinin ortaya cikartildigini, buna ragmen ilk Derece Mahkemesi ve Yargitay’in bu
raporlari dikkate almadigini ve dikkate almama nedenlerinin makul bir gerekceyle
izah etmediklerini,

b) Tanik dinletme yoniinden;

ilk derece mahkemesi tarafindan mahkOmiyetlerine karar wverilen sucun
tamamlanmasina engel olduklari kabul edilen dénemin Genelkurmay Baskani Hilmi
Ozkok ve Kara Kuvvetleri Komutani Ayta¢ Yalman'in tanikliklarina iliskin talebinin
hukuka aykiri olarak reddedildigi belirtilerek, Anayasa'nin 10. maddesinde giivence
altina alinan esitlik ilkesinin, Anayasa'nin 36. maddesinde guivence altina alinan adil
yargilanma hakkinin ve Anayasa'nin 38. maddesinde guivence altina alinan masumiyet
karinesinin ihlal edildigini ileri sirmuslerdir.

Anayasa Mahkemesi, Anayasa'nin “Hak arama hurriyeti” baslkli 36. maddesi
ile Avrupa insan Haklari Sozlesmesi'nin “Adil yargilanma hakki” bashkli 6.
maddesini esas alarak yaptigi incelemede mahkemelerin, Anayasa'nin 36. maddesine
gore "taraflarin dayanaklarini, iddialarini ve delillerini etkili bir bigcimde inceleme
gorevi" olduguna, Avrupa inan Haklari Mahkemesi'nin ictihatlarina goére de bir
mahkemenin davaya yaklasimi, basvurucularin iddialarina yanit vermekten ve
basvurucularin temel sikayetlerini incelemekten kaginmalarina neden olmasi halinde
Sozlesme'nin 6. maddesi ihlal edilmis olunacagina hitkmetmistir.

Anayasa Mahkemesi, ilk derece mahkemelerinin, kararlarin yapisi ve icerigi ile
ilgili olarak genis bir takdir yetkisine sahip olduguna ve o6zellikle taraflarca ileri
strtlen kanitlarin kabulli ve degerlendirilmesinin dncelikle yargilamayi yapan ilk
derece mahkemelerinin gorevi olduguna isaret etmis devamla “agikca keyfi
olmadikca” belirli bir kanit tirtnin kabul edilebilir olup olmadigina, degerlendirme
sekline veya aslinda basvurucunun suclu olup olmadigina karar verme goérevinin
Anayasa Mahkemesi'nin gorevi olmadigini belirtmistir.

Buna karsin Yiksek Mahkeme, Anayasanin, bltin mahkemelerin her tirli
kararlarinin gerekceli olarak yazilmasini ifade eden 141. maddesinin, adil yargilanma
hakki kapsaminda degerlendirilmesi gerektigine ve bu nedenle basvurucularin
yargilama esnasinda O6nemli bazi iddialarina gerekceli kararda yanit verilmemis
olmasinin adil yargilanma hakkinin ihlali olacagini belirtmistir.

Anayasa Mahkemesi, mahkemelerin gerekcelerinin davanin sartlari dikkate
alindiginda makul olmalidir diyerek makul gerekceyi ise; “davaya konu olay ve
olgularin mahkemece nasil nitelendirildigini, kurulan hikmin hangi nedenlere ve
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hukuksal dizenlemelere dayandirildigini ortaya koyacak, olay ve olgular ile hikim
arasindaki baglantiyi gosterecek nitelikte olmahidir.” seklinde tanimlamistir.

Gerekcelendirmeyi ise; mahkemenin, davanin sonucuna etkili olay, olgu ve
argiimanlari aciklamak yukumlaluga olmakla birlikte, gerekcelendirmenin mutlaka
detayli olmasi sart olmadigi, ancak gerekgelendirmenin, iddia ve savunmadan birinin
digerine Ustlin tutulma sebebinin ve bu kapsamda davanin taraflarinca gosterilen
delillerden karara dayanak olarak alinanlarin mahkemelerce kabul edilme ve
digerlerinin reddedilmesi hususunda, makul dayanaklari olan bir bilgilendirmeyi
saglayacak 6l¢l ve 6zene sahip olmasi gerektigine isaret etmistir.

ilk Derece Mahkemesinin hilkme esas aldiji, gazeteci tarafindan Cumhuriyet
savciligina teslim edilen 11, 16 ve 17 nolu CD'ler ile Goélcik Donanma
Komutanhginda bulunan 5 nolu harddisk ve Eskisehir'de sanik Hakan Buyik'ln
evinde bulunan flash bellekte yer alan ve basvurucularin Tiirkiye Cumhuriyeti icra
Vekilleri Heyetini Cebren Iskat veya Vazife Gérmekten Men Etmek suguna tesebbiis
ettiklerini ispatladigi kabul edilen dijital dokimanlarin guvenilirligine iliskin iddialar
ileri siiriildugi ve savunmalarda bulunuldugu, ilk Derece Mahkemesi'nin ise bu
celiskilerin varhgini kabul ettigi, bir kisim zaman celiskilerinin dava konusu
belgelerin saniklarca glncellenmis olmasi nedeniyle olusmus olabilecegi ihtimaline,
bir kisminin bizzat saniklarca daha sonra yargilanma ihtimallerine karsin bilingli
olarak olusturulmus olabilecegi ihtimaline dayandigdi ve bu tur belgelerin mahkimiyet
kararinin dayandigi belgeler olmadigi, sayica fazla olmadigi ve kararin sonucunu
etkileyecek nitelikte olmadiklarini mahkeme gerekcgesinde belirtilmesine karsin,
Amerikan Forensic Labratory isimli firmanin bilirkisi raporu érneginde oldugu gibi
davanin esasini etkileyecek bazi savunma delillerine ise gerekceli kararda hic
deginilmedigi, bazi raporlara neden itibar edilmedigine iliskin bir aciklamaya da yer
verilmedigi sonucuna varilarak bu durumun “Savunmalarin dayanagini olusturan ve
dijital verilerin guvenilirligine iliskin ciddi kuskular uyanmasina neden olan bilirkisi
raporlari ve uzman mitalaalari gozetildiginde, Onemli 06lctde, dijital veri ve
iceriklerine dayanan ilk Derece Mahkemesince verilen Kkararin gerekcesi, adalet
gereksinimini giderecek 6lcl ve nitelikte, yeterli ve makul olarak degerlendirilemez.”
olarak kabul edilerek "gerekceli karar hakki™ ihlal edildigi Anayasa Mahkemesi'nce
kabul edilmistir.

Ayrica basvurucular tarafindan ilk derece yargilamasi sirasinda mahkemeye
sunulan rapor ve uzman mitalaalarini hilkme esas almamasi gerekgesi olarak ilk
derece mahkemesinin, rapor ve beyanlarda "dijital verilerin delil olamayacagi
yonunde ve adeta sanik mudafii gibi ayrintili tespitlerde” bulunulmus ve uzman kisiler
"tim cabalari ile bu delilleri ¢ritmeye calismislardir" seklindeki gerekgesine karsin
Anayasa Mahkemesi, bilirkisi rapor ve uzman mutalaalarinda bulunan ve hakim
tarafindan yapilmasi gereken hukuki degerlendirmelerin neler oldugunun ve sunulan
rapor ve miitalaalarin oldukca karmasik teknik sorunlarin ele alindigi teknik bilgi
iceren kisimlarina da hangi sebeple itibar edilmediginin hikmdiin gerekcesinde
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gostermedigini, bu durumun ise adil yargilanma hakkinin temel unsurlarindan biri
olan "silahlarin esitligi" ilkesine aykiri oldugu sonucuna varmistir.

Anayasa Mahkemesi, ilk Derece Mahkemesinin, basvurucular tarafindan
sunulan bilirkisi raporlari ile durusmada dinlenen uzman goruslerinden higbirine itibar
etmemesi buna karsin Cumhuriyet Bassavciligi'nca sorusturma sirasinda alinan
bilirkisi raporlarinin timine ise itibar etmesinin "silahlarin esitligi" ilkesine aykirilhk
oldugunu kabul etmistir.

Anayasa Mahkemesi, kural olarak dinlenilmesi istenilen taniklarin hangilerinin
cagrilmasi gerektigine ilk Derece Mahkemesi'nin Kkarar verebilecegine ve maddi
gercegin ortaya ¢ikmasina yardimci olmayacagi degerlendirilen savunma taniklarinin
dinlenmesi talebinin reddedebilecegine isaret etmistir.

Yine, taraflara tanik delili de dahil olmak Uzere delillerini sunma ve inceletme
noktasinda uygun imkanlarin taninmasi gerektigi, hakkaniyete uygun bir yargilamanin
yuritdlebilmesi icin "silahlarin esitligi" ve "celismeli yargilama™ ilkeleri 1s1ginda,
taraflara iddialarini sunmak hususunda uygun olanaklarin saglanmasinin sart oldugu
Y uksek Mahkemece belirtilmistir.

Anayasa Mahkemesi, ilk Derece Mahkemesinin dava konusu olayda, isnat
edilen suc ve islenis sekli, saniklarin eylemleri ve dinlenilmesi istenilen taniklarin
konumu dikkate alindiginda, dénemin Genelkurmay Baskani Hilmi Ozkok ve Kara
Kuvvetleri Komutani Ayta¢ Yalman'in tanik olarak dinlenmeleri taleplerini
reddetmekle "celismeli vyargilama ilkesine” ve "savunma taniklarinin davet
edilmelerinin ve dinlenmelerinin saglanmasi hakkina” uygun olmamasi nedeniyle
yargilamanin bitind yonidnden adil yargilanma hakkini ihlal  ettigi sonucuna
varmistir.

C- Yargilamanin yenilenmesi ve incelemeye konu hikim;

a) iIlk Derece Mahkemesinin, Anayasa Mahkemesi karari baglaminda
delillere iliskin degerlendirmesi ile kabul ve gerekgesi;

Anayasa Mahkemesinin kararindan sonra, istanbul 10. Ag§ir Ceza
Mahkemesi’nin kapatiimasi nedeniyle dava dosyasi istanbul Anadolu 4. Agir Ceza
Mahkemesi’ne gonderilmis 19.06.2014 tarihinde yargilanmanin yenilenmesine karar
verilmistir.

ilk Derece Mahkemesi, mahkumiyet hilkmiine esas alinan dijital delilerdeki cok
sayldaki dosyanin olusturulma ve degistirilme tarihi Ust verileri arasinda celiskiler
bulunmasi, Donanma Komutanligi’nda ele gecirilen 5 nolu harddiske normal kullanici
hareketi ile aciklanamayacak sekilde 6 ayri zamanda saati guncel olmayan bir
bilgisayardan tarih siralamasina uymaksizin veriler yuklenmesi, son olarak
28.07.2009 tarihinden sonra toplu sekilde veri yuklendiginin anlasiimasi, Calibri ve
Cambria vyazi tiplerinin Office Open XML referanslarinin  Microsoft Office
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yazilimlarda ilk kullanilma tarihleri dikkate alindiginda belgelerin olusturulma
tarihinde de celiskiler bulunmasi, mahkumiyet hikmine esas tim dijital verilerde
zaman, mekan ve Kkisi yonunden bircok celiskiler bulunmasi, belgelerin olusturulma
tarihlerinden ¢ok sonraki durum ve olaylari icermesi dikkate alindiginda, sahtecilik

yapildigi kesin olarak belirlenen 11 ve 17 nolu CD'ler disindaki dijital delillerin de
sahte olarak olusturuldugu yoninde kuvvetli siiphe olustugunu kabul etmistir. Hikme
esas alinan 16/02/2015 tarihli bilirkisi raporundan suca konu dijital delillerde olagan
karsilanamayacak sipheli durumlar ve celiskiler bulundugunun anlasiimasi, sanik
Stiha Tanyeri'ye ait defterin bu Kisinin bilgisi ve rnizasi disinda kim oldugu
belirlenemeyen kisi veya Kkisilerce gizlice komutanlik disina ¢ikariimasi, 11 ve 17
nolu CD'lerin (zerindeki yazi makinesiyle yazilan yazilarin saniklarla aidiyet
kurulmasini saglamak amaciyla Stha Tanyeri'ye ait defterden harf kopyalanarak
yazdirildiginin kesin olarak belirlenmesi, gazeteci Mehmet Baransu tarafindan teslim
edilen 11 ve 17 nolu CD'lerde yer alan bir kisim belgelerin iceriklerinin Golclk
Donanma Komutanhgi’nda ve sanik Hakan Blyik'in evinde yapilan aramada elde
edilen dijital delillerin icerikleriyle ayni olmasinin bu dijital delillerin de sahte olarak
olusturulmus olabilecegi siiphesini dogurmasi, 11 nolu CD iginde yer alan Yksel
Gircan tarafindan dizenlenen belgenin islak imzali orijinalinin hikimetin iktidara
gelmesinden 6nce dizenlenmesine karsin bunun 11 nolu CD igine hiukimetin iktidara
geldigi tarihten sonra olusturulmus gibi aleyhe delil olusturacak sekilde degistirilerek
eklenmesi, dijital verilerde nedeni agiklanamayacak sekilde zaman, mekan, kisiler ve
icerik yoninden bir ¢ok celiski bulunmasini dikkate alan ilk Derece Mahkemesi,
dijital deliller icindeki suca konu verilerin sahte olarak olusturuldugu yoéninde
kuvvetli siphenin varligini kabul etmistir.

Yine ilk Derece Mahkemesi, gerekceli kararda "Dijital delillerin ele gegirilis
sekilleri ve ele gecirildikleri yerlerle ilgili degerlendirme” basligi altinda yapilan
degerlendirmelerde ayrintili olarak aciklandigi tzere, bu dijital delillerin Golcuk
Donanma Komutanliginda ve Hakan Blyuk'lin evinde ele gecirilmesi de bu belgelerin
saniklara aidiyetinin kabull icin yeterli gormemistir. Gazeteci Mehmet Baransu
tarafindan teslim edilen belgeler arasinda 1. Ordu Komutanhginin kozmik oda olarak
bilinen kontrolli evrak burosundan cikarilan belgeler de bulunmaktadir.  Gizli
nitelikte olan bu belgeleri bulundugu kontrolli yerden gizlice alarak gazeteciye teslim
eden, 11 ve 17 nolu CD'lerin saniklarla aidiyetini saglamak amaciyla sanik Siiha
Tanyeri'ye ait el yazilarinin bulundugu defterden kopyalama yaparak bu kisiye aitmis
izlenimi verecek sekilde Uzerine yazi makinesiyle yazi yazan kisi veya kisilerin iyi
niyetli olmadi§i da ilk Derece Mahkemesi’nce kabul edilmistir. ilk Derece
Mahkemesi ayrica Askeriyeye ait kozmik odada muhafaza edilen bu belgeler buradan
alinip disariya cikarilabiliyorsa, ayni sekilde saniklarla ilgisi olmayan belgelerin de
gerek Donanma Komutanhgi’na, gerekse Hakan Blylk’in evine kasith olarak, bu
Kisilere sug isnat etmek amaciyla konulmus olmasi ihtimal dahilinde bulundugu kabul
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ilk Derece Mahkemesi, plan seminerinin sinirl sayida ve secilmis personelin
katihmiyla degil, atamali olduklari gorev yeri geregi verilen emirlere uygun olarak
ilgili personelin genis katilimiyla yapildigi, ayrica seminere katilan tim Kisiler
hakkinda dava aciimadigini da tespit etmistir.

Gerek kapatilan istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesi’nin gerekgeli kararinda,
gerekse Yargitay 9. Ceza Dairesi’nin ilaminda saniklarin plan seminerinde yapmis
olduklar1 konusmalarin tek basina atili sugu olusturdugu yonunde bir kabul ve tespitte
bulunulmamis, sadece bu konusmalarin sahte oldugu belirtilen dijital veri iceriklerini
dogruladigi belirtilmistir.

Bu nedenle ilk Derece Mahkemesi, seminer konusmalari yoniinden dijital
delillerle baglanti kurulmaksizin, bu konusmalarin tek basina yiklenen sucu olusturup
olusturmadigi yoniinden degerlendirme yapmistir. Buna gore;

Plan seminerinde jenerik plan olarak oynanmasina karar verilen "Olasiligi En
Yiksek Tehlikeli Senaryo" 06zet olarak Turkiye'nin irticai, yikict ve bdolucl
faaliyetlerin yarattigi i¢ tehdit ve dis tehdidin bir araya gelmesi durumu oldugu, plan
seminerinde OEYTS oynandigindan, yerlesmis Yargitay kararlari dogrultusunda
seminerde yapilan konusmalar bir bitiin olarak ele alinip sug tarihinde ydrarlikte olan
yasal mevzuat kapsaminda degerlendirme yapildiginda saniklarin atili suclari
isledikleri yoniinde bir sonug ve kanaate varilamadigi sonucuna ulasmistir.

ilk Derece Mahkemesi ayrica, her ne kadar plan seminerinde bir kisim
saniklarca amacini asan konusmalar yapilmis ise de, isnat olunan suca iliskin yasa
maddeleri uyarinca bunlarin su¢ olusturabilmesi icin kisisel duslince ve fikirlerin
aciklanmasi bazinda kalmayip daha ileri asamaya gecilmesi, en azindan bir araya
gelinerek darbe yapilmasi konusunda maddi olgularla desteklenecek sekilde bir
anlasmaya varilmasi gerektigini belirterek saniklarin 765 sayilh TCK'nin 147. maddesi
ve 5237 sayili TCK'nun 312. maddesinde belirtilen eylemleri gerceklestirmeye
tesebbus ettikleri veya bu suclari islemek icin maddi olgularla desteklenecek sekilde
ittifak yaptiklari yonlnde bir kanaat ve sonuca varilamadigini kabul etmistir.

Sonug olarak; ilk Derece Mahkemesi, yargilamanin yenilenmesi asamasinda
elde edilen deliller dogrultusunda gazeteci Mehmet Baransu tarafindan teslim edilen
11 ve 17 nolu CD'lerin sahte olarak olusturuldugu kesin olarak teshit edilmis,
mahkumiyet hikmine esas alinan diger tim dijital delillerin de sahte olarak
olusturuldugu yoniinde kuvvetli suphenin oldugundan hareketle, ceza hukukunun
temel prensiplerinden olan "supheden sanik yararlanir* kurali uyarinca dijital
delillerin saniklarin aleyhine delil olarak hiilkme esas alinamayacagi degerlendirmis ve
bu nedenle gerek plan semineri, gerekse diger delillerle ilgili olarak dijital delillerle
baglanti kurulmaksizin yulklenen sucu olusturup olusturmadiklari yoniinden
degerlendirme yapmustir. Diger delillerin saniklarin ~ Tirkiye Cumhuriyeti icra
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Vekilleri Heyetini cebren iskat veya vazife gérmekten Cebren men etmeye tesebbdis
ettikleri veya bu sucu islemek amaciyla anlastiklarinin kabuli icin yeterli olmadigi
sonu¢ ve kanaatine varan mahkeme aleyhe temyiz edilen saniklar Cetin Dogan,
Behzat Balta, Mehmet Kaya Varol, ihsan Balabanli, Metin Yavuz Yalcin, Erdal
Akyazan, Emin Kugiikkilic ve diger saniklar hakkinda istanbul Kapatilan 10. Agir
Ceza Mahkemesi'nin 21/09/2012 tarih 2010/283 esas 2012/245 karar sayili  karari ile

verilen mahkumiyet hilkkminin CMK 323/1. MADDESI UYARINCA IPTALI ILE
saniklarin Gzerlerine atili sucu isledikleri sabit olmadigindan musnet sugtan CMK
223/2-e maddesi uyarinca ayri ayrt BERAATLERINE, 31 Mart 2015 tarihinde karar
vermistir.

I1-AIHM ve AYM'NIN DELIL DEGERLENDIRME YETKISi VE BU
BAGLAMDA VERILEN KARARLARININ BAGLAYICILIGI SORUNU:

28.01.1987'de Avrupa insan Haklari Komisyonu'na basvuru yetkisinin kabul
edilmesiyle i¢ hukukun bir parcasi haline gelen bireysel basvuru ya da anayasa
sikayeti degisiklik gerekcesinde, kamu glici tarafindan, temel hak ve 6zgurlikleri
ihlal  edilen bireylerin basvurduklari olagantsti  bir kanun yolu olarak
tanimlanmaktadir.

Anayasanin 90/5 maddesi sarahatine gore AIHS, i¢c hukukun ayrilmaz bir
parcasidir ve kanunlarla uyusmazlik halinde uygulanma o6nceligi bulunmaktadir.
Anayasa Mahkemesi sO0zlesme hikimlerini "destek norm" olarak kabul etmektedir.
AIHM ise sozlesmeyi, "yasa sozlesme" olarak vasiflandirmakta, Gye devletlerin
sozlesmeye uygun hukuki dizenleme yapma ve AIHM ictihatlarina uyma
mecburiyetlerini vurgulamaktadir. Esasen Sézlesme'nin "Kararlarin baglayiciligi ve
infazi" kenar bashkli 46/1. maddesine gore; Sozlesmeci Taraflar, taraf olduklar
davalarda Mahkemenin verdigi kesinlesmis kararlara uymak mecburiyetindedirler.

AIHS ile AiIHM'nin yarg: yetkisinin taninmasi ile birlikte, ulusal mahkemeler
ile AIHM arasinda ortaya ¢ikan yetki catismasinin,"ikincillik ilkesi", "takdir alan
doktrini™ ve "doOrdincli derece yargi yeri doktrini* gibi careler Gretilmis ve
gelistirilmistir. Ayni sorun 07/05/2010 tarihi itibariyle (5982/18 md.) derece ve
temyiz mahkemeleri arasinda da yasanmaktadir.

Gerek  AIHM  (Kemmche/Fransa,B.N0:17621/91,24.11.1994),  gerekse
AYM(B.N0:2013/1728,12.11.2014), dordlncu yargi yeri doktrini cercevesinde ikincil
niteligi gozardi edilip, itiraz, istinaf ve temyiz gibi kanun yolu derecesinde gorerek
yapilan bireysel basvurulari kabul edilemez bulmaktadir. Acik keyfilik veya bariz
takdir hatasi icermedikce ulusal hukukun yorumlanip uygulanmasiyla, ilgili hukuki
sorunlari her iki mahkeme de incelememektedir.

Anayasa Mahkemesi, Sahin Alpay Basvurusu ile ilgili olarak 15.03.2018 tarih
2018/3007 sayili kararinda, ilgili AIHM ve Yargitay Ceza Genel Kurulu (28/04/2015
tarihli ve E.2013/9-464, K.2015/132) kararlarina da atifta bulunarak, AIHM ve AYM
kararlarinin baglayicihgi, ikincillik niteligi, inceleme yetki ve sinirlari hakkinda
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ayrintili tespitlerde bulunmustur. Anilan kararin ilgili bolimleri soyledir;

"... Anayasanin 148. maddesi uyarinca herkesin Anayasada glvence altina
alinmis temel hak ve ozgirliklerinden Avrupa insan Haklari Sozlesmesi
kapsamindaki herhangi birinin kamu guci tarafindan, ihlal edildigi iddiasiyla
Anayasa Mahkemesine bireysel basvuruda bulunma hakki bulunmaktadir. Anayasa
Mahkemesinin diger kararlari gibi bireysel basvurulari inceleyen Bélim kararlari da
yasama, ylritme ve yargl organlarini,idare makamlarini, gergek ve tuzel kisileri
baglamaktadir.”

2010 yilinda Anayasanin 148. maddesinde yapilan degisiklikle Anayasa
Mahkemesine bireysel basvurulari karara baglama yetki ve gorevi verilmistir. Bu
degisikligin gerekcesi soyle ifade edilmistir:

Anayasanin 148. maddesinin dgtnct fikrast ile 6216 sayil Kanunun 45.
maddesinin (1) numarali fikrasina gore herkes, Anayasada giivence altina alinmis
temel hak ve Ozgirluklerinden SoOzlesme ve buna ek Tirkiye'nin taraf oldugu
protokoller kapsamindaki herhangi birinin kamu glct tarafindan ihlal edildigi
iddiasiyla Anayasa Mahkemesine basvurabilir. Anayasanin 148. maddesinin birinci
fikrasinda Anayasa Mahkemesine bu basvurulari karara baglama yetki ve gorevi
verilmistir.

6216 sayili Kanunun 49. maddesinin (6) numaral fikrasi uyarinca Anayasa
Mahkemesinin bireysel basvurulara iliskin incelemesi, "bir temel hakkin ihlal edilip
edilmedigi" ve "bu ihlalin nasil ortadan kaldirilacaginin belirlenmesi* ile sinirlidir.

Anayasanin 148. maddesinin dordinct fikrasi ile 6216 sayili Kanunun 49.
maddesinin (6) numarali fikrasina gére kanun yolunda gozetilmesi gereken hususlar
bireysel basvuruda incelenemez. Ayni Kanunun 50. maddesinin (1) numarali fikrasina
gore ise ihlal karari verilmesi halinde ihlalin ve sonuglarinin ortadan kaldirilmasi icin
yapilmasi gerekenlere hikmedilirken yerindelik denetimi yapilamaz.

Bu hikimlerin Anayasa'nin 148. maddesinin birinci ve Gguncu fikralarinda
dizenlenen Anayasa Mahkemesinin bireysel basvurulari karara baglama yetki ve
goreviyle birlikte degerlendirilmesi gerekir. Bu go6revi kapsaminda Anayasa
Mahkemesi, Anayasa ve SOzlesme'nin ortak koruma alaninda bulunan temel hak ve
ozgurluklerin inlal edildigi iddiasiyla yapilan bireysel basvurulari incelemek ve karara
baglamak durumundadir. Anayasa Mahkemesi, bu incelemeyi temel hak ve
ozgurluklere iliskin olarak Anayasa'da éngorulen glivencelere gore yapar.

Dolayisiyla Anayasa ve Kanun'da bireysel basvuruda inceleme yasagi getirilen
alanin temel hak ve Ozgurliklere iliskin olarak Anayasa'da 0ngorilen guvencelerle
ilgili oldugu dustndlemez. Bu alan, bireysel basvuru kapsami disindaki hukuka
aykirihk iddialarina iliskindir. Bu baglamda Anayasa Mahkemesinin bircok kararinda
da ifade edildigi UGzere temel hak ve 6zgurliklere midahale s6z konusu olmadikca
hukuk kurallarinin uygulanmasi ve yorumlanmasi ile delillerin takdiri ve
degerlendirilmesi derece mahkemelerine aittir (6rnek olarak bkz. Ahmet Saglam, B.
No: 2013/3351, 18/9/2013, § 42; Sabahat Begik ve digerleri [GK], B. No: 2014/3738,
21/12/2017, 8 23). Ancak temel hak ve 6zgurluklere miidahalenin séz konusu oldugu
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durumlarda derece mahkemelerinin takdir ve deg@erlendirmelerinin Anayasa'daki
guvencelere etkisini nihai olarak degerlendirecek merci Anayasa Mahkemesidir. Bu
itibarla Anayasa'da o6ngorilen guvenceler dikkate alinarak bireysel basvuru
kapsamindaki temel hak ve 6zgurliklerin ihlal edilip edilmedigine iliskin herhangi bir
inceleme "kanun yolunda gozetilmesi gereken hususun incelenmesi veya "yerindelik
denetimi” olarak nitelendirilemez.

Bu durumda (i¢) hukukun yanlis yorumlandigini, delillerin yanlis
degerlendirildigini ve uyusmazlik sonucunun adil olmadigini ileri suren basvurular

kural olarak AIHM /(AYM) tarafindan, "kanun yolu sikayeti“ olarak goriildigunden
kabul edilemez bulunmaktadir. Bunun istisnasi, keyfi uygulama veya bariz kanuna
aykirihk halleridir. AIHM ve AYM Kkararlarinda anayasa ve sozlesmede taninan bir
hakkin ihlali ile sonuclanan hukuka aykiriliklar kanun yolu sikayeti olarak
nitelendirilmemektedir(Gokcan H.Tahsin Bireysel Basvuruda Denetim Yetkisinin
Sinirlari TBB Dergisi).

Su hale gore; 6zellikle yargilama ve olagan yasa yollari siireci tamamlanmadan
yapilan bireysel basvuru incelemelerinde, AYM'nin delil degerlendirmesinin hak
ihlali baglaminda da olsa, asil yargilama mercileri ile bir yetki ¢atismasi sonucunu
dogurdugu aciktir. Hak ihlalini netice veren mesru midahale i¢in ikame olunan delilin
yeterli olup olmadigina iliskin tespitin, yargilama konusu sucun sibut ve/veya
vasfinin tayini yoniinden de belirleyici olacaginda kusku yoktur. Ne var ki,yargilama
streci tamamlanmis ve kanun yolu incelemesinden de gecerek kesinlesmis hiikimler
yoninden gerceklestirilen bireysel basvuru sonucunda tespit edilen hak ihlallerinin,
gerektiginde yeniden yargilama sebebi olarak kabul edildigi (CMK 311) sistemde,
yargilamanin devami sirasinda ihlal neticesini doguracak tespitlerin yargilama
mercilerince g6z ardi edilmesi disunilemez. Aslolanin  haksiz-6l¢isiz  bir
midahaleye maruz birakilan temel hakkin bir an 6nce teslimi olduguna gore, sair
catisma ve tartismalarin bu degerin 6niine gecmesine “hukuk duzeninin tekligi* ilkesi
de musaade etmez.

I11-IDDIA MAKAMINCA IKAME OLUNAN VE ILK DERECE
MAHKEMESINCE DURUSMADA TARTISILAN BELIRLEYIiCi DELILLER:

1) ilk Derece Mahkemesinin hikme esas aldifi, bir gazeteci tarafindan
Cumhuriyet savciligina teslim edilen 11, 16 ve 17 nolu CD’ler ile Gélciik Donanma
Komutanhginda bulunan 5 nolu harddisk ve Eskisehir’de bir sanigin evinde bulunan
flash bellekte yer alan dijital dokiimanlar.

2) Olasihgi en yuksek tehlikeli senaryo;

AYM'nin adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine dair zikredilen kararina
konu olmayan ve esas itibariyle slibutunda tartisma bulunmayan "olasiligi en yiksek
tehlikeli senaryo™ su sekildedir:

"OLASILIGI EN YUKSEK TEHLIKELi SENARYO
a. Simdi 2003'tir.
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b. Siyasi ve Askeri Gelismeler:

(1)Olaganustt halin kaldiriimasi ve bolgedeki KKK.ligina ait birliklerin esas
konuslu oldugu bolgelere dénmeleri Gzerine kirsal bélge sorumlulugunu jandarma
birlikleri, sehir merkezlerindeki emniyet asayis gorevlerini ise emniyet gucleri
devralmistir. Bélgedeki gli¢c dagiliminin degisimi ve yonetim zafiyetinden istifade eden
TIKKO teror 6rgiitii, eylemlerini yurt sathinda yayginlastirma karari almistir.

Kuzey Irak'taki gelismelere paralel olarak KADEK terdr orguti Gilineydogu
Anadolu bolgesinde silahli eylemlere baslamistir. Hakkari Cukurca bdlgesinde Kaval

kéyl civarinda egitim yapan birliklere ates acilmasi sonucu ¢ikan catismada 2
Utgm. ve 1 Bnb.'min sehit olmasi nedeniyle baslatilan biyiik capli operasyon
dizenlenmistir.

(2)Kuzey Irak'la ilgili Durumlar:

Merkezi Irak yonetimi silah denetcileri ile isbirligi yapmaya karar vermistir.
Ancak; ABD yonetimi silah denetcilerinin gorevini saglikli sekilde yerine
getirmedigini bahane ederek Irak'a karsi hareket karari almistir. Tirkiye, ABD ile
yapilan anlasmada Kuzey Irak'ta kirt devleti kurulmasi konusundaki hassasiyetini
beyan etmistir. Irak'in toprak butinliginin korunmasinin  Tarkiye'nin  milli
menfaatleri acisindan zaruri gorildigi dile getirilmistir. Trkiye'nin bu konudaki
cekincelerine ABD tarafindan glivence verilmesi ve hareket sonrasi olusacak durum
icin verilen vaatler Uzerine Tlrkiye ABD'ne destek sézii vermis ve Uslerini kullanima
acmistir. Kara Kuvvetleri stratejik ihtiyatlari bdlgeye intikal ettirilmistir. ABD
tarafindan merkezi lrak yonetimine karsi 05 OCAK 2003 tarihinde kuzeyden ve
guneyden ayni anda rejim muhalifleri ile birlikte harekata baslanmistir.

ilk iki gini hava harekati, miteakip dért guni kara harekati olmak (izere
toplam alti giinde tamamlanan harekat sonrasinda Merkezi Irak YOnetimi devrilerek
yoneticiler Glkeden kagcmis ve Yeni Irak Yonetimi kurulmustur.

Merkezi Irak Yonetiminin tim Irak'ta kontrolli saglamada yetersiz kalmasi
Uzerine guneyde sii gruplart Irak'in gineyinde bagimsiz bir devlet kurma
girisimlerine agirhk vermislerdir. Kuzey Irak'ta (harekat esnasinda bdlgede Arap
halkin merkezi bolgelere kagmasi sonucu) kirt gruplari bélgeye hakim olma ve
Kuzey Irak'ta bagimsiz bir kirt devleti olusturma gayreti icine girmisler, Musul ve
Kerkik'i kontrol altina almislardir. Bélgedeki bu gelismeler izerine KADEK; KDP
ve KYB 'nin dolayli onayini alarak Kuzey Irak'ta bulunan TSK'ne yonelik eylemler
gerceklestirme karari almislardir.

Bolgedeki Tiurkmenler gelismeleri kaygiyla izlemektedir. Ankara'ya gorismek
icin gelen Turkmen lider can glvenliklerinden endise duyduklarini dile getirmis ve
Tarkiye'nin yardimini istemistir.

Turkiye gelismelerden duydugu rahatsizligi ABD'ne ileterek Irak'in toprak
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batinligl konusunda kendisine verilen guvencenin saglanmasini aksi taktirde
bolgeye midahaleye zorunlu kalinacagini bildirmistir.

ABD bolgede kurt gruplarin hareketine sessiz kalmis ve Turkiye'nin itidalli
davranmasini tavsiye etmistir.

(3)BM genel sekreteri Kofi ANNAN'In Kibris konusunda gindeme getirdigi
baris plani GKRY tarafindan tzerinde gorustlmek kaydi ile kabul edilmis, KKTC ise
planin bu hali ile kabultnin mimkin olmadigini aciklamistir.

ingiltere'nin  Kibris 6zel temsilcisi HANNAY belgenin miizakereye acik
oldugunu ifade etmistir. Gizelyurt'u terk etmek zorunda kalacak olan onbinlerce

Kibrish Tark'un sorunlarinin da asilamaz olmadigini iddia etmistir. Kibris Tirk
tarafinin bu tutumunu devam ettirmesi halinde AB 'nin sadece Rum tarafi Gyeligini
hatirlatmistir.

(4) 12 ARALIK 2002 tarihinde Kopenhag'da yapilan zirvede; GKRY'nin AB'ne
alinmasinda bir problem olmadigi, Turkiye ile gérismelerin ARALIK 2004 tarihinde
baslayacagi, ancak bu gorismelerin gerceklesmesi icin Kopenhag kriterlerinin hayata
gecirilmesi sartinin aranacag! belirtilmistir. Ttrkiye'nin AB Gyeligi icin agik bir tutum
sergilenmemesi Ankara'da tepki ile karsilanmistir. AB'nin Tirkiye 'ye vermis oldugu
vaatleri yerine getirmedeki isteksizligi ve Papa'nin hiristiyanhik vizyonunun
olusturulan AB anayasasinda temel faktor olmasi gerektigi yonundeki dusinceleri
nedeni ile Turkiye'nin AB ile iliskileri kopma noktasina gelmistir. Bu gelismeler
Uzerine sagda ve solda bazi cevreler tarafindan "AB ile ittifakin asla mimkin
olmayacag!l bu nedenle baska ortamlarda AB'ne alternatif yeni ittifak arayisina
girilebilecegi yoniinde aciklamalar yapilmis, medyanin bazi unsurlarina bu konuda
kamu oyu olusturma cabalari icine girilmis, 6nemli miktarda taraftar kazanmaya
baslamislardir.

(5) Turkiye'nin Kibris 'ta BM planini kabul etmeyerek taviz vermemesi ve AB
tarafindan GKRY'nin tam dyeliginin sonrasinda ada'da gerginlik artmistir. Bu
gelismeler Gzerine KKTC ile Turkiye arasinda alinan ekonomik ve dis iliskiler
konularinda entegrasyon karari yararlige girmistir.

AB'nin tutumundan destek alan ve Tirkiye'nin Irak'a karsi giristigi harekattan
kaynaklanan hassasiyeti istismar etmek isteyen Yunanistan, karasularini 12 mile
cikardigini ve AB deniz hududunun bu hattan gectigini aciklamistir. Bu karari kabul
etmeyen Tulrkiye; Yunanistan'in 6 mil olan karasularini uzantisindaki agik denizde
faaliyetlerinin devam edecegini bildirmistir.

Rusya Federasyonu, Suriye ve Ermenistan tarafsizligini korurken, bazi batili
ulkeler siyasi alanda Yunanistan 'a destek vermektedir. Iran ise Turkiye'deki rejim
karsiti unsurlara orttl destek vermeyi strdiirmektedir.

Yunanistan'in karasularini 12 mile ¢cikarmasi ve bu durumun Tirkiye tarafindan
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kabul edilmemesi nedeniyle olusan belirsizlik Ege denizinde ve hava sahasinda her iki
devletinde kendisine ait kabul ettigi alanlarda ¢atismalara sebep olmustur.

Bu olaylar sonucu Yunanistan tarafindan bir Tlrk F-16 savas ucagl Ege denizi
aciklarinda dustrulmis, Sakiz adasi 8 mil aciginda Deniz Kuvvetlerimize ait bir
hicumbotu Yunan savas ugaklarinca taciz atesi acilmistir. Yunanistan 6zel
kuvvetlerine ait bir tim Kardak kayaliklarina ¢ikmistir. Karaagac bolgesinde sinirda
gorevli bulunan devriye timine, Yunanistan hudut birliklerince acilan taciz atesi
sonucu iki erimiz sehit olmus olaya Uzerine atesin acildigr Yunan karakoluna sinir
birliklerimizce karsilik verilmis bu gelisme ile Turk - Yunan hududu boyunca gerginlik
had safhaya ulasmistir.

Bu gelismeler tizerine bakanlar kurulu tarafindan MGK'nun teklifi Gizerine 1 nci

ve 2 nci Ordu bolgelerini kapsayacak sekilde 02 Subat 2003 tarihinden gecerli olmak
uzere kismi seferberlik ilanina karar verilmistir. Karar resmi gazete yayimlanmis ve
TBMM tarafindan onaylanarak yirarluge girmistir.

(6) Guneydogu Anadolu'da terdr olaylarinin artmasi K.lrak'taki belirsizligin
yerini Kirt Gruplarla gerginlige birakmasi, ABD'nin harekat 6ncesi verdigi sozleri
tutmamasi ve bu konudaki isteksizligi ve Kopenhag zirvesi sonucunda AB ile Tlrkiye
irticai kesimlerin islam devleti kurma Ozlemlerini fiilen harekete gecirmis ve
Istanbul'da rejim aleyhtari gosteriler baslamistir. Ozellikle Kocaeli, Adapazari ve
Istanbul'da rejim aleyhinde gosteriler diizenlenmeye baslamistir.

22 Subat 2002 tarihinde izmit'te bir grup ilkégretim okulu mudiri ve
ogretmeleri cesitli kamu kurum ve kuruluslarinda tirban ve basértiust yasagini
protesto etmeye yonelik kanunsuz bir ylriyis yapmaya tesebbis etmistir.

Baslangigta ylriylsin 6nlenmesi icin alinan tedbirleri muteakip meydana
gelen olaylar giderek buylimis emniyet glclerinin olaylara midahale etmede
gecikmis olmasi, bazi bolgelere ise mudahale etmeyerek pasif destek vermesi
nedeniyle pek cok isyeri tahrip edilmis ve iki gun icinde 25 kisi 6lmus, yaklasik 500
kisi de yaralanmistir.

(7) istanbul Fatih'te 28 Subat 2002 tarihinde asiri dinciler tarafindan Atatiirkg
dusuinceyi savunan dernek binalarina yapilan saldiri sonucunda ¢ikan catismalarda
cok sayida bina ve isyeri tahrip edilmis, olaylarin istanbul genelinde yayilmasi
sonucunda 30 ‘'un Uzerinde insan Olmustir. Kentteki pek ¢cok madaza ve ev
yagmalanmistir. Can derdine diisen halk orduya ait kisla ve jandarma karakollarina
siginmistir. istanbul'un bir cok semtinde sokak catismalari her giin vuku bulmaktadir.
istanbul genelinde halk sokaga ¢ikmaz hale gelmistir. is yerleri ve bircok alisveris
merkezlerine yonelik yagmalama olaylarinin artis gostermesi nedeniyle esnaf kepenk
kapatmak zorunda kalmis ve bircok zaruri gida maddesi temininde zorluklar
yasanmaya baslamistir. Yetkililer tarafindan izmit ve Adapazari 'nda da gerilimin
oldukca yikseldigi dile getirilmistir.
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(8) Bu olaylar uzerine Bakanlara Kurulu Milli Givenlik Kurulu'nun tavsiyesi
ile sikiydnetim ilan etmis ve karar resmi gazetede yayinlanarak ayni giin TBMM
onayina sunulmustur. Ancak TBMM'de Uye vyeterli sayisina ulastlamadigi igin
sikiydnetim karari onaylanamamistir.

(9) Gelisen bu durumlar (zerine Kara Kuvvetleri K.liginca, Kuvvet
Karargahinda Ordu Komutanlarinin katilimiyla bir degerlendirme toplantisi
yapilacagi ve oéncelikli gindem maddelerinin; Kuzey Irak, Ege'deki durum ve son
dénemlerde istanbul'da meydana gelen olaylar olacagi bildirilmistir. Bu toplantida
onumuzdeki glnlerde Kuzey Irak'ta bir harekatin baslatilabilecegi, Kibris konusunda
uygulanacak muhtemel hal tarzlarinin neler olacagi, Yunanistan'in geri adim
atmasini saglayacak muhtemel tedbirler ve i¢ tehdide yonelik gelistirilecek hareket
tarzlari gibi konularin da dikkate alinacagi bildirilmistir.

Kuvvet Karargahinda yapilacak degerlendirme toplantisinda sunulacak Ordu
gorusund belirlemek maksadiyla, Mart ayinin ilk haftasinda, Ordu Karargahindan
Kor.ve Tug.K.liklarinin katilimiyla bir toplanti icra edilecektir. Bu toplantida
yukarida belirtilen ana esaslar cercevesinde;

(a) Dis ve i¢ tehdide yonelik alinacak tedbirler,
(b) Planlarda yapilacak tadilat ile ilgili teklifler,

(c) ic ve Dis tehdide midahalede ihtiyac duyulacak kuvvet miktari
gorusulecektir”

3- Ses kayitlari:

Durusmada saniklar tarafindan da dogrulanan plan seminerine iliskin ses
kayitlari ¢6zum tutanaklarina gore, aleyhe temyiz olunan saniklardan;

5. Kolordu 3. Zirhli Tugay Komutan Yardimcisi Kurmay Albay Erdal
Akyazan’in, “Komutanim Tuark Silahli Kuvvetleri en tehlikeli senaryo olarak
belirlenen bu senaryo ki, bana gore hafif bir senaryo, bunun daha agir vecheleri de
var. Bu senaryonun i¢ midahale etmek icin, i¢ tehdidi bertaraf etmeyi, behemehal
bertaraf etmeyi takiben i¢ hat manevrasinda olan bir tlkenin yapmasi gereken seyi
son derece teredditstiz, sert ve seri bir bicimde yapmasi lazim, demokratik olmayan
unsurlarin demokrasiyi yikmak icin demokratik haklardan yararlanmasina misaade
etmek akilli devletlerin ¢6ztim tarzi olmamalidir”,

5. Kolordu 3. Mekanize Piyade Taktik Timen Komutani Tumgeneral
Behzat Balta’nin, “Bir diger konu, az énce sayin komutanlarimizin biyik rakamlarla
ifade ettigi bu boyuttaki irticai ve boluct orgutlerin biz gecmiste bir 12 Eylil
harekatinda listelerini elimizde hazir bulduk. Bunlarin liderlerinin, o listeleri de hazir
bulmamizin altinda yatan neden istihbarat kuruluslarinin ki, bunlarin basinda gelen
Milli istihbarat Teskilatinin basinda askerin bulunmasindan kaynaklaniyordu. icinde
bulundugumuz ortamda bu listeleri saglikli bulup bulamama konusunda ben sahsen
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endise tasiyorum. Bu bakimdan Kara Kuvvetleri Komutanina da Milli Glvenlik
Kurulu Uyesi, Genelkurmay Baskanina, bu kanunlarda her turli teklifi yapabilecek
makam Ankara’daki toplantida bu atmosferde MiT’in basindaki yetkilinin de asker
kokenli olmasinin, hatta Kara Kuvvetlerinde bir sinif halinde teskilatlanan ancak
suanda pek fonksiyonel olmadigi konusunda hem fikir oldugumuz istihbarat sinifinda
gecmiste oldugu gibi MiT icerisinde belli bir yiizde icerisinde, belli bir siire daha yer
almasinin uygun alacagini degerlendiriyorum. Arz ederim”

Orgeneral Cetin Dogan’in ise, “Evet sikiyonetim yeterli mi meselesi tabi ayri
bir konu, sikiydnetim konusunda ben mevcut dizen icerisinde olabilecek hani
calismalari bltun zorluklara ragmen yapilmasi gerekir, eee asker kisi olmasi yoniinde
biliyorsunuz arkadaslarimizin hepside bilsinler zaten yasal mevzu, gercekten de
6nemli MiT’in basinda bir asker kisinin olmasi, onemli asker kisi 6nemli, asker kisi
nasil oluyor onlari hep birlikte bilelim. Milli Gilvenlik Kurulunda atama
kararlastirilir. Alinmasi ve yerine adam konmasi MiT’in, Milli Giivenlik Kurulunda

yapilir. Milli, Milli Givenlik Kurulunda da, mevcut, iste hiukimet budur. Bu mevcut
hiktmetin efendim silahli kuvvetlerin isine gelecek bir adami sey yapacak kendisine
bu konuda tarafsiz dogru bilgiler verecek kimseyi getirmesi de s6z konusu degil.
Kendilerine yakin sandiklari bazi askeri kisileri de giindeme getirmislerdir. Tabi bu
sorun yaratacagl dislncesiyle de bu da kabul edilmemistir, yani yani bu konu
Cumhurbaskani, yahut su bu kimseler tarafindan bazi adamlar uyanmistir. Bu da bize
gavurlarin dedigi gibi "off the record" olarak séyliyorum. Adamlar kendilerine uygun
kisileri oraya getirme cabasinda, cok zor, is bu sartlar altinda MiT’i sey yapmak, o
yuzden de biz i¢ hizmetin verdigi bize yetki var. Otesi berisi yok kanun” bigiminde,

Orgeneral Cetin Dogan’in, “Bu son derece eksiklik zaten biz plan ¢alismasi
icerisinde bu konuda bilgi istedik. Yani her EMASYA Dbolgesindeki komutanlar
kendileri, kendi bdlgesindeki bilgileri, sahislari belirlemelerini istedik. Saniyorum ki
bu konuda bazi var...”

3. Kolordu 52. Zirhli Birlik Komutani Metin Yavuz Yalgin’in, “Klasorler
burada yanimizda getirdik komutanim. istanbul ili icin daha ¢ok bilgiye ihtiyacimiz
olmasina ragmen elimizde yeterli bilgi var. Yani firinlarindan pastanelerine kadar
hepsini cikardik. Listelerimiz hazir, 6rgdtlerin nerelerde oldugu, vakiflar nerelerde,
sinagoglar, kiliseler, nereleri korunacak, yeterli bir calisma yaptigimizi santyorum.
Gelismeye muhtac¢ yalniz komutanim. Cunki bazi noktalarda gelip tikaniyorsunuz.
Karsi tarafta muhatap oldugunuz Kisiler neden acaba bu bilgiyi istiyor diye soru
isareti ile size geldiginde o zaman su calismamizin gizlilik derecesi ifsa olma
durumuna geldigi icin emir verdik. Kolordu komutanimizda ayni sekilde emir
verdiler orada durduk”,

Orgeneral Cetin Dogan’in, “Yoo yoo durmayin. Bilgi sahibi olmamizin,
bazilarinin bazi faaliyetlerde caydirmada etkisi olur. Yani silahli kuvvetler olarak
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bazi bilgiler istenilmesi bazi seyleri sey yapilmasi, insanlarin bilgi almasi bu
adamalarin curet ve cesaretlerini kirma bakimindan seyler olur, bizim durusumuzu
biliyorlar zaten, bizim durusumuzu tutumumuzu biliyorlar ve bu durumda da silahl
kuvvetlerin bos durmadigini herhangi bir duruma Kkarsida tepki gosterecegini
bilmeleri gerekir. Ben bu konuda gereginden fazla birsey degil, bizim yasal zemin
icerisinde yasal gOrevimizi bulmak icin bir gbrev yapiyoruz. Bu durumda ben taa
1997 yilinda o zaman Bati Calisma Grubunun basinda olarak bir yazi yazdim, bitin
garnizon komutanlarina o donemde ve bunu ele gecirmisler. Ele gecirende C.G. beni
Devlet Gilivenlik Mahkemesine mahkemeye verdi. Kovusturmaya yer olmadigina dair
karar verildi. Orda soyle yazmistim. Acikca bazi camilerde iste silahli kuvvetler
aleyhine seyler oku, rejim aleyhine hutbeler okutuldugu konusmalar yapildigi, iste
garnizon komutanlari gérevi musait olan personelin tamam mi gorevlendirilerek yer,
zaman tespiti suretiyle bunlarin belgelendirilmesini ve bu suretle bizi
bilgilendirilmesini, bizim de bunu bir seyi ilgili yetkili, yetkili makamlara bunu
duyuracagimiz yonde bir yazi yaz, gayet demokratik bir yazi ayni sekilde de boyle
yapan var, kim yapiyor ediyor bunlari bizim bilme Glkenin birlik ve bitunlugind
koruma yonindeki seyimizin bir vazifemizin bir neticesidir” seklinde,

Plan seminerinde konusan 3. Kolordu istihbarat Sube Mudiri Kurmay
Albay Emin Kiugcukkilic’in, “Kamu gorevlerinin devralinmasi igin 6nceden
belirlenmis olan personel gorevlendirilmeleri icra edilecektir. Bu maksatla atanacak
asker ve sivil sahis listesi sikiydnetim komutan yardimciliklarinca gincellenmis ve
onceden sikiyonetim komutanligina gonderilmis olacaktir. Askeri personel butin kilit
gorevleri alacaktir. Bu personel Harp Akademileri, sinif okullari ve diger askeri
birliklerdeki belirlenmis general ve subaylardan, yetmedigi takdirde emekli general
ve subaylardan tefrik edilecektir. Sikiydnetim komutan yardimciliklarinca, personel
tehdit eden, potansiyel tehdit eden sahislar goézaltina alinacaktir. Bu sahislarin
g6zaltina alinmasi icin timler teskil edilecek bunlarin her sikiydnetim komutan
yardimcthgi icin belli yerlerde gozaltinda tutulmasi planlanacaktir’ biciminde,

Orgeneral Cetin Dogan’in, “Belli yerlerdeki efendim belediye, buyiksehir
belediye baskanhgi dahil, blyiksehir belediye baskanhginin otesinde kiguk hani
normal bagl belediye baskanliklari 6rgutleri var. Bunlarin bir bélumi irticaci, gerici
ve degerlendirmeler icerisinde de ne yapildi, Timen Komutaniniz bunlarinda problem
yaratacagini sdyledi. Dogrudan dogruya bu belediyeye yonetimlerine el koyma gibi
gorevlendirmeleriniz yok mu? Mesela diyelim ki Pendik Belediye Baskani, Yakacik
Belediye Baskani, Umraniye Belediye Baskani yahut suradaki buradaki belirli
mahallerde yonetimi bitindyle buradaki halkin ihtiyaglari ve bilmem bir de askeri
yonetimin dogrudan dogruya olmasi gereken, Sisli Belediye Baskani demiyorum, belli
yerlerdeki batun faaliyetleri hizmetleri kontrol etme fiilen orda gérevlendirme gibi bir
dustinceniz yok bu seye gore. Eskileri kontrollli olarak giideceksiniz. Ama su var yani.
Gozle asikar olan bir sey var. Simdi bir bilyuksehir belediyesi var. Bir iski’si bir
keskisi bilmem nesi var. Sirketleri var, ondan sonra bunun Otesinde bir de neler var.
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Belli Pendik Belediye Baskani var, yani adam. Uskiidar Belediye Baskani var. Yani
belli, irtica olan adamlar sikiyénetimde ne yapiyor. istanbul Belediye Baskani degisti
mi 12 Eylil’de, degisti degil mi? Buyurun. Ben simdi daha bazi sorular soracagim,
clinkii Kuvvai inzibatiyenin temsilcisi var burada, Jandarma Bélge Komutanimiz bu
konularda hem istihbarat bilgisi bakimindan...”,

3. Kolordu 2. Zirhh Tugay Komutani ihsan Balabanl’nin, “Komutanim
bilgileri, biz belediye baskanlgina ulasmakta gii¢lik ¢ekiyoruz, malum nedenlerden
dolayr direkt temasa da gecmemiz pek uygun degil, degisik zamanlarda gerek
personelim gerekse kaymakamliktan  bilgi almak suretiyle hangi belediyelerin
muzahir, hangi belediyelerin béyle bir kalkismada bizim verecegimiz emirlere
uymayabilecegini flu olarak cikardim. Bolgemde 8 belediyenin boyle bir durum
olusmasi halinde verdigim talimatlara aynen uyabilecegini degerlendiriyorum, ancak
4 belediyenin de uygun safhada baskanlarinin degistirilmesi icin Kolorduya teklifim
de var komutanim”’,

15. Kolordu 2. Zirhli Tugay Komutani Mehmet Kaya Varol’un, “Bolgedeki
butin basin yayin kuruluslari kontrol altina alinacak, halkin kiskirtilmasi ve
tansiyonun yikseltilmesine yonelik yayinlar engellenecek, rejim aleyhtari yayin

yapanlar kapatilacak, bitin egitim kurum ve kuruluslarinda egitimin kesintisiz
devam ettirilmesi icin gerekli tedbirler alinacak, halkin seyahat 6zgurlugunin
kisitlanmamasi icin karayolu, havayolu ve demiryolu ulasimi acik bulundurulacak.
Tuzla Belediye Baskani I.G. ve Sultanbeyli Belediye Baskani Y.K. yerine tespit edilen
personelle degistirilecek, Kartal'da 12, Pendik'te 2 ve Sultanbeyli de 3 olmak Uzere,
toplam 17 amaci disinda faaliyet gosteren kurum derhal kapanarak sorumlular
hakkinda yasal islem yapilacak™ seklinde,

3. Kolordu istihbarat Sube Midiiri Kurmay Albay Emin Kicikkih¢’in,
“Basta gida maddeleri olmak Uzere bdlge halkinin temel gereksinimlerinin
karsilanmasinda kontrolliin belediyelere birakilmayacagini, sikiyonetim komutan
yardimctliklarinin - blaydk alisveris merkezlerini dogrudan kontrol ederek bu
merkezlerin imkanlarindan yararlanilacagini’ ifade ettigi,

Orgeneral Cetin Dogan’in ise, “Sikiyénetim ilan edildigi zaman en 6nemli
konu, en o6nemli konu, halkin gunluk ihtiyaclarinin, yemesinden, i¢cmesinden,
barinmasindan, asayisinden tamamen silahli kuvvetlerin sorumlu olmasidir. Ve
yapilan her harekette, yanlis adimda, polisin yaptigi hareket yanlissa, bizlerin yaptigi,
sokakta devriye gezen bir jandarmanin yaptigi bir hareket yahut da bir merkez
komutanhgina bagh bir inzibat erinin yaptigi hareket kotlyse, faturasi hepimize
¢ikacaktir. Onun icin de bu konularda temel, temel yaklasim bigiminin belirlenmesi
icap eder. Sikiyonetim hallerinde, sikiyonetim hallerinde gorev ve sorumluluklarin
belirlenmesinde Merkez Komutanligi ve bu birim icerisinde gorev yapanlar, diger
unsurlar tamamen halka davranis bigimlerini, halkla iliskilerini ¢ok iyi bilmesi lazim.
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Bilelim ki butlin ihtiyaclarin karsilanmasinda silahli kuvvetler sorumlu gorilecek. Su
halde Devlet Su isleri, bolgedeki belediyelerin Diskisi, iskisi, Yaskisi, Maskisi diye bir
suru teskilatlar ve sirketler var. Bu sirketler suanda zaten gerici unsurlarin elindedir.
Bu sirketler kendilerine serbest birakildiklari takdirde, bunlari denetim planlarini
yapmadigimiz takdirde, bunlarla ilgili planlama, bunlarin basina kendi icimizden yani
emekli olmus personel gecirmedigimiz takdirde, bunlari yeni bir yapiya
kavusmadigimiz takdirde, bunlarin yaptigi her hareket bizi sabotaja yonelik olacaktir
ve baltalayacaklardir ve faturasi da halk iizerinde bize ¢ikacaktir. islerin tikir tikir
islemesi ve gitmesi lazim. Universitedeki hayatin, tiniversitedeki genclerin hani boyle
gereksiz gic kullanma baski kullanma seklinde degil de, buradaki islerde bile yani
silahli kuvvetlerin iyi temsilcilerinin bulunmasi, yani demir yumrukla degil, demir
eldivenle degil ama bdyle yonetimde kadife eldiven dedikleri bir tarzda irticai kesimle
higbir surette beraber olmamis unsurlarin da silahli kuvvetlerin yaninda olmalarini
saglayici tertip ve tedbirler alinmasi lazim. Boyle bir olayda, bdyle bir olayda Sukr
Pasa bir sey sOylemisti, tabi bu adamlar eli kanli sopali falan filan bizim tabi silahl
kuvvetlerin unsurlari varken yani halki silahlandirmamiz s6z konusu degil. Ama
halkin manevi gucinian, maddi varliginin bizim yanimizda olmasi, sonuna kadar
gotirilmesi 6nem tasiyor. Onun icin halkla iliskiler boyutu bu harekéatta ¢cok 6nemli.
Simdiye kadar yaptigimiz sikiydnetim uygulamalarinda temel hatamiz, ben yasamis,

bolgede 1960'lardan beri bu tecrlbeyi yasamis bir kimse olarak soyliiyorum, temel
hatamiz su olmustur, sikiyénetim gérevleri harp darp olmadigi halde hep tali gorevler
sayllmistir’” seklinde,

Plan seminerinde konusan 3. Kolordu 52. Zirhli Timen Komutani Timgeneral
Metin Yavuz Yalcin’in, “26 televizyon, 130 radyo, 2685 nesredilen yayin ve 2015
matbaa ile Turkiye’deki yazili ve gorsel basinin biyik bir bolimi istanbul da
bulunmaktadir”

Orgeneral Cetin Dogan’in, “Evet icteki birlik butinligi nasil saglayacagiz,
arkadaslarimiz bu konuyu iste glindeme getirdiler, milli birligin ve beraberligin
olusmasinda evvela inandirict milli birligin saglayici bir hikimetin varhgi ile olur.
Dini 6ne ¢ikartan, immet anlayisini 6ne ¢ikartan bir anlayisla milli birligimiz higbir
zaman saglanmaz, insanlarin dini inanclari farkl farklidir, bu eski immet Osmanli
doneminde din adina, gaza yapma adina savaslar vardi, eski donemlerde bitin
uluslari iste 7 yil 40 yil 100 yil savaslarina falan soktular, ama simdiki dénemde
ulusal c¢ikarlarimiz ulus devlet olmanin 6zelliginden dolayi ulusal birligimizde, ilk
Atatlrk'in o s6zl ulusal birligimizi 6ne cikarir. Bunun icinde herseyden énce, evet
hikumetin ve meclisin kendisine cekidlizen verdirici, ben onu sdyleyecegim, seyde
Genelkurmay Baskanina, Kuvvet Komutanina diyecegim ki, siz meclisi ve hikimeti
uyarict, bu gidise dur deyici bir Ultimatom verin gerekirse, gerekirse ¢agirin bu isin
sonu b...ktur iste sonunuz bdyledir, bu konuda gerekli tertip ve tedbirleri alin. Evvela
ulusal birligimizin, evvela inandirici bir milli mutabakat, buraya éyle yazmisim, milli
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mutabakat hukimeti kurulmasi sureti ile halkin tasvip edecegi tarafsiz bagimsiz, bu
kadar gaile icinde tlkeyi daha sonra buttin bu gailelerden sonra secime gottirecek bir
hikimetin kurulmasini’ ifade etmek suretiyle seminerde oynanmakta olan “Olasiligi
En Yiksek Tehlikeli Senaryo” icinde 6ngdortilmeyen Milli Mutabakat Hikimetininin
kurulmasindan bahsettigi ve ayrica kapanis konusmasinda ise;

“Arkadaslar bu plan seminerini, plan calismasini kasitl olarak belli bir
cerceveye koydugumuzu, guniin sartlarimiza ginin konjonktirel gelismelerine gore
dikkatlerimizi nerelerde yogunlastirmamiz gerektigini ortaya koymak icin yaptigimi
herhalde hepiniz anlamissinizdir. Yani buradaki Yunanistan meselesi tali bir
meseledir. Yunanistan eee.. meselesi bdyle bir ortam icerisinde zaten olasihgi en uzak
bir senaryodur. Aslinda icinde yasadigimiz senaryo bu senaryonun neler getirip neler
gotiirecegi konusu 6nem arz etmektedir. Bunun icin ben sizlere evvela i¢ guvenlik ve
Kuzey lrak hakkinda son gelismeler ve buradaki yapilan calismalar sonucunda
nelerin Gzerinde daha fazla durmamiz gerektigi konusundaki dusuncelerimi
aktaracagim. Sesim duyuluyor deg@il mi? Daha fazla yaklastirmayayim herhalde degil
mi? Rahatlikla duyuluyor. Gercgekten de su anda wlkenin icinde bulundugu durum
batlin yurttaslarimiz tarafindan endiseyle takip ediliyor. Bir yanda kontrol imkanini
pek bulmadigimiz cok 6nemli gelismeler var disarida, Kuzey Irak’ta ve Irak’ta, bunun
Otesinde de icerde de belli bir partinin militan kadrosu adim adim irticai
orgatlenmeyi bitln yurt sathinda yaymak icin bazen geri adim atarak, bazen bir adim

geri atarak fakat firsat buldugu zaman, gecit buldugu zaman da iki adimla bunu telafi
ederek mesafe almaktadir...”” seklinde sanik Cetin Dogan’in beyanlarinin oldugu
gorilmektedir.

Yukarida ses kayitlari 6zetlenen plan seminerindeki konusmalarin Genelkurmay
Baskanliginin izin verdigi sekilde mutad olup olmadigi hususunun dava disi, seminere
katilan diger kisiler yoninden incelenmesine gelince;

Seminerde sunum yapan Korgeneral Ayhan Tas'in (15. Kolordu Komutant)
"..simdi 05 Mart 2003'tur. Olasihigi en yiksek tehlikeli senaryoda i¢ tehdit
kapsaminda istanbul, Kocaeli ve Adapazar’'nda devletin tim sistemlerinde seriat
hilkiimlerini egemen kilarak teokratik bir islam Devleti kurmayr amaclayan irticai
faaliyetlerle, Gineydogu Anadolu Bdlgesinde KADEK terdr o6rgitinin yeniden
silahli eylemlere baslamasi.....", "...ayrica ortaya ¢ikan irticai faaliyetlerin sadece
Istanbul, Kocaeli ve Adapazart ile sinirli kalmayacagi giiniimiiz iletisim imkanlari g6z
onune alindiginda kisa zamanda yurt sathina yayilip, tim yurdu etkileyebilecegi, ayni
zamanda bu durumun Kuzey Irak'taki gelismeleri ve potansiyel diger dis tehditleri
koriikleyebilecegi  degerlendirilmektedir....”  “...irticai  faaliyetlerin  Turkiye
Cumhuriyetinin Anayasasi ile belirlenen Demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti
olma ozelliklerini tehdit etmesi, siratle lke genelinde yayginlasabilmesi, diger
tehditleri cesaretlendirme 6zelligi tasimasi ve siddetle tedbir alinmadigi takdirde

kontrol altina alinamama riskine sahip olmasi nedeniyle birinci 6ncelikli tehdit oldugu
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Korgeneral Ergin Saygun'un (3. Kolordu Komutani)  "...irticai 6rgutler tlke

capinda perdede sunulan alanlarda faaliyetlerini siirdirmekte ve bu faaliyetlerinde elli
milyar dolar civarindaki islami sermaye ile desteklemektedirler. irticai Grgitlerin
belirtilen imkan ve kabiliyetlerini kullanarak tanitim ve propaganda yontemiyle halki
etkilemek suretiyle bir buguk milyon Kisilik sempatizan ile ¢ bin kisilik militan
grubunu daha da buydtebilecegi ve elde edecekleri bu gi¢ ile halen yurattikleri rejim
aleyhtari faaliyetleri yurt satina yayginlastirarak islam Devleti kurma 6zlemlerini bir
an Once hayata gecirmeye calisacaklari degerlendirilmektedir...." seklinde;

Korgeneral Soukri Sarnsik'in (5. Kolordu Komutani) "...i¢ ve dis tehditin
Tirkiye Cumhuriyetinin ortacag taassubuna burinmus bir yapiya dénmesine sebep
olacagindan tlkemize yonelik i¢ ve dis tehdidin sadece ordu sorumluluk sahasinda
degil, Turkiye genelinde incelenmesinin uygun olacagl degerlendirilmektedir.
Aldigimiz istihbarat ve yaptigimiz degerlendirmelere goére istanbul'da yaklasik
200--210.000, izmit'te 20.000, Adapazari'nda 12 olmak izere toplam 240-250 bin
Kisinin irticai ve boltict unsurlara destek verebilecedi degerlendirilmektedir. Ozellikle
Istanbul ve Giineydogu Anadolu Bolgesindeki olaylara israil 6rnedinde oldugu gibi
kesin, suratli ve sert tedbirlere alinmadigi takdirde bilhassa irticai olaylarin tlke
geneline yayilma ihtimali mevcuttur...." seklinde;

Sanik dava disi Yurdaer Olcan'in "...komutanim senaryonun icinde acikca ifade
edilmemekle birlikte benim algiladigim hassas bir durum var. Bunun bir tanesi siyasi

konu komutanim. Adeta tlke i¢inde tavsana kag, taziya tut politikasi uygulandigi bir
durum var. Ornegin sikiyonetim ilaninin halen meclisten gecmemesi dolasiyla en
tepede siyasi iktidarin..." seklinde;

Sanik Memis Yiksel Yal¢in'in (15. Kolordu Harekat ve Egitim Sube Mudur()
"...perdede sunulan sivil toplum kuruluslarini yikici ve bélicu orgltlere destek verdigi
bilinmektedir. Bolgedeki 23 radyo, 12 televizyon kanali ile 61 gazete ve derginin
rejim aleyhtari unsurlari destekleyici yayin yaptiklari tespit edilmistir. 190 vakif ile
153 dernek kurulus amaclari disinda irticai, yikict ve boélict unsurlari
desteklemektedir. Son genel secimlerde AK Parti 74, CHP 39 milletvekili ¢ikarmistir.
AK partinin almis oldugu oylarin bayik kisminin tepki oylari oldugu
degerlendirilmektedir. Emniyet teskilatinda buyuk bir kesimin irticai gruplara sempati
ile yaklastigi 8-10 ve bu gruplarin yasam tarzini benimsedigi EMASYA tali bdlge
komutanliklarinca ifade edilmektedir. Planin istihbarat ekinde yer alan, gorevde
kalmasinda sakincali olan kamu kurum ve kuruluslari yoneticileri, bunlarin yerine
atanacak sivil ve askeri sahislar ile kamu kurum ve kuruluslarinin imkan ve
kabiliyetlerini iceren bilgiler gtincellestirilecektir..." seklinde;

Sanik Cetin Dogan'in "...ve simdi miinhasiran istanbul bolgesiyle ilgili daha
detayli, ¢unkd istanbul daha evvelde sdyledigim gibi basli basina bir diinya ve
Istanbul'un sorunlarini halleden Turkiye'nin sorunlarini halledecekmis. O amagcla i¢
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siyasete soyunmus bir adamin bakalim meseleleri ne hale getirecegini hep birlikte
gorecegiz. Heh iste yani. Olayin koca istanbul'un yénetiminde el koyuyoruz tamam
mi1? Yaptigimiz teskilatin bu yeterliligi konusunu irdelememiz lazim....", "...adam
birakmadi, adam ihtilal planliyor dersiniz, en iyisi korkutun, adam dersiniz ¢ok
tehlikeli, adamin sag kolu yok, bak tanklarimizin menzili istanbul'a kadar yetisiyor,
arkadaslar soyliyorlar ona gore yani ...", "...ve bu yizden de istihbaratimizi, kendi
bolgemizde garnizon komutanlari, tali bolge komutanlari, EMASYA komutanlari,
kendi bdlgelerindeki i¢c gelisme ile ilgili bilgileri, belgeleri toparlamaya devam
edecektir. Bunda elimizde devlet buradaki yerel yonetimleri tanima icin, yerel
yonetimleri ve daha yakindan bunlari anlamak ve bir sorumlulugun ustlenilmesi
durumunda halkin yasamini, butin sorumluluklarini, glnlik yasamini, Yiritme
Erkini de Silahli Kuvvetler Ustlenecegi icin su anda yaptijimiz tatbikatlarin biyuk
yarari olacagina inantyorum...." seklinde konusmalar yaptiklari anlasiimistir.

4- Plan seminerinin hukuki dayanagi ve icra sekli:

Genel Kurmay Baskanhgi Kara Kuvvetleri Komutanhgimin 19 Nisan 2010
tarihli yazisina gore; 2003 yili tatbikat programlama faaliyetleri yazisinin 6 Agustos
2002 tarihinde yazildigi, EK-B de 1. Ordu Komutanliginin 4-6 Mart 2003 tarihinde
Ertugrul Hareket Planini gelistirmek amaciyla Plan semineri yapilacagr ve
katihmcilarinin hangi Komuta kademesinde oldugu belirtilmistir.

Her iki Dokiimanda da Seminerin Gayesi; "K.K. Dumlupinar Vechesi geregi
hazirlanan ERTUGRUL Harekat Planin (Acik ismi EGEMEN Harekat Plani)
gelistirmek, uygulamaya donik hazirliklari gézden gecirmek, misterek harekatta

gorev alacak astbirlik ve karargahlarin calismalarina yon vermek ve personelin
egitimlerini gelistirmek, komuta/kontrol sistemlerini g6zden gecirmek” olarak
belirtildigi,

1 'inci Ordu Plan Semineri-2003 Uygulama Esaslarini ihtiva eden 1 ‘inci
Or.K.liginin 31 Ocak 2003 Giin ve HRK.:1700-30-03/PI.Hrk.S. (75)(209) 58145
sayili emrinde, Plan Seminerinin maksadi genisletilmis, "Olasiligi En Yuksek
Tehlikeli Senaryo'ya uygun olarak hazirlanacak Or./Kor. Alternatif Planlarini
incelemek, sorun sahalari ile ¢6zim tekliflerini ortaya koymak" ifadesi, Gnkur.
TATPROG 2003-2006 ve K. K. TATPROG-2003'de yer alan maksada ilave edildigi,

icra edilecek plan seminerine iliskin olarak 1. Ordu Komutanlifinca ast
birliklere gonderilen 04 Ocak 2003 tarihli yazida, seminerin 1 ve 2. ginunde Olasihgi
En Ylksek Tehlikeli Senaryonun, 3. glninde ise Egemen Harekat Planinin esas
alinacagi belirtilmis iken, 06 Subat 2003 tarihli yazida, 04 Ocak 2003 tarihli emre
iliskin olarak metinden “Egemen Harekat Plani esas alinarak” ifadesinin ¢ikartilarak
yerine “Onceden gonderilecek 6zel durum esas alinarak” ifadesinin ilave edilmesi
Istenmistir.

1. Ordu Komutanhginin 21 Subat 2003 tarihli yazisi ile, 04-06 Mart 2003
tarihinde icra edilmesi planlanan seminerin 05-07 Mart 2003 tarihine alindigi ast
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1 'inci Ordu Plan Semineri Uygulama Esaslarina yonelik olarak, biri 14 Ocak
2003 tarihli, digeri 31 Ocak 2003 tarihli iki Seminer Uygulama Emri hazirlandigi,
yapilan incelemeler sonucunda, 31 Ocak 2003 tarihli emrin yayimlandigi, digerinin
yayimlanmadigi gorilmektedir.

1 ‘inci Ordu Plan Semineri-2003 6ncesinde, Kolordu/Tumen/Tugay Plan
Tatbikatlari, planlanan tarihlerde ve planlandigi sekilde icra edildigi (15. Kolordu
K.hgi 14-15 Ocak, 5’nci Kolordu K.higi 29-30 Ocak, 95.inci Zirh. Tug. K.hgi 27-28
Ocak 2003 tarihlerinde, 4.lnct Mknz P. Tug. K.hgi1 03-04 Subat ve 52.nci Zirh. Tum.
K.hg1 05-06 Subat 2003), bu calismalarin 2'nci gunlerine 1 'inci Ordu Komutaninin da
istirak ettigi,

Kor./Tum./Tug. Plan Calismalarinin 1 'inci gini EGEMEN Harekat Plani ve
Ekleri, 2'nci ginli "Olasihgi En Yuksek Tehlikeli Senaryoya gore hazirlanmis
Kolordu Alternatif Planlarinin gérisildig,

Gnkur. TATPROG 2003-2006 ve KKK’ligi 2003 Yili Tatbikatlar Programi
Kitabi'nda I'inci Ordu K’h§i Plan Semineri'ne belirtildigi, 1 ‘inci Or. Khginin 25 Mart
2003 tarihli Seminer Sonug Raporu'nda seminere kimlerin katildigi detayh olarak yer
aldigi, buna gdre Plan Seminerine icracl olarak 147 (26 General, 121 Subay),

gozlemci olarak 15 (3 General ve 12 Subay) personel Kkatildigi, yapilan incelemede
katilmasi 6ngorilen herkesin seminere istirak ettigi anlasiimaktadir.

Ses kayitlarina gore seminerde U¢ guinde toplam 42 takdim yapildigi, bu
takdimlerin ses kayitlariyla uyumlu oldugunun tespit edildigi,

Seminerin 3'Uncu glnidnde; i¢ tehdidin olmadigl, KK. Stratejik ihtiyatlarinin
gelmedigi, K.lrak'ta gerginligin olmadigi, Tarkiye'nin diplomatik girisimlerine
ragmen Yunanistan'in 12 milde 1srar ettigini esas alan "Ozel Durum" takdim edildigi
ve Yunanistan't 12 mil kararindan vazgecirmeye yonelik hazirlanan EGEMEN
Harekat Plani'nin alternatif planlarinin goristldigi, Alternatif planlar, Ozel Durum
dahilinde, Plan Gorevleri'ne yonelik olarak EGEMEN Harekat Planinin degisik
Hareket Tarzlarina gore nasil icra edilebilecegi dikkate alinarak hazirlandigu,

*Kara Kuvvetleri Komutanhiginin “Harp Oyunu ve Plan Tatbikat/Seminerleri
icra Esaslari”’na gore, plan seminerinde gercek isimlerin kullaniimayacag
belirtilmesine ragmen, 05-07 Mart 2003 tarihinde icra edilen plan seminerinde
gorevden uzaklastirilmasi dislnilen bazi yer belediye baskanlarinin adlari ile imam
hatip lisesi miidiirlerine (Tuzla, Sultanbeyli Belediye Baskanlari, Kadikdy imam
Hatip Lisesi) yer verildigi, ayrica ayni emirlere aykiri olarak 1. Ordu Komutani Cetin
Dogan’in talimati ile plan seminerindeki konusmalarin kayit altina alindigi da
gorulmastar.

Semineri muoteakip, l'inci Or.K.hginin 25 Mart 2003 Gin ve HRK.:
1700-66-03/P1. HrkS. (165) (495) sayili yazisi ile Seminer Sonu¢ Raporu
K.K.K.ligina, 2, 3,5 ve 15'inci Kor.K.liklarr ile 52'nci Zh.Tim.K.ligina yayimlandigi
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3. maddesinin a bendinde; “Cumhuriyetimizin laik demokrat yapisini tehdit
eden i¢ politikalardaki gelismeler , siyasal islam’a yénelis, devlet ici kadrolasma gibi
ginden giine somutlasan i¢ tehditile tlkemizin givenligini ¢ok yakindan ilgilendiren
Irak’a iliskin gelismeler de dikkate alindiginda, TSK’nin icten hem de distan
gelebilecek tehditlere karsi daha muteyakkiz olmasi gerektigi ancak, i¢ tehdit mevcut
iken disa yonelik bir harekatin basari ile sonuglanmasinin riskli olabilecegi,”

4. maddenin e bendinde ise; “Dis tehdidin bertaraf edilmesinin ancak Ulke
icerisinde saglam ve saghkl devlet yapisi ile miimkiin olabilecedi, siyasal islam’in
ulke kaderini bltunuyle ele gecirmek icin kadrolasmaya hiz verdigi bir ortamda,
Tiurkiye Cumhuriyeti devletine yonelik en bilyiik tehdidin siyasal islam’dan
kaynaklanan i¢ tehdit olacagi dikkate alinarak, i¢ tehdide yonelik plan ve eklerin
mevcut bilgiler ile guncellestirilmesini  mditeakip Ordu plan seminerlerinde i¢ ve dis
tehdidi kapsayan alternatif harekat planlarinin incelenmesinin uygun olacagi
degerlendirilmistir...” seklinde oldugu,

Sonug raporun ek/A 7/d “istinbarat, Emniyet ve IKK Konusunda Tespit Edilen
Hususlar” bashginin 2/b bendinde ise;

“irtica faaliyetlerinde bulunan yerel yoneticiler ile ilgili istihbarat teminin de
Dogal afet tatbikatlari ve Toplantilari gibi firsatlardan da istifade edilmesi ve bdylece
s6z konusu personelin daha yakindan takip edilmesinin faydali olacagi,”

2/c bendinde ise;
“Ulkenin iginde bulundugu durumun endise verici oldugu, bir tarafta dis tehdit

diger tarafta bir siyasi partinin militanca irtica kadrolasma icin mucadele verdiginin
bilindigi, boyle bir ortamda 1. Ordu sorumluluk bélgesinde irticai tehdit acisindan
ozellikle Istanbul, Sakarya ve Kocaeli bolgelerinin  6nem arz ettigi
degerlendirilmektedir.”

Genel Kurmay Baskanliginin 14 Nisan 2010 tarihli yazisinda 1’inci Ordu Plan
Seminerinin 2003 yili Gozlemci raporu dosyaya gonderilmis ve raporda gozlemci
heyetinin kimlerden oldugu, seminere kimlerin katildigi, yapilan sunumlarinin ve
tespit edilen 6nemli unsurlarin neler oldugu, sonuc ve teklifler bdlumuyle
sonlandirilldigi 26 Mart 2003 tarihinde Genel Kurmay 2. Bagkani tarafindan
hukukculara incelettikten wve ilgili birimlerin gorust alindiktan sonra Genel Kurmay
Baskanina arz edildigi ve onaylandigi anlasiimaktadir.

Bu raporun d/3. maddesi “i¢ tehdit ile ilgili olarak;
A) Oncelikle bir Milli Mutabakat Hikiimetinin kurulmasi gerektigi,
B) MIT Baskanligina asker kisinin getirilmesi

Raporun e bendinde “Sn. Ordu K. Org.Cetin Dogan‘in plan seminerinde
uzerinde durdugu 6énemli konular ;
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1. i¢ tehdidin her zaman birinci 6ncelikli tehdit olarak algilanmasi gerektigi ... ,
seklindedir.

I'inci Or.K’hginin 31 Ocak 2003 tarihli emri, seminerde kullanilan Cereyan
Tarzi Plani, Seminer Ses Kayitlari ve Seminer Sonu¢ Raporu Karsilastirildiginda
hepsinin birbiri ile uyumlu oldugu, 6énemli 6lcude farklilik arz eden herhangi bir
husus olmadiginin tespit edildigi,”

I'inci Ordu Plan Semineri 2003'Un icrasini miteakip, Harekat Planlar ve
Eklerinin seminerde elde edilen neticeler 1siginda gincellenmesi konusunda;
EGEMEN Harekat Plani veya Eklerinde toplam 16 adet degisiklik yapilmis veya
eksik olan Ekler tamamlanmis, miteakip yillarda icra edilen Plan seminerlerinden
elde edilen sonuclarda dikkate alinarak EGEMEN Harekat Plani yeniden hazirlanmis,
2000 tarihli EGEMEN Harekat Plani kaldirilmis, Kolordularin EMASY A Planlarinin
gincellenmis veya yeniden hazirlanmis oldugu gorilmektedir.

*QOlasiligr En Yiksek Tehlikeli Senaryonun olusturulmasinda Milli Guvenlik
Siyaset Belgesi ve buna istinaden hazirlanan Genelkurmay Baskanliginin 18.03.2000
tarinli "Turkiye'nin Milli Askeri Stratejisi(TUMAS) dokiimani olup, jenerik senaryo
icinde tasavvur edilen olaylarin gelisimi sikiydnetim ilanina kadar gottrecek sekilde
kurgulanmasiyla, 1402 sayili Sikiyénetim Kanununun yararlige girmesi halinde
alinmasi gereken tedbirler, sorunlar ve bunlarin hal tarzlarinin seminerde gorusilmesi
amaclanmakta olup planlamalarda MY 124-1 Sikiy6netim  Uygulamalari
Yonergesinin esas alindigi, 1 Ordu Komutanhginin seminer igin izin talebinin, Kara
Kuvvetleri Komutanligr 03.01.2003 tarihli mesaj emri ile 1. Ordu Komutanligina
emredildigi, bu seminere sinirhi sayida ve secilmis personel degil, atamali olduklari
gorev yeri gereQi, verilen emirlere uygun olarak ilgili personelin katildigi, bu kisilerin

kimler oldugunun da Genel Kurmay TATPROG 2003-2006 ve Kara Kuvvetleri
Komutanhgi 2003 yili Tatbikatlar Programi kitabinda yazili oldugu, Kara Kuvvetleri
Komutanhgi Tatbikatlar programinin 1. Ordu Plan Semineri 04-06 Mart 2003 olarak
planlanip, plan seminerinin Ertugrul Harekat Planini gelistirmek amacl diizenlendigi,
Kara Kuvvetleri Komutani Kurmay Baskani Orgeneral ilker Basbug imzali Ocak
2003 tarihli mesaj formunun bulundugu, buna gdére 1. Ordu Plan semineri tatbikat
planlama direktifine uygun olarak kuvvet yapisi ¢alismasi dikkate alinarak yapilacagt,
Genelkurmay 2. Baskani Yasar Buyukanit tarafindan "Uygundur" serhi ile 26.03.2003
tarihinde imzalandigi, seminerin konusunun 29.08.2000 tarihli Ertugrul Harekat
Planinin incelenmesi olup, Kara Kuvvetleri Komutanligi 02.01.2003 tarihli, 2003 yili
Tatbikatlar1 Programina goére plan seminerinin icra edildigi anlasiimistir.

IV-HUKUKI| DEGERLENDIRMELER:
A-Genel olarak:

1982 Anayasasinin 2. maddesi ile Turkiye Cumhuriyetinin temel niteligi
“hukuk devleti” olarak tayin edilmistir. “Hukuk devleti; insan haklarina saygi
goOsteren ve bu haklari koruyucu adil bir hukuk dizeni kuran ve bunu devam ettirmeye
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kendini zorunlu sayan ve butlin faaliyetlerinde hukuka ve Anayasaya uyan devlettir.”
(Anayasa Mahkemesi 11.10.1963 T.124-243 sy. Karar1)

Mesruluk sitenin/devletin gozle gérinmeyen baris melegidir. (Ferraro) Hukuk
devletinin mesruiyet kaynagi hukuktur. Toplumun genelini ilgilendiren her olayin
tarihi bir yani varsa da hukuk devleti baglaminda olaylar hukuka uygun olup
olmadiklari ile degerlendirilirler. Hukuk devleti her alanda adil ve esitlige uygun bir
hukuk diizeni kurarak hukuka aykiri ve su¢ olusturan her fiili, olay ve fail istisnasi
g6zetmeksizin hukuk denetimine tabi tutar.

Ulkemizin c¢ok partili hayata gecisinden sonra, kokli temelleri olmayan
demokrasi seriiveninde, hentiz demokrasi kultlrinin olusmasina firsat vermeden
darbe yapma aliskanhgini siradanlastiranlarin, invan ve statleri ne olursa olsun, ihlal
edilen hukuk diizeninin tesisi, toplumun demokratik geleceginden emin olmasi, temel
hak ve hirriyetleri ile mukadderatini tayin hakkinin korunmasi bakimindan, her suclu
gibi cezai bir yaptirima tabi tutulmasi hukuk devleti olmanin geregidir.

Hukuk kurallari koyma ve kamu gictni kullanma tekeli devleti yonetenlerin
elindedir. (Tezi¢, Anayasa Hukuku 20.basi sh.128) Modern devletin maddi 6zund,
cebir kullanma tekeline sahip bulunan siyasal iktidar olusturmaktadir. (M.Erdogan,
Anayasal Demokrasi 7.basi sh.327)

Devleti meydana getiren dinamik unsur siyasi iktidar olduguna gore, bir
devletin mevcudiyeti ve devami iktidarin himayesine baghdir. Bunun igindir Ki,
hukukun en eski gunlerinden bu yana degisik sistemler icinde siyasi kuvvetler himaye
edilmistir. Devlet otoritesinin mevcudiyeti ancak siyasi iktidarin himayesiyle
mumkundur. Devlet mefhumunun hukuki ve politik karakterini ortaya koyan siyasi
iktidar realitesi, devleti diger topluluklardan ayiran kriterdir. Ulke ve Millet

mefhumlarint bir birlik ve siyasi organizasyon halinde ortaya koyan unsur siyasi
iktidardir. Bu bakimdan devletin varhginin, tehlikelere ve fiili karsit hareketlere karsi
himayesi bir zaruretin icabidir ve devlete devlet vasfini veren iktidar unsuru bu
himayenin en onemli parcasini teskil etmektedir. Fakat bu himaye demokrasilerde
hicbir zaman fikrin cezalandirilmasina hak vermez. (Siyasi iktidar Diizeni ve
Foksiyonlari Aleyhine Curiimler, Ozek, 1976 baski s.50)

Milga 765 sayili TCK’nin 146. (5237 sy. TCK'nin 309.) maddesi, siyasi iktidar
ve anayasal duzeni himaye etmektedir. Dizen aleyhine maddi fiillerde, icra
hareketlerinin mevcudiyetini aramaktadir. Siyasi iktidar dizeni aleyhindeki fiiller,
mevcut miesseselesmis prensiplere ve diizene karsidir. Anayasal diizen aleyhine
yapilacak bir fiil tabii olarak ideolojik prensibin de ihlali anlamini tasiyacaktir.
iktidar1 ele gecirmek icin yapilacak bir ihtilal, hem anayasanin kabul ettii iktidara
gelis muessesesini ve hem de demokratik hayat ideolojisini ihlal etmis olacaktir.
(Ozek age. s.51)

B- HikUmete kars! suc:
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Konu ile ilgili yasa maddeleri soyledir:

5237 sayili Turk Ceza Kanunu

HukOmete karsi su¢

Madde 312- (1) Cebir ve siddet kullanarak Turkiye Cumhuriyeti Hikimetini
ortadan kaldirmaya veya gorevlerini yapmasini kismen veya tamamen engellemeye
tesebbis eden kimseye agirlastiriimis miebbet hapis cezasi verilir.

(2) Bu sucun islenmesi sirasinda baska suclarin islenmesi halinde, ayrica
busuclardan dolayi ilgili hiikiimlere gére cezaya hikmolunur.

Milga 765 sayih Tlrk Ceza Kanunu

Madde 147 — Turkiye Cumhuriyeti icra Vekilleri Heyetini cebren iskat veya
vazife gdérmekten cebren menedenlerle bunlari tesvik eyliyenlere agirlastiriimis
muebbet agir hapis cezasi hikmolunur.

5237 sayili Tirk Ceza Kanunun 312. maddesinin gerekgesi su sekildedir:

“Madde metninde, Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin egemenlik unsurunun
olustugu Uc gugcten yonetim guclni temsil eden Hiklimetin ortadan kaldirilmasina
veya boyle olmamakla birlikte gérevini yapmasini kismen veya tamamen engellemeye
tesebbis edilmesi ayri bir su¢ olarak tanimlanmistir. Bu su¢ taniminda da, Anayasa
dizeninin temel organlarindan biri olan Hukdmetin ortadan kaldiriimasina veya
gorevlerinin engellenmesine yoOnelik tesebblse ait icra hareketi tam sug¢ gibi
cezalandiriimaktadir.

Maddenin uygulanmasina iliskin diger hususlar icin Anayasayi ihlal ve Yasama
organina karsi suca iliskin maddelerin gerekcelerine bakilmalidir.”

Turkiye Cumhuriyeti Hikumeti'ni Cebren Iskat veya Vazife Gormekten Cebren
Men Etme Sugu giincel dilde kisaca “darbe” olarak belirtilmektedir. Tirk Dil Kurumu
sozliglinde darbe; “bir Ulkede baski kurarak, zor kullanarak veya ordu gicl ile
demokratik olmayan yollardan devlet yonetiminin ele gecirilmesi" (E.Tezi¢, Anayasa

Hukuku, 20. Basl, s. 188) veya cebir ve siddetle hikimeti istifa ettirme veya rejimi
degistirecek bicimde yonetimi devirme isi”, cunta ise; “bir Ulkede yonetime el koyan
kimselerden olusan kurul” olarak tanimlanmaktadir. Gerekge icerisinde "cunta"
terimi yonetimi ele gecirmek isteyenleri de kapsayan genis anlamda kullantimistir.

Gerek 765 sayill TCK'nin 147. maddesi, gerekse 5237 sayili TCK'nin 312.
maddesi ile Bakanlar Kurulunun fonksiyonlari ile devletin yuriitme glcunin icra
organi olan hikumet, bir bitin olarak varhgina yonelen saldirilara karsi agir cezai
yaptirimlar getirilmek suretiyle korunmak istenmektedir.

- Korunan hukuki deger:

Bu sug, siyasi iktidar aleyhine islenen suclardandir. Anayasal Diizen aleyhine
islenen sucla ayni hukuki degeri ihlal etmektedir. Devleti meydana getiren dinamik
unsur siyasi iktidar olduguna gore, bir devletin mevcudiyeti ve devami iktidarin
himayesine baghdir. Hukukun egemen oldugu eski dénemden bu yana siyasi
kuvvetler himaye edilegelmistir. Devletin otoritesinin mevcudiyeti siyasi iktidarin
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- Sucun maddi unsurlari:

Sucun konusu: Anayasal diizenin temel organlarindan olan ve Tirkiye
Cumhuriyeti Devletinin egemenlik unsurunun olustugu Gc¢ glcten, ydnetim glcuni
temsil eden hukOmettir. Cebir kullanilarak Hikdmetin goérevini yapamaz hale
getirilmesinde Anayasal diizen bozuldugundan, Anayasay! ihlal sucu olusmakta iken,
Anayasal duzen bozulmadan da Bakanlar Kurulunun goérevlerini yapmasinin kismen
veya tamamen engellendigi durumlarda “Hukamete karsi su¢”tan soz edilebilecektir.

Fail ve magdur: Sucun faili, idare eden/edilen her gercek kisi olabilir. Ancak
elveriglilik acisindan sucun silahli 6rgutiin faaliyeti cercevesinde islenebileceginin
kabull gerekir. Yani eylemin karakteristik dzelligi, 6rgutli bir organizasyonun Grin
olmasidir. Bu 6rgutlii yapinin, genel olarak silahl bir terdr érguti oldugu gorilmekle
birlikte, devletin silahli kuvvetlerini gayri hukuki olarak kontrol edebilen cunta
benzeri olusumlar olarak da ortaya ¢ikabildigi tecriibe edilmis bir vakiadir.

Boyle olmakla birlikte 6rgit mensubu olmayan kimselerin suca istiraki
mimkundir.Sugun magduru demokratik toplumu olusturan gercek kisilerdir.

Tipik Eylem: Cebir ve siddet kullanarak Turkiye Cumbhuriyeti Hukametini
ortadan kaldirmaya veya gorevlerini yapmasini kismen veya tamamen engellemeye
tesebbis etmektir. Tipik eylem acisindan yukarida yer verilen madde gerekcesinde
yapilan aciklamalar nazara alinmalidir. Sucun bir tesebbls sucu oldugu
goruldiginden neticenin gerceklesmesi aranmaz. Nihai amaca yonelen elverisli
eylemlerin cebir veya tehdit kullanarak ika edilmesi gerekir.

Kanunun aradigi cebrilikten maksadin fiziki/maddi cebir oldugu aciktir.

Sug, cebir ve siddet kullanilarak Tirkiye Cumhuriyeti Hukumetini ortadan
kaldirmaya veya gorevlerini yapmasini kismen veya tamamen engellemeye tesebbus
edilmesi suretiyle islenmektedir. 765 sayili TCK'nin 147. maddesinde sucun
tamamlanmasi icin 1skat veya men neticelerinden birinin varligi aranirken, 5237 sayili
TCK'nin 312. maddesinde maddi bir neticenin dogumu aranmamis, tesebbis edilmesi
yeterli goralmustdr.

Sug, 3713 sayili Kanunun 3. maddesinde sayilan mutlak terdér suclarindandir.

Korunan degerlerin énemi ve yasa metninde sayilan amaglara ulasildiginda
sucun cezalandirilabilirligindeki gucluk/imkansizlik nedeniyle suc bir tesebbis sucu
olarak dizenlenmis hatta sucun hazirlik hareketleri de yaptirima baglanmistir.
(TCK’nin 314, 316 md. gibi) Bu haliyle su¢ ayni zamanda bir somut tehlike sugudur.

S6z konusu sugun olusabilmesi igin, islenen fiilin cebri nitelikte olmasi ve bu
amaclari gerceklestirmeye elverisli bulunmasi gerekirse de, maddede yazili hedeflerin
gerceklesmesine ihtiya¢ yoktur. (Yargitay CGK. 09.02.2010 t. 2009/9-103, 2010/22)
Belirtilen amagclara yonelik fiillerin islenmesi yeterlidir. Cezalandirilan hareket
devletin hayatini tehlikeye koyan icra hareketleridir.

-Tipik eyleminin hazirhk hareketi asamasinda kalip kalmadigi sorunu:

Elverisli/vahim eylemin diger tabirle ara¢ sugun, hazirlik hareketi asamasindan
icra hareketi safhasina gegmesi, en azindan tesebbis boyutuna ulagmasi, “amacglanan
sonucu dogurabilecek icra hareketi olarak belirginlesmesi gerekir.” (Yargitay CGK.
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09.02.2010 t. 2009/9-103, 2010/22) Su¢ yolunda gerceklestirilen hazirhk
hareketlerinin tamamlanmis suc¢ kabul edilip cezalandirilmadigi hallerde eylemin
hangi sartlarda icra hareketi sayilacagi sorunu ile karsilasilir. Sorunun ¢6zimu
baglaminda ortaya konan ve TCK’nin 35. maddesinin gerekcesinde “Eger failin
kastinin slipheye yer birakmayacak bicimde ortaya cikmasiyla icranin baslayacagi
yolundaki subjektif dlcut kabul edilirse, kisinin dislincesi ve yasam tarzi dolayisiyla
cezalandirilmasina varabilecek bir uygulamaya yol agilacaktir. Cunki hazirhk
hareketleri asamasinda da kastin varliginin siipheye yer vermeyecek bigimde tespit
edilebilmesi mimkuin olup, boyle bir ol¢it hazirlik—icra hareketleri ayrimi konusunu
bir kanitlama sorunu haline getirmektedir... Aciklanan bu nedenlerle, Tasaridaki
“kasti stipheye yer birakmayacak” Olciti madde metninden cikartilmis ve bunun
yerine “dogrudan dogruya icraya baslama” dlcutt kabul edilmistir. Boylece islenmek
istenen suc tipiyle belirli bir yakinlik ve baglanti icindeki hareketlerin yapilmasi
durumunda sugun icrasina baslaniimis sayilacaktir.” denilmekle benimsenen,
(Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Genel Hikimler, (7), s. 569-570; Centel/Zafer Cakmut,
(4), s. 455; Ozturk/Erdem, kn. 359; Hakeri, Ceza Hukuku, (15), s. 423 vd.; Ozbek,
Tesebbiis ve Kusurluluga, s. 20.- Prof. Dr. Mahmut Koca ve Prof. Dr. ilhan Uziilmez
Tirk Ceza Hukuku Genel Hukumleri s. 408) Yargitay tarafindan da uygulanagelen
(Yargitay Ceza Genel Kurulunun 19.10.2010 tarih 1-153/206 sayili karari vb.)
objektif teori- Frank formillne gore;

Sucun kanuni tarifinde unsur veya nitelikli hal olarak belirtilmis hareketlerin
gerceklestirilmesi halinde icra hareketlerinin basladigini kabul etmek gerekir.
Gerceklestirilen bir hareketin icra hareketi teskil edip etmediginin belirlenmesinde,
hareketin harici olarak degerlendirilmesiyle yetinilmemeli, 6zellikle bu hareketin
sucun konusuyla yakin baglanti icerisinde olup olmadigi ve sugun konusu bakimindan
tehlikeye sebebiyet verip vermedigi de arastirilmahdir. Bir hareket kismi olarak tipik
olmasa da mabhiyeti itibariyle yapilan degerlendirmeye gore tipik harekete zorunlu
olarak bagl ise icra hareketi sayilmalidir. (Prof. Fatih Selami Mahmutoglu - Av Serra

Karadeniz-LLM / Tirk Ceza Kanunu Genel Hukimleri Serhi / Sayfa 792, 793, 794,
icel Ceza Hukuku Genel Hikiimler Sayfa 503 ve devami, Artuk/Gokcen/Yenidiinya,
Genel Hikiimler, (7), s. 569-570; Centel/Zafer Cakmut, (4), s. 455; Oztiirk/Erdem, kn.
359; Hakeri, Ceza Hukuku, (15), s. 423 vd.; Ozbek, Tesebbis ve Kusurluluga, s. 20.-
Prof. Dr. Mahmut Koca ve Prof. Dr. ilhan Uzillmez Tirk Ceza Hukuku Genel
Hukdmleri s. 408)

Hukumetin ortadan kaldirilmasi veya gorevinin engellenmesi, failin sucla elde
etmeye calistigi amactir. Amacini gerceklestirmek icin cebir ve siddetle icraya
basladigi takdirde suc¢ olusur. Fakat amaca yonelik olarak icrasina baslanilan
hareketin, amaca yonelik tehlike olusturmaya uygun ve elverisli bulunmasi gerekir.
Elverisli hareketin belirlenmesinde hareketin ortadan kaldirma veya engelleme
neticelerine elverisliligini degil bu neticeler bakimindan tehlike olusturup
olusturmadiginin incelenmesi gerekir. Failin korunan degeri tehlikeye dislrmeye
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elverisli bir hareketle icraya baslamasi yeterlidir. Diger yandan, sucun cebir ve
siddetle islenmesi gerekliyse de icrasina baslanilan hareketin de mutlaka cebir ve
siddet icermesi zorunlu degildir. Failin amacina yonelik olarak basladigi icra
hareketinden hareketi tamamlamaya yonelik bicimde devam edecek olan
davranislarinin cebir ve siddet icereceginin anlasiimasi yeterlidir.

-Sucun Manevi Unsuru:

Sucun manevi unsuru kasttir. Ancak, genel kastla gergeklestirilen nihai amaca
matuf eylemlerin, hikimeti ortadan kaldirma veya gorevlerini yapmasini kismen ya
da tamamen engelleme amaciyla gerceklestirilmesi gerekir.

C- Sug icin anlasma sugu;

Sug tarihinde mer'i, 765 Sayill TCK’nin ikinci kitap “Devletin Sahsiyetine
Karsi Curtmler” baslhikli birinci babinin dérdlnci faslinda yer alan 171. maddesi su
sekilde diizenlenmistir;

“125, 131, 133, 146, 147, 149 ve 156 nci maddelerde yazili clrimlerden birini
veya bazilarini hususi vasitalarla islemek tzere bir kag¢ kisi aralarinda gizlice ittifak
ederlerse bunlardan her biri asagida yazili cezalari gorur.

1- Yukaridaki fikrada yazili ittifak 125, 131, 133 ve 156 nci maddelerde yazili
curimlerin yapilmasina dair ise sekiz seneden on bes seneye kadar agir hapis cezasi
hikmolunur.

2- Bu ittifak 146 ve 147 nci maddelerde go6sterilen curtmlerin icrasina
muteallik ise dort seneden on iki seneye ve 149 uncu maddede gosterilen curtimlerin
icrasina aid ise U¢ seneden yedi seneye kadar agir hapis cezasi verilir.

Cirmin icrasina ve kanuni takibata baslanmazdan evvel bu ittifaktan ¢ekilenler
ceza gérmezler.”

Sug, mer'i 5237 sayili TCK’nin “Millete ve Devlete Karsi Suclar ve Son
Hiikiimler” bashikh dérdiincii kisim ““Anayasal Diizene ve Bu Diizenin isleyisine Karsi
Suclar’ baslikli besinci bélimde 316. maddede su sekilde diizenlenmistir;

“(1) Bu kismin dordincl ve besinci bolumlerinde yer alan suclardan herhangi
birini elverisli vasitalarla islemek Uzere iki veya daha fazla kisi, maddi olgularla
belirlenen bir bicimde anlasirlarsa, suclarin agirlik derecesine gore G¢ yildan oniki
yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Amaglanan su¢ islenmeden veya anlasma dolayisiyla sorusturmaya
baslanmadan 0nce bu ittifaktan ¢ekilenlere ceza verilmez.”

Madde gerekgesi ise su sekildedir;

"Madde, Devletin lkesine, egemenligine, birligine ve Anayasa diizenine karsi
suclardan herhangi birini islemek Uzere gerceklestirilecek birlesmeleri onlemek
maksadiyla caydirici bir tehlike sucunu meydana getirmis bulunmaktadir. Bu
maddede yer alan su¢ sadece bir anlasmanin gerceklestirilmesiyle olusmaktadir.
Anlasmadan maksat, iki veya daha fazla kisinin madde metninde gosterildigi Uzere,
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maddi olgularla belirlenen bir bigimde, bir irade birlesmesine varmis olmalaridir.
Sucun islenmesinde kullanilacak vasitalar hakkinda da anlasmanin gercgeklesmesi
gereklidir.

765 sayill Turk Ceza Kanununun 171 inci maddesinde *“gizlice ittifak™
sOzcukleri kullantimistir. Gizlice sézcugu Kaynak Kanunda yoktur ve anlamsizdir. Bu
nedenle yeniden meydana getirilen su¢ taniminda bu kelimeye yer verilmemistir.
Anlasmanin acikca yapilmis bulunmasi halinde fiilin suc teskil etmemesinin anlami
olamaz.

Anlasma konularindan birisini olusturan ““elverigli vasita”dan sugun
islenmesinde kolaylik saglayan her tiirli gerecleri anlamak gereklidir. Ancak sucun
islenmesinde anlasanlarin, vasitayi da saptamis olmalari gerekir.

Maddede yer alan anlasmanin “maddi olgularla belirlenen bir bicimde olmasi”
ibaresi, sucun olustugunu kabul edebilmek icin bulunmasi gerekli delillerin niteligine
isaret etmektedir. Bir sucun islenmesi i¢in sadece anlasmaya varmak, anlasma konusu
su¢ acisindan bir hazirhk hareketidir. Eger anlasma konusu sugun icrasina
baslanmamissa, bu anlasma dolayisiyla istirak ve tesebbis hikimlerinden hareketle
cezaya hukmedilemeyecektir. Ancak, bu madde kapsamina giren suclar acisindan
farkl bir yol izlenmistir.

Madde kapsamina giren suclarin islenmesi hususunda anlasmaya varilmasi, bu
suclardan bagimsiz bir su¢ olarak tanimlanmistir. Bu madde kapsamina giren
suclarin icrasina baslanmamis olsa bile, bu suclari islemeye yonelik bir hazirhk
hareketi mahiyetindeki anlasma dolayisiyla cezaya hikmedilebilecektir.

Anlasmaya varanlarin sayi bakimindan yeterli olup olmadiklari, anlasanlarin
toplumda isgal ettikleri yer, Kisilikleri, temsil ettikleri giic bakimlarindan neticeyi
alabilecek durumda olup olmadiklari hakim tarafindan takdir edilecek ve
saptanacaktir.

Maddenin ikinci fikrasi ile cezasizhgi sonucglayan bir etkin pismanlik hali
getirilmistir. Islenmesi kararlastirilan sugun icra hareketlerine gecilmesinden dnce ve

sorusturmaya baslamadan ittifaktan yani anlasmadan cekilme héalinde, cekilene ceza
verilmeyecektir. Ancak, sorusturmaya baslandiktan sonra anlasmada ¢ekilme halinde,
bu etkin pismanlik hilkmi uygulanamayacaktir.”

765 sayili TCK'nin 171. maddesinde duzenlenen suc¢ tipi 2005 tarihinde
yurirlige giren 5237 sayili TCK'nin 316. maddesinde benzer sekilde dizenlenmistir.

Sucun tipik eylemi ile ilgili olarak 5237 sayili TCK'nin madde gerekgesi yeterli
actklama icermektedir.

ittifak teskili mahiyeti itibariyle basit suc disiincesinden farkhdir. Basit bir
fikir uyusmasinin sucun tesekkili bakimindan yeterli olmadigi aciktir. Anlasma ve
gayenin devamli bir mahiyet arzetmesi sarttir. ittifak sucunu, diisince sucundan
ayiran nokta, ittifaka dahil kimseler arasinda fikir uygunlugunun belirli, programli bir
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sekle girmis olmasi, vasitalarin tespit edilmesi ve gayeye yakin ciddi ve tehlikeli
olmasidir. Buna karsin tesekkll eden ittifakin gayeye ait birtakim faaliyetlerde
bulunmus olmasi sart degildir. Bu su¢ bir tehlike sucu oldugundan, ittifak
mensuplarinin neticeyi yaratabilecek durum, sahsiyet ve kuvvette olmasi sart oldugu
gibi, bu neticeyi dogurabilecek sayida olup olmadiklarini hakim tayin edecektir.

Maddede (765 syk madde 171) szl edilen sug islemek icin ittifak sucu ile gete
teskili sucu (765 syk madde 168) bircok bakimdan birbirine benzemektedir. Ancak
maddi unsur bakimindan aralarinda farlilik arz etmektedir. Cete teskili sucu, daha ¢ok
failin bir araya gelmesi, daha organize olmasi, tesekkil eden bir birligin mevcudiyeti
silahli olusu bakimindan ittifaktan farkh bir durum tasidigi aciktir. ittifak halinde
birka¢ kisinin vasita ve gaye bakimindan fikri anlasmalari cezalandirilirken, cete
teskili sucundan maddi olarak silahli bir tesekkil mevcuttur. (Cetin Ozek, Siyasi
iktidar Diizeni ve Fonksiyonlari Aleyhine Ciirimler;s.396)

Maddede belirtilen ittifak sucu: ittifaka dahil kisiler arasinda fikir
uygunlugunun belirli, programli bir sekilde girmis olmasi, vasitalarin tespit edilmesi
ve gayeye yakin, ciddi ve tehlikeli olmasidir. Tesekkll eden ittifakin gayeye ait bir
takim faaliyetlerde bulunmus olmasi halinde ise esas suca ait icra hareketlerine
baslaniimis olmaktadir( Askeri Yargitay Daireleri Kurulu’nun 18/02/1988 tarih ve
7/15 sayili karart).

Sucun manevi unsuru kasttir. Bu su¢ ancak kastla islenebilir. maddede sayilan
suclarin islenmesi amaciyla anlasma kastinin bulunmasi gereklidir. Belirli suclari
islemek kastiyla ittifak edenlerin 6zgir iradeleri ile ittifak etmeleri gerekir. Cebir veya
tehdit altinda ittifaka dahil olanlarin serbest iradelerinden bahsedilemeyeceginden
sucun manevi unsuru olusmayacaktir.

765 sayih TCK'nin 171/3. ve 5237 sayili TCK'nin 316/2. maddelerinde 6zel bir
etkin pismanlik hali cezasizlik sebebi olarak yer almistir. TCK 171/3. maddesine gore,
"clrmin icrasina ve kanuni takibata baslanmazdan evvel bu ittifaktan ¢ekilenler ceza
gormezler." 5237 sayili TCK'nin 316/2. maddesine gore de; "Amagclanan sug
islenmeden veya anlasma dolayisiyla sorusturmaya baslanmadan 6nce bu ittifaktan
cekilenlere ceza verilmez."

Maddelerin metninden de anlasilacagi tizere, bu fikranin uygulanabilmesi icin
iki kosulun birden gerceklesmesi gerekir. Yani ittifaktan ya da su¢ islemek icin
anlasmadan cekilme hali her hallikarda; esas gaye suca ait icra hareketlerine
baslanmadan ve yine kanuni takibata da baslanmadan 6nce gerceklesmelidir. Bu iki
husustan birinin gerceklesmesi halinde artik kanuna uygun ve gecerli bir ¢ekilmeden
s0z edilemeyecektir.

Cekilmeden maksat anlasmadan cekilmektir. Dolayisiyla cekilmenin iradi
olmasi ve diger ittifak Oyelerince de bilinmesi gereklidir. Cekilme iradi bir davranisi
gerektirir. Kisinin Yiksek Askeri surada resen emeklilige sevkedilmesi gibi iradi bir

Bu belge 5070 sayili Yasa hikiimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.



Esas No : 2016/5925 32

Karar No :2021/3893

davranistan kaynaklanmayan fiili durumlarin/imkansizliklarin bu fikra kapsaminda
degerlendirilemeyeceklerinde kusku yoktur. Duzenleme ile, korunan hukuki
degerlerin 6nemi ve eylemin basarilya ulasmasi halinde yargilamanin giclugu
nedeniyle icra hareketlerine baslanmasinin 6niine gecilmek istenmistir. Ancak konum
ve hikmedebildigi imkanlar itibariyle daha uygun sartlari kollayanlar igin,
karsilastiklart fiili imkansizliklar nedeniyle amacina ulasamayanlara da bir atifet
sunmadigi agiktir.

Anilan hukuki muessesenin re'sen uygulanabilmesi mimkuindir. Bu hususta bir
talebe gerek bulunmamaktadir.

D-Bu aciklamalar 1siginda somut olay ve saniklarin hukuki durumlari
degerlendirildiginde;
a-Maddi olayin stibutuna esas kabul edilen deliller:

Anayasa Mahkemesi ilgili boliumde 06zetine yer verilen ve yargilamanin
yenilenmesine dayanak teskil eden kararinda;

aa- Ilk Derece Mahkemesinin hikme esas aldifi, bir gazeteci tarafindan
Cumhuriyet savciligina teslim edilen 11, 16 ve 17 nolu CD’ler ile Gélcik Donanma
Komutanhginda bulunan 5 nolu harddisk ve Eskisehir’de bir sanigin evinde bulunan
flash bellekte yer alan ve mahkumiyete esas deliller arasinda kabul edilen dijital
dékimanlarin givenilirligine iliskin savunmanin ileri stirdigu iddialarla ilgili olarak
Ilk Derece Mahkemesince verilen kararin gerekgesinin, adalet gereksinimini
giderecek o6lct ve nitelikte, yeterli ve makul olarak degerlendirilemeyeceginden
“gerekceli karar hakki”nin ihlal edildigini.

bb- Saniklarin, tanik olarak cagrilmalarini istedikleri Kisilerin, gosterdikleri
tutum ve gorevleri kapsaminda yaptiklari islemlerle  sugun islenmesini
engellediklerinin kabul edilmesi Kkarsisinda, bu Kisilerin beyanlari sadece saniklar
lehine sonu¢ doguracak tanik beyani olmanin 6tesinde bir delil niteligi tasidigindan bu
nitelikteki bir delilin yargilama bakimindan belirleyici 6zelligi dikkate alindiginda
aleni bir durusmada ve saniklarin huzurunda ortaya konulmasi gerektigi gézetilmeden
donemin Genelkurmay Baskani Hilmi Ozkok ve Kara Kuvvetleri Komutani Aytag
Yalman’in tanik olarak dinlenmeleri taleplerinin reddinin, yargilamanin butind
yoninden “celismeli yargilama ilkesine” ve “savunma taniklarinin davet edilmelerinin
ve dinlenmelerinin saglanmasi hakkina” uygun olmamasi nedeniyle adil yargilanma
hakkinin ihlal edildigini tespit etmistir,

Yiksek Mahkeme ayni kararinda, delillerin ikame ve degerlendirilmesine
iliskin asli yetkinin adli yargi derece ve temyiz mahkemelerine ait olduguna dair
AIHM ictihatlarina ve genel uygulamaya soyle isaret etmistir:

"Anayasa Mahkemesinin gorevi herhangi bir davada bilirkisi raporu veya
uzman mditalaasinin gerekli olup olmadigina karar vermek degildir. Savunma
makaminin tanik dinletme taleplerinin gerekliligi ya da bilirkisi raporu benzeri
delillerin kabul edilebilirligi ve degerlendirilmesi hususlari derece mahkemelerinin
yetkisi dahilindedir (bkz. S.N./isveg, B. No: 34209/96, 2/7/2002, § 44). AIHM’e gore,
derece mahkemeleri, Sozlesme ile uyumlu olmak kosuluyla, somut davadaki maddi
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gercegin ortaya cikmasina yardimci olmayacagini degerlendirdigi  savunma
taniklarinin dinlenmesi talebini reddedebilir (bkz. Huseyn ve Digerleri/Azerbaycan,
B. No: 35485/05, 45553/05, 35680/05 ve 36085/05, 26/7/2011, § 196).

77. Taniklarin dinlenmek Gzere cagiriimasinin uygun olup olmadiginin
degerlendirilmesi kural olarak derece mahkemelerinin takdir yetkisi dahilindedir.
Dolayisiyla bir sanigin bazi taniklari dinletemediginden sikayet etmesi yeterli
olmayip, ayrica bu taniklarin dinlenmesinin ni¢in 6nemli oldugunu ve gercgegin ortaya
¢itkmasi icin nicin gerekli oldugunu aciklamak suretiyle tanik dinletme talebini
desteklemelidir (B. No: 2013/99, 20/3/2014, § 54).

79. Yargilama makamlari yargilamanin taraflarinca ileri sirilen iddialari
ve gosterdikleri delilleri geregi gibi incelemek zorundadir. Bununla birlikte, belirli bir
davaya iliskin olarak delilleri degerlendirme ve gosterilmek istenen delilin davayla
ilgili olup olmadigina karar verme yetkisi esasen derece mahkemelerine aittir. Mevcut
yargilamada gecerli olan delil sunma ve inceleme yontemlerinin adil yargilanma
hakkina uygun olup olmadigini denetlemek Anayasa Mahkemesinin gorevi
kapsaminda olmayip, Mahkemenin g0Orevi basvuru konusu yargilamanin bir bdtin
olarak adil olup olmadiginin degerlendirilmesidir (B. No: 2013/1213, 4/12/2013, 8
27)."

Goruldugu gibi, AYM ilk hiikkme esas alinan dijital delillerin niteligi ile ilgili bir
degerlendirme yapmamis ve fakat dijital dékumanlarin guvenilirligine iliskin
savunmanin ileri siirdiijii iddialarla ilgili olarak ilk Derece Mahkemesince verilen
kararin gerekcesinin, adalet gereksinimini giderecek Ol¢i ve nitelikte, yeterli ve makul
olarak degerlendirilemeyecegine isaret etmis, belirleyici 6zelligi dikkate alindiginda
aleni bir durusmada ve saniklarin huzurunda ortaya konulmasi gerektigi gozetilmeden
donemin Genelkurmay Baskani Hilmi Ozkok ve Kara Kuvvetleri Komutani Aytag
Yalman’in tanik olarak dinlenmeleri taleplerinin reddinin, yargilamanin butind
yonlnden “celismeli yargilama ilkesine” ve “savunma taniklarinin davet
edilmelerinin ve dinlenmelerinin saglanmasi hakkina” uygun olmamasi nedeniyle adil
yargilanma hakkinin ihlal edildigini tespit etmistir.

Yeniden yargilama yaparak inceleme konusu hiikmi veren mahkeme ise anilan
dijital delillerin hig birinin givenilir ve bu nedenle hilkme esas alinabilir olmadigini
degerlendirmis, tanik dinleme geregine ise hi¢ tevessil etmemistir. Senaryonun

devamina iliskin, ORAJ, CARSAF, SAKAL, SUGA gibi faaliyetleri icerdigi iddia
olunan 11, 16, 17 nolu CD'ler ile Gélcik Donanma Komutanhginda bulunan 5 nolu
hard-disk ve Eskisehir'de sanik Hakan Blyuk'lin evinde yapilan aramada bulunan
flashbellek Gizerinde yaptirilan bilirkisi incelemeleri ve alinan raporlara gore bu dijital
verilerdeki celiski ve yanlishiklar nedeniyle verilerin hukuka aykiri olarak tretilmesi
veya degistirilmesi ihtimallerinin bulundugu elbette denetlenmelidir. S6z konusu
dokumanlarin, AYM'nin Kkarari cercevesinde denetlenmesi cihetine gidilmeden

kategorik olarak delil degeri tasimadiklari  yonindeki kabulde isabet
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bulunmamaktadir. Keza diger taraftan Genel Kurmay Baskanliginin 14 Nisan 2010
tarihli yazisina gore, 1’ inci Ordu Plan Seminerinin 2003 yili Gozlemci raporu
dosyaya gonderilmis ve raporda gozlemci heyetinin kimlerden oldugu, seminere
kimlerin katildigi, yapilan sunumlarinin ve tespit edilen énemli unsurlarin neler
oldugu, sonuc ve teklifler bolimuyle sonlandirildigi 26 Mart 2003 tarihinde Genel
Kurmay 2. Baskani tarafindan hukukculara incelettikten wve ilgili birimlerin gorisu
alindiktan sonra Genel Kurmay Baskanina arz edildigi ve onaylandiginin anlasiimasi
karsisinda, antlan taniklarin beyanlarinin belirleyici delil niteliginde olup olmadigi da
tartismaya aciktir. Bu nenenle yerel mahkemenin, mimkin oldugu takdirde adlari
zikredilen taniklari dinlemesine de bir engel yoktur.

Ancak bunlarla birlikte:

- Gerek tero6rle mucadelenin, gerekse darbe yargilamalarinin, mahiyetinden
kaynaklanan guclukleri oldugu tartismalardan varestedir. Basariya ulasmis bir
darbenin yargilanmasi ne denli gii¢ ise, icrasina baslanmis bir darbenin basarili
olamama ihtimalinde bile korunan deQerlere, anayasal demokratik diizene verdigi
zararlar tecrube edilmis gerceklerdir. Bu nedenlerle kanun vazii, temel ilkeden
ayrilarak sayili suclar yoninden hazirlik hareketlerini de cezalandirma yoluna
gitmistir. Niteligi gereg@i cezalandirilan bu hareketlerle ilgili elde edilen hukuka uygun
ve yeterli delillerin degerlendirilmesinde de ayni hassasiyetin korunmasi gerekir. AKsi
halde yeterince kok salamayan kirilgan demokrasilerin, her defasinda ayni sansi
bulamayabilecegi g6z ardi edilmemelidir.

- Somut dava yoninden, sorusturma ve kovusturma safahatinda gorev almis
bir kisim  sahislarin  0Ozellikle dijital delillerle ilgili olarak tespit edilmisse
sorumluluklarinin geregine tevessil edilmesi ne denli hukukun geregi ise, bu
durumun saniklarin - sorumluluklarini  perdelemesine izin vermemek de ayni
gerekliligin sonucudur.

- AYM'nin adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine dair zikredilen kararina
konu olmayan ve esas itibariyle subutunda tartisma bulunmayan "olasiligi en yiksek
tehlikeli senaryo”, durusmada saniklar tarafindan da dogrulanan plan seminerine
iliskin ses kayitlari ¢6zim tutanaklari ile plan seminerinin hukuki dayanagi ve icra
sekline iliskin kurumsal belgeler birlikte degerlendirildiginde; vukuunda, olgu ve
iceriginde tartisma bulunmayan bu somut delillerin maddi meselenin stbutu igin
yeterli, glvenilir ve denetlenebilir oldugunun kabull gerekir.

b-Somut olay;

Suc¢ tarihinde Milli Guvenlik Siyaset Belgesi ve buna istinaden hazirlanan
Genelkurmay Baskanhginin 18.03.2000 tarihli "Tirkiye'nin Milli Askeri Stratejisi
(TUMAS) dokiimani gercevesinde 1. Ordu Komutanhginin seminer igin izin talebinin,
Kara Kuvvetleri Komutanhgi 03.01.2003 tarihli mesaj emri ile 1.0rdu Komutanligina
emredildigi, bu seminere sinirli sayida ve secilmis personel degil, atamali olduklari
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gorev yeri geregi, verilen emirlere uygun olarak ilgili personelin katildigi, bu Kisilerin
kimler oldugunun da Genel Kurmay TATPROG 2003-2006 ve Kara Kuvvetleri
Komutanhgi 2003 yili Tatbikatlar Programi kitabinda yazih oldugu, Kara Kuvvetleri
Komutanhgi Tatbikatlar programinin 1. Ordu Plan Semineri 04-06 Mart 2003 olarak
planlanip, plan seminerinin Ertugrul Harekat Planini gelistirmek amach dizenlendigi,
Kara Kuvvetleri Komutani Kurmay Baskani Orgeneral ilker Basbug imzali Ocak
2003 tarihli mesaj formunun bulundugu, buna gdére 1. Ordu Plan semineri tatbikat
planlama direktifine uygun olarak kuvvet yapisi ¢alismasi dikkate alinarak yapilacagt,
Genelkurmay 2. Baskani Yasar Biyukanit tarafindan "Uygundur" serhi ile 26.03.2003
tarihinde imzalandigi, seminerin konusunun 29.08.2000 tarihli Ertugrul Harekat
Planinin incelenmesi olup, Kara Kuvvetleri Komutanligi 02.01.2003 tarihli, 2003 yili
Tatbikatlari Programina gdre plan seminerinin icra edildigi belirtilmis olmasina
ragmen, 1. Ordu Komutani olan sanik Cetin Dogan ve 1. Ordu Komutanliginda
gorevli ratbeli diger saniklar ile haklarindaki beraat karari temyiz edilmeksizin
kesinlesen bir kisim saniklarin olasiligi en yuksek senaryo semineri gercevesinde
yapilan toplantida, iktidardaki Akparti Hikumeti yerine Milli Mitabakat Hikumeti
kurmak, somut yer ve isim belirtilmek suretiyle istanbul Biyiiksehir ve diger il ve
llce Belediye Baskanliklarina atamalar yapmak, gozaltilar ve tutuklamalar
gerceklestirmek, milli istihbarat baskanhgi dahil burokrasinin Gst kademelerine
atamalarda bulunmak, Milli Glvenlik Kurulu aracthgr ile Hukimeti uyararak ve hatta
gidisatin koti oldugunu dikte ederek bunun sonunun iyi olmayacagi seklinde
Hukumeti tehdit etmek dahil demokratik bir toplumda kabullenilmesi ve katlaniimasi
mimkin olmayan ve TSK'nin goérev, yetki ve sorumluluklari ile bagdasmayan,
dogrudan Hukumeti Cebren Iskata yonelen icerikte konustuklari ve bunlara iliskin
planlarin hazirlandigina dair beyanlarda bulunarak hiikumeti devirmeye dénik kastla
hareket ettikleri ve bunu acikca ifade ettikleri, bu seminer calisma metninin
Genelkurmay Baskanliginca da olagan disi gorilerek bu konuda inceleme yaptirildigi
ve daha sonrada Yuksek Askeri Sura'da sanik Cetin Dogan ve bir kisim saniklarin
emekli edildigi anlasiimaktadir.

c- Saniklarin hukuki durumlart;

Su hale ve 0zellikle sanik Cetin Dogan'in ses kaydindaki ikrarina gore;
faaliyetlerine goriiniste yasallik saglamak Uzere, "olasiligi en yuksek tehlikeli
senaryo" adinda ve mutad seminer kapsaminda, elverislilik bakimindan bulunduklari
ritbe, konum ve imkanlar itibariyle korunan degerlere yonelecek/matuf hareketler igin
yakin ve acik tehlike icerecek vyeterlikte, eleman/asker, silah ve lojistige

hikmettiklerinde tereddit bulunmayan saniklarin, anilan stzde senaryonun igerik ve
yontemlerinden ayrilarak, demokratik secimlerle is basina gelmis mesru Tlrkiye
Cumbhuriyeti Hikumetinin/ Adalet ve Kalkinma Partisi hiilkumetinin gbrevine cebren
son vermek i¢in 05-07 Mart 2003 tarihlerinde duzenli olarak toplanmak suretiyle,
Genel Kurmay Baskani ve kuvvet komutanlari vasitasiyla Hikumetin tehdit
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ettirilmesi, Milli Mutabakat Hukumeti kurulmasi, 6ncesi ve sonrasiyla bu neticeye
ulastiracak organizasyon ve planlama kapsaminda, vatandaslarin, sivil toplum
kuruluslarinin fislenmesi, yerel yonetimler ve bunlara bagh ortakliklar, merkezi MiT
gibi stratejik kurumlar, basin yayin organlari, lojistik ve gida basta olmak Uzere
faydalanilacak tiim ticari isletmeler dahil olmak Uzere askeri bir disiplinle son derece
ayrintil ve kapsamli bir plan zerinde anlastiklarinin ve fakat ittifakin farkina
varilmasi Uzerine, bir kisminin emekliligini istedigi, bir kisminin da askeri surada
emekli edildiginin anlasiimasi karsisinda;

d- Hukim:

Uzerinde anlasilan plan dogrultusunda, gerek suc tarihinde mer'i 765 sayili
TCK'nin 147., gerekse hikum tarihinde ydrurlikte olan 5237 sayili TCK'nin 312.
maddesinde diizenlenen sug¢ yonunden, saniklarin kastinin sipheye yer birakmayacak
bicimde ortaya ciktiginda kusku bulunmasa da, davranislarin, suclarin “dogrudan
dogruya icrasina basladiklarinin  kabulind mimkin kilan asamaya mincer
olmadigi/olamadigi aciktir. Bu nedenledir ki amag suclar bakimindan saniklarin
eylemleri tesebblis asamasina ulasmayan hazirlik hareketleri kapsaminda
degerlendirileceginden anilan suclarin olusmayacaginin ve fakat dosya kapsami,
saniklar tarafindan da varligi kabul edilen mezkur seminer ¢calismasinda, yine saniklar
tarafindan gerceklestirildigi kabul edilen ses kayitlari, 6zellikle somut yer ve kisiler
belirtilmek suretiyle milli mutabakat hukumeti kurulmasi, yénetimin devralinmasi,
iktidar partisine mensup Belediye Baskanlari, siyasetciler ve bir kisim yoneticilerin bu
cercevede toplanip gozaltina alinarak tutuklanacagina yonelik konusma icerikleri,
plan seminerinin hukuki dayanagi ile icra sekline iliskin kurumsal belgeler dikkate
alindiginda saniklarin fikir birligi icerisinde vukuu bulan eylemlerinin unsurlari
itibariyle 765 sayili Turk Ceza Kanunun 171. maddesinde ve bunun karsihgi olan
01/06/2005 tarihinde ydrurlige giren 5237 sayili Tirk Ceza Kanunun 316.
maddesinde diizenlenen sugu olusturdugu nazara alinip;

Cekilmeden maksadin; anlasmadan c¢ekilmek oldugu ve iradi bir davranisi
gerektirdigi, iradi davranistan kaynaklanmayan fiili durumlarin/imkansizliklarin bu
fikra kapsaminda degerlendirilemeyecegi dikkate alinarak, somut olayda
cekildiklerine dair savunma, delil, somut olgu veya davranisi belirlenemeyen
saniklardan, ittifakin farkina varilmasi tzerine, bir kisminin emekliligini istedigi, bir
kisminin da askeri surada re'sen emekli edildiginin anlasilmasi karsisinda 765 sayili
TCK'nin 171/3. ve 5237 sayih TCK'nin 316/2. maddelerinin uygulanma yeri
bulunmadigi da gozetilerek, saniklar hakkinda 5237 sayili TCK'nin 7/2 ve 5252 sayil
Yasanin 9. maddeleri geregince lehe-aleyhe yasa degerlendirmesi de yapilmak

suretiyle hukuki durumlarinin buna goére tayin ve takdiri gerekirken delillerin
degerlendirilmesinde dusilen yanilgl ve yerinde olmayan gerekceyle yazili sekilde
karar verilmesi,
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Kanun aykiri Cumhuriyet savcisinin temyiz itirazlari yerinde goéruldiginden
hikimlerin bu nedenlerle BOZULMASINA, 14.06.2021 tarihinde oybirligiyle karar

verildi.

M. Sentlrk N. Durmaz M. Karayildiz K. Zeybek F. Sener
Baskan Uye Uye Uye Uye

Kararina Uygundur. T.C.
Yazi isl. Md.
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