Ankara’da yargi¢lar olduguna inaniyorum. Simdi sira Yargitay’da...

“Balyoz” adi1 verilen s6zde darbe planinin; Gazetede yayinlanmasi 20
Ocak 2010 tarihinde, sorusturmasi 22 Subat 2010 tarihinde baslandu.
Yargilamaya ise Silivri Kampiisiinde 10 Aralik 2010 tarihinde baslanarak,
118 celsede bitirildi ve 7 Ocak 2013 tarihinde gerekceli karar yayinlandi.

Gerekceli kararin gerekcelerini okuyunca vay be dedim. Mahkeme
heyetinin, mahkemedeki tutum ve davranislarinin, bilirkisi istemeyisinin,
karari etkileyebilecek sahislarin tanik olarak ¢agrilmamasinin, saniklara,
seyircilere, avukatlara Baro Baskani ve Yoénetim Kurulu Uyelerine,
milletvekillerine neden su¢ duyurusunda bulundugunu daha iyi anladim.
Cuinkt, Hi¢cbir somut, hukuki kanit yok ve davanin i¢i bostu.

Mahkeme CD-11 ve CD-17 nin gergek mi sahte mi oldugu tespitinden
kacinmis, bunun i¢in bilirkisi raporlarini dahi goz ardi etmistir. Sozde
Balyoz Darbe Planinin gercekte oldugunu varsaymistir.

“Mahkeme Kkararlari ile konusur” gibi cok kullanilan bir deyim vardir.
Mahkeme kararlari ile diistindiirdui. Yargilama herhalde basinla beraber
yapildi ki gerekgeli karar énce basina servis edildi. Daha kararin basina
servis edilmesinin lizerinden 24 saat dahi gegmeden, 2 yildir “yargilama
siiresi devam ediyor, yargiya saygiliy1z” diyen ve davaya Fransiz kalan
Genelkurmay Baskanligi kendilerinin de bu haksiz karara yazili olarak
ortak edilme ¢abasini goriince daha fazla susamadi ve 8 Ocak 2013
tarihinde yaptig1 agiklama ile bu haksiz karar1 “ bertaraf” etti.

Yargilama siiresince bizim ve avukatlarimizin israrl taleplerine ragmen
“Adil Yargilanma” adina yapilmasi gereken delilleri tartisma safhasi
mahkeme tarafindan atlanmis ve delillerin tartisilmasindan imtina
edilmistir. 1437 sayfalik gerekceli kararin yaklasik 100 sayfasi delilerin
degerlendirilmesini ve 41 sayfasi (Sayfa 954-995) “Delillerin
dogrulugunun irdelenmesi” ni ihtiva etmektedir. Tiirk milletinin adina
karar veren mahkeme vicdanlarin igine diisen kor atesi rahatlatacak
dogrulamayi bu boliimde yapmasi gerekirken akillar1 daha da
karistirmistir. Deliller ve delillerin dogrulugunu irdeleme bolimii



tezatlarla, celiskilerle, akla aykir1 olgularla dolu, ciimlelerin yarisi gercek
yaris1 hayali yorumlari ihtiva etmektedir. AIHM eski yargici ve Milletvekili
R.TURMEN 14 Ocak 2013 tarihinde basina yaptig1 aciklama ile bunu
“delilleri saklama ve ¢arpitma ¢abasi ” olarak 6zetlemistir. Devamla
“Mahkeme gercegi bilerek saptiriyor, kasitl olarak delillerin tizerini értitiyor
ve sakliyor. Delillerin tartisiimasindan kagti.” Demisgtir.

323 saniga; 5276 yil hapis cezasi veren, saniklarin kadinlar dahil
“babalik haklarini “ dahi ellerinden alan mahkemenin gerekceli kararda
belirttigi 24 adet dogrulama kriterleri gerceklerle bagdasmamaktadir.

Delillerin degerlendirmesi boliimiinde mahkeme; dogru bir sekilde
sug vasfina ve suca istirak derecelerinin degerlendirilmesi béltiimiinde
seminere katilmanin su¢ olmadigini belirlemis ancak tezat olarak
saniklarin darbe harekatinin boyutlar1 hakkinda bilgisi oldugunu
varsaymistir. “..stibuta erdigi kabul edilen saniklarin her birinin darbe
harekati ile ilgili ¢esitli gorev aldiklari, harekatin ve boyutundan
haberdar olduklari, her bir mahkum saniklarin eyleminde nedensel
bagin bulundugunu, bu sekilde mahkumiyet karari verilmistir.”,

“Plan seminerine katilanlarin tiimiiniin (Dogrusu hicbirinin) Balyoz
Glivenlik Harekat Planindan haberdar olduklar1 yéniinde delil
mevcut olmamakla birlikte EK-A listesindekiler (Dogrusu hepsi degil)
ile bir kisim diger personelin (Kimlerin belli degil) plandan haberdar
olduklari(Delili yok), OEYTS basligi altinda gizli (Seminerin kendisi
zaten “gizli” gizlilik derecesinde) olarak Balyoz Giivenlik Harekat
Planini miizakere ettikleri (Dogrusu OEYTS Seminerde tartisiimady,
seminerden once tespit edildi), plandan haberi olmayanlarin ise
OEYTS’nin tartisildigt zanni ile (Nasil?) bu tartismalara, istirak
ettikleri nedenle seminere katilimin miistakilen su¢ olarak kabul
edilemeyecegini” (Sayfa 1000) hiikiim altina almistir.

Yorumlarsak; Mahkeme; biitiin mahkum olan saniklarin darbe
planlarindan haberdar oldugu hiikmii karsisinda, sanik 365 Kisi,
mahkum 323 kisinin “ilk defa 2010 yi1linda basinda ¢ikinca darbe
planlarini duyduklar1” yoniindeki emniyet ve savcilikta verdikleri
ifadeleri anlamsiz, mahkemede sunduklari deliller ve savunmalari
itibarsiz, 31 tanmigin ifadelerini liizumsuz, yurt i¢i ve yurt disindan



aldiklar 26 adet bilirkisi raporlarini gecersiz, seminer ses kayitlari
duymazdan yansilar1 gormezden gelinmistir. Zaten bastan sona “Gizli”
gizlilik derecesinde yapilan seminerde birde gizli olarak OEYTS
tartisilmis “darbe planindan haberi olmayanlar ise OEYTS
tartisiliyor zanni ile” seminerde bu tartismalara istirak etmistir. Ornek
verirsek 162 kisiden 52 kisi basketbol mag1 seyrederken 110 Kisi futbol
maci1 seyrediyor zanmyla tartismalara katilmistir. Oyle ki; semine
katilip, ses kasetlerini dinleyip seminer sonu¢ raporunu yazanlar dahi
isin farkina varamamislardir. 2007 yilinda kurulan bir takimin magini
2003 yilinda izlediklerini iddia edenlerden de hi¢ bahsetmeye gerek yok
burada.

Delillerin dogrulugunun irdelenmesi bashigindan maddeler su
sekilde 6zetlenebilir.

Seminerle ilgili olanlar:1,8,11,14,15,19,21,22,24 nci maddeler,

Dijital yollar:2,12,13 (12 ve 13 iddia olunan Ergenekon Teror
Orgiitii ile iligkili),

Bunlarin hig¢birisine girmeyen diger maddeler. Bunlardan;

incirepe mevkiinde ele gecirilen deliller (4ncii Madde); ki bunun
tarihi 2008 ve yeri INCIRTEPE degil NAKKASTEPE'dir. Neden
delillerin dogrulanmasi i¢in alinmistir, durusmalarda hi¢ giindeme
gelmemistir, diusiundiiricudiir.

Haber elemanlarinin Goélciikte kullanilmasina iligkin (6 nci
madde); Olayin tarihi 2 Kasim 2008 dir. Bunlarin disinda kalan
diger maddeleri incelemeye devam ediyoruz.

Seminerle ilgili olanlar 1,8,11,14,15,16,19,21,22,24 nci maddeler su
sekilde 6zetlenebilir.

“Balyoz Giivenlik Harekat Plani, Oraj, Suga, Carsaf,Sakal Eylem
Planlarinin seminer ses kayitlari ve OEYTS arasindaki benzerlikler(
(1 nci madde), Seminerde OEYTS nin goriisiilmesindeki israr (8 nci
madde), Sn.K.arz notlari.doc (11 nci madde), Tanik sanik beyanlari (
14 ncii madde),Y.BUYUKANIT 1n semineri hukukculara inceletme
ihtiyaci (15 nci madde), Gergek Kisi ve parti isimleri (16 nct madde),
Savasta Diisman konusunu inceleme (19 ncu madde), Sanik



I.BALABANLI'nin seminer konusmasi (21 nci madde), Yansilar (22
nci madde),”Sanik S.TANYERI'nin el yazisi notlari (24 nci madde),”

Seminerin yapildig1 gercek, seminerin imzal yazismalari gergek,
seminer ses kayitlari gergek, seminer sonug raporu gercek olup bunun
disindaki her sey diizmecedir. CD-11 ve CD,17’ nin ihtiva ettigi “Balyoz
Glivenlik Harekat Plani, Oraj, Suga, Carsaf,Sakal Eylem Planlarinin
kendileri ve ek, lahika, cetvel, listeleme” gibi belgelerin tamami
diizmecedir. Seminerle ilgili gercek belgelerle sahte dijital verilerin

harmanlanip, tek climlede veya paragrafta veya sayfada birlikte

degerlendirme yapmak tezathk, karmasiklik ve ¢carpitmayi birlikte
getirmekte hiikmii ciirtitmektedir. Yanlis1 1000 defada yazsan yanhistir. 2
yanlistan 1 dogru ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

“Suyu atesin en ¢ok oldugu yere dokelim” 6zdeyisinde oldugu gibi
dogrudan veya dolayli olarak seminere konu olan 10 maddeyi “Sebep-
sonug iligkisi” veya eski deyimle “illiyet bag1” na gore degerlendirelim.

5-7 Mart 2003 tarihinde 1nci Ordu Komutanlhiginda yapilan
seminere Kimler katilmistir, kKimler katilmamis, kimler yargilanip
cezalandirilmis veya cezalandirilmamis:

KUVVET | YARGILANAN SIE;X;'TIFIII{’E BEE::T CEZALANDIRILAN
YARGILANAN

K.K.K 102 51 1 98

Dz.K.K 154 0 2 148

Hv.K.K 43 0 0 42

J.Gn.K 63 1 33 30

Sh.Gv.K. 2 0 0 2

Sivil 1 1




TOPLAM 365 52 36 323

Bu basit tablodan goriildiigii gibi Hava ve Deniz Kuvvetleri
Komutanligindan CEZA alan hi¢ kimse seminere istirak etmemistir. Bu iki
kuvvetten seminere katilan birer Kisinin ifadesi bile alinmamistir.
Seminere katilip yargilanmayanlar ve listelerde adi gecip
yargilanmayanlar (Binlerce Kisi) eger gazete okumayip, televizyon
seyretmedilerse hala Balyoz Darbe planlarindan haberleri yoktur!

Kimler haberdardi?

1 nci Ordu Komutanliginda goérev yapan bizzat seminerin hazirlik,
planlama ve sonug raporlarin1 hazirlayan plan subaylar1 (T.POSHOR ve
B.TANRIVERDI gb.), seminerle ilgili her tiirlii yaziy1 yazan bilgisayar
memureleri (M.UCTEPE, S.E BULUT) davada sanmik degil taniktir?
Demek ki s6z konusu seminerde bizzat gérev yapanlarin darbe planlar1 ve
seminerde ne yapildigindan haberleri yoktu. Veya iddia edilen darbe
planlari o tarihte mevcut degildi.

Bunun yani sira;

1nci Ordu Komutanhg: istihbarat Baskanhig: iKK subesinde giivenlik
subay1 olarak gorevli ve CD-11 deki meshur “EK-A” listesinin 89 ncu
sirasinda ve “Gozalt1 timlerinde Gorevlendirilecek Personel
Listesinde” de adi olan A.Zafer ARISOY tutuksuz yargilanmis ve dogal
olarak beraat etmistir.

Yine; 0.Bora UGURLU Gélciik’ten cikan belgelerde “Gélciik Belgesi 5.
Muharip Filotilla Komutanhigi Miizahir Personel Listesi”
olusturduguna, “Oncelikli ve Ozellikli Gérevlendirme Listesinde”
adinin olmasina, “Plan Calismalari Personel Gorevlendirilmesi“ konulu
yazida “Ozel Kurye olarak” gérevlendirilmis olmas: iddialarina maruz
kalmisken daha sorgulama asamasinda dogal olarak serbest birakilmistir.
Ancak; onun hazirladig iddia edilen “5. Muharip Filotilla Komutanligi
Miizahir Personel Listesi” nde adi gecen Serhat DIZDAROGLU ise
tutuksuz yargilanip yargilama sonucunda dogal olarak beraat etmistir.
Yargilanmayanlar ve yargilanip c¢esitli agsamalarda beraat eden bu 3




sanigin hukuki durumu biitiin saniklarin hukuki durumunu
karsilamaktadir.

Buna karsilik; Hava Harp Akademisinin Komutani, bir Sube Miidiirt, bir
Ogretim elemani, Plan Subay1 yapilmis, gercekte 15 6grenci subay ve
ogrencilerle ilgili gorevlerde ilgili bilgisayarda yazilar yazan bayan sivil
memur darbe planindan haberdardir. Gerekgeli kararda; Hava Harp
Akademisinde 6grencilerin islerinden sorumlu Bayan Bilgisayar Memuru
(Giillii SALKAYA), Imza Blogunda Y.Ziya TOKER'in bulundugu imzasiz
diizmece bir listede ad1 bulundugu ve “gsalkaya” olarak dijital yollarda adi
gectigi icin, bilime, akla vicdana, hukuka aykir1 bir sekilde 16-18 yil hapis
cezasl ile cezalandirilmistir.

Bu durumda CD-11 sahtemi, gercek mi? CD-11 deki planlar ve ek listede
ad1 gecenlerin bu listelerden haberi var mi1? Yok mu? Sorusunun cevabi
herkes icin gecerlidir. Gerekgeli kararda bunun gerekcesini c¢ok iyi
okumamiz gerekir. Inci ordu Komutanliginda yapilan seminerden 6nce
Balyoz, Suga, Oraj, Sakal, Carsaf, Tirpan, Orak, Testere gibi planlarin
hazirlandigt CD-11 ve CD-17 ye kayit edildigi ve gorusuldigi
varsayimdan ibaret olup mesnetsizdir. Listelerde veya dijital yollarda adi
iradesi disinda adi gegen 323 saniga 5276 yil hapis cezasi ac1 ama
gergektir.

Keske Mahkemenin 36 sanik icin yazdig1 “Saniklarin bu
gorevlendirmelerden haberdar olduklart ya da bilgileri dahilinde
gorevlendirildikleri, BALYOZ giivenlik Planindan haberdar olduklari,
bu plan dahilinde Jandarmanin eylem planlar1 kapsaminda gorev
kabul ettikleri sabit goriilmemistir.” seklinde yazdigi beraat
gerekcesinin su¢suz yere ceza alan 323 sanik icinde yazsaydi hapiste aylar,
yillarca haksiz yere bos yere yatilmasina ragmen adalet belki tecelli
edecekti.

Selam ve saygilarimla.

Y.Ziya TOKER,(E.Hv.Kur.Alb.), Silivri Miidavimi



