SAVUNMAM

Iddianamede yer alan suglamalarla ilgili olarak savunmami
B Neden Buradayim
B Esasa lliskin Savunmalar olmak Uzere iki
baslik altinda yapacagim.
Esasa iliskin savunmalarima baslamadan once tum bu asilsiz
suclamalarin nicin sahsima yoneltildigini mahkemenize kisaca agiklamak
istiyorum.

A. NEDEN BURADAYIM

Ben,Kibris Barig Harekati nedeniyle evlerimizdeki i1giklarimizi
sondurdugumuz,her gun radyodan sehit haberleri ve kahramanlik
turkuleri dinledigimiz 1974 yilinda askeri liseye girdim.Tam 38 yildir
askerim.Otuz sekiz yil icerisinde Isiklar Askeri Lisesi ve Hava Harp
Okulundan mezun olup havact subay oldum.Daha sonra hukuk
fakultesini bitirdim.Askeri hakim oldum,yuksek lisans ve doktora
yaptim.Askeri hakimlerin gorev yaptigi tum illerde galistim.Sayisiz mutlu
ve basarili gunlerim oldu.Sinfimda devrelerim arasinda Dbirinci
siradayim.Hava Kuvvetlerinin tek yuksek lisans ve doktora yapmis hakim
subayiyim,iyi derecede Ingilizce bilirim.Elektronik muhendisligi lisans
diplomam var.Askeri hakimlik,askeri savcilik ve adli musavirlik gorevlerini
yapmis beklide tek askerim.Genelkurmay Baskani dahil tim siral
amirlerimden takdirlerim var vesair vesair.

Ama bir gun 24 Eylul 2009 gunu, Merkez Komutanligindan gelen iki
subayin odamda beni beklediklerini gordim.Kendilerine sordugumda
CMK.nin 250.maddesi ile gérevli istanbul Cumhuriyet Bassavciliginca
sanik sifati ile dinlenmek Uzere c¢agirldigimi soylediler.Benim sizlerin
huzuruna sanik olarak gelme surecim bu sekilde basladi.Ben simdi size
huzurunuzdaki dava ile ilgili olarak suglanmamin nedenlerini ve yaklasik
uc yili gegen bu surecteki iddialari,kizimin ve esimin oldurdlmek ile tehdit
edilmesine kadar varan uygulamalari ve hakkimda yurutilen ling
kampanyasini ve tum bu suclamalari nedenleri ile birlikte aciklayacagim.



Ben,ilk olarak Ugur DUNDAR tarafindan ortaya ¢ikarilan, dénemin
Devlet bakani Bahattin SEKER'in yurt diginda galismasi ile ilgili askerlik
hakkina iligkin davada hakim olarak verdigim mahkumiyet karari ile
kamuoyunun gundeminde yer aldim

Daha sonra aralarinda DTP Genel Bagkani Nurettin DEMIRTAS'In
da bulundugu yaklagik 300 kisiyi kapsayan Cumhuriyet tarihinin beklide
en buyuk sahte askerlige elverigsizlik raporu, yani sahte ¢urtuk raporu
cetesi sorusturmasini yuruttum. Bu sorusturma sonucunda DTP Genel
Baskani degisti(EK-1).Bu nasil bir ironidir ki,hakkimdaki suglamalardan
biriside sahte ¢uruk raporu veren bir drgutun yoneticisi olamaktir.

Hemen akabinde basinda KARARGAH EVLERI olarak bilinen
sorusturmay! yUrittim.Bu sorusturma sirasinda MIT tarafindan higbir
somut ve hukuki delile dayanmayan, Turk Silahli Kuvvetleri ile ilgili
gercek disi iddialar iceren bilgi notlari hazirlandigini tespit ettim.

Ayni donem icerisinde, su anda mahkemeniz huzurunda
gorulmekte olan davaya da bir bakima gerekge yapilan Kayseri'deki
2.Hava Ikmal Bakim Merkez Komutanhginda, kendilerinin Fetullah
GULEN Cemaati Gyesi oldugunu sdyleyen bazi asker ve sivil sahislarin
Turk Silahli Kuvvetleri personelini figlediklerine,bazi askeri emirleri izinsiz
olarak aldiklarina,izerinde degQisiklik yaparak askeri yazisma bilisim
sistemine tekrar soktuklarina yonelik olarak ISIK EVLERI sorusturmasini
yarattum.

Kamuoyunda HERON [HANETI olarak adlandirilan sorusturmayi
yuritim(EK-2).Bu sorusturma kapsaminda MIT tarafindan Genelkurmay
Baskanligina gonderilen ve iki askeri sahis arasinda yapildigl iddia
edilen telefon gorusmesinde, PKK teror orgutune buyuk zararlar veren
insansiz hava araglari  HERONLAR’In dusurulmesi icin talimat
verilmektedir.Bu telefon gorismesinde HERON’lari dusurecekleri ileri
surulen pilot Ustegmenin,konusma gun ve saatinde F-4 ucagi ile
Eskisehir Uzerinde ucusta oldugunu,yarbayin ise,NATO gorevi
nedeniyle Italya’da oldugunu, ugus ve gorev kayit belgeleri ile tespit
ettigim, HERON Ihaneti adli sorusturmanin iddianamesini hazirliyordum.

Bu sorusturma sirasinda MIT tarafindan Ankara, Istanbul,izmir gibi
bir cok sehirde yogun olarak kullanilan bazi umumi telefonlari mahkeme
karari olmadan gayri yasal olarak dinledigini de tespit ettim.Hatta
Hurriyet Gazetesi kose vyazari sayin Sedat ERGIN bu konuda



endigelerini dile getiren ‘Buyuk Kulak Bizi mi Dinliyor” gibi baslkl bir
yazida yazmistir.

Kara Kuvvetleri Komutanligi  Askeri Savciligi  tarafindan
gorevsizlikle savciligimiza gonderilen sorusturma da(EK-3),Turk Silahl
Kuvvetlerine ait bazi belgelerin izinsiz olarak temin edilmesi adi altinda
yuratilen sorusturmanin,aslinda Fenerbahge Spor Kulubu bagkani Aziz
YILDIRIM'I da bir sekilde bu sorusturmaya dahil ederek gundemde
bulunan helikopter ihalesine ve diger NATO ihalelerine girmesine
engellemek oldugunu tespit ettim.Ben tutuklandiktan sonra bu dosya
Ankara Agir Ceza Mahkemesine gonderildi.Yargilamasi devam
ediyor.Dosyayi inceleyen bilirkisiler Fener Bahge Spor Kulibu bagkani
Aziz YILDIRIMIN gayri yasal yollar ile temin etmekle suglandigi gizli
askeri belgelerin,tipki benim soyledigim gibi internet ve SSM gibi agik
kaynaklardan elde edilebilecek belgeler oldugunu tespit etmiglerdir.

Son olarak da, seksenli yillarda da adi benzer rusvet verme
olaylarina karismis olan, dinyanin en buyuk ucak uUreticisi iki
uluslararasi silah sirketinin katildig1 ihalede meydana gelen usulsuzluge
iliskin sorusturmay: yuruttum

Ozellikle sunu belirtmek isterim ki,Karargah Evleri sorusturmasi
ayni zamanda Hava Kuvvetleri Komutanligi Askeri Savciligi ve Istanbul
Savcilig1 tarafindan birlikte yuaratilen ilk ve tek sorusturma olmasi
nedeniyle 6nem arz etmektedir(EK-4).Cunkl bu sorusturmanin haricinde
kamuoyunun c¢ok yakindan asina oldugu ve yuzlerce askeri sahsin
yargilanip haksiz yere tutuklanip mahkum edildikleri Balyoz,Askeri
Casusluk, Poyrazkdy, Amirallere Suikast ,Andi¢,28 Subat, Ergenekon
gibi davalarin hi¢ birisi ile ilgili yetkili komutanliklarca sorusturma emri
verilmemigtir. TUm bu sorusturma ve davalarda askeri yarginin devre disi
birakilmis olmasi,bu gun ben dahil dort yuz civarinda subayin,seksene
yakin general ve amiralin belirli cemaatlerin etkisinde oldugu iddia edilen
yargi¢ ve savcilarin haksiz,hukuksuz ve adil yargilanma hakkina aykiri
muamelelerine maruz birakilarak tim gelecekleri yok edilmigtir.

Karargah Evleri sorusturmasi,MIT tarafindan hazirlanmis olan ve
icerisinde  emperyalist bir kalkismaya karsi Hava Kuvvetleri
Komutanliginda gorev yapan kirk civarinda,subay,askeri 6grenci ve sivil
memurun, Isci Partiller ve Alevi Balaban Asireti ile beraber silahli
mucadele etmek Uzere bir olusum igerisinde olduklari bilgilerini iceren
hicbir somut ve hukuki delile dayanmayan bir belgenin Genelkurmay



Baskanligina gonderilmesi ile baslamistir.(EK-5).Bu sorusturma bizzat
benim tarafimdan yurutaldagu icin,rahatlikla igerisinde yer alan iddialarin
higbirisini dogrulayacak hukuki ve somut delil olmadigini ve bu
belgenin,Turk Silahli Kuvvetlerini kamuoyu nezdinde siyasi partiler ile ig
ice,mezhep ayirimciligi yapan,igerisinde illegal silahli getelerin oldugu bir
kurum gibi gostermeye yonelik bir komplo oldugunu da rahatlikla
soyleyebilirim. Karargah Evleri sorusturmasinin diger bir 6zelligi de, Turk
Silahli Kuvvetlerine karsi hazirlanmig ilk komplo olmasidir.

MIT tarafindan hazirlanmig bulunan Karargah Evleri belgesini
gereginin yapilmasi amaciyla Istanbul Cumhuriyet Bassavciliginin
03.04.2008 tarih 2007/1536 sayil yazisi ile Genelkurmay Baskanligina
gbnderen savci Zekeriya OZ,daha sonra ne hikmetse bu konuda
sorusturma baslatmistir.iste bu dénemde Askeri Savciligimizca, belge
icerigini dogrulayabilecek kanitlarin bulunmadiginin tespit edilmesi
lizerine, sd6z konusu belgeyi Isci Partisinde yapilan bir aramada ele
gecirerek geregi icin Genelkurmay Baskanhgrna gonderen ve
kamuoyunda Ergenekon Terér Orgitii sorusturmasinin savcisi olarak
bilinen Zekeriya OZ'Un elinde bazi bilgi, belge, kanit vs. olabilecegi
dusuncesi ile kendisiyle irtibata gecilmesinin yararli olabilecegi
degerlendiriimis ve benim ile Zekeriya OZ’Gin bir araya gelmesi
planlanmistir.Askeri  Savciigimiz, bu gorusmenin  kamuoyunda
duyulmasi halinde, bazi spekulasyonlara neden olabilecedi dustncesi ile
zamanin Hava Kuvvetleri Komutani Org. Aydogan BABAOGLUnu ve
usulu gergevesinde Genelkurmay Baskanligr’'ni bilgilendirmigtir. Temmuz
2008 tarihinde Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi’'nin Besiktas Adliyesinde
Zekeriya OZ ile ben bulusarak, karsilikli bilgi, belge aligverislerinde
bulunmak amaciyla telefon gorugsmesi yaparak mutabik kaldik(EK-6).
Ancak, bu bulusmaya iliskin haberlerin Aksam Gazetesinde yer almasi
uzerine, gunun kosullari da dusunulerek bulusma iptal edilmistir.

Bulugsma haberinin basinda yer almasi ve kamuoyunda ¢ok dikkat
cekmesi uzerine, biz Hava Kuvvetleri Savciliginda buyuk bir arastirma
yaptik,tim telefon kayitlarini inceledik,ismail KUCUKKAYA'yi tanik
olarak dinledik, fakat haberi verebilecek hi¢ kimseyi bulamadik.Bunun
lzerine Zekeriya OZ’e haberi siz mi verdiniz diye sordum.Kendisi bunu
kabul etmedi.Bu olaylar yatistiktan bir stre sonra, kendisi ile Besiktas
Adliyesindeki odasinda bulustuk.Odasinda bana haberi yapan ismail
KUCUKKAYA'nin telefonlarini dinlettigini ve donemin Genelkurmay



Baskanhgi Genel Sekreteri Tumg.Zeki Salih COLAK ile yaptigi telefon
g6rismesinde de bilginin askeriyeden Ust diizey bir gorevlinin Ismail
KUCUKKAYA'ya verdigini soylediklerini tespit ettigini, bu nedenle
kendisinin haberi basina vermedigini sugsuz oldugunu soylemigtir.Bana
da ismail KUCUKKAYA'nin yaptigi telefon konusmalarinda soylediklerini
yazan belgeyi gosterdi.Ben kendisinden bu belgeyi bana vermesini
istedim.Bana vyasal bir dinleme olmadigi igin veremiyecegini
soyledi.Ancak ben komutanlara gdsterecegim diye israr edince ismail
KUCUKKAYA'nin Uzerini daksil ile kapatarak bu konusmaya iligkin
belgeyi bana verdi.Bu konunun dogru oldugunun diger bir kanitida,
Soner YALCIN'In Samizdat adh kitabinin 379.sayfasinda da Zekeriya OZ
tarafindan emekli albay Hasan Atilla UGUR’a.”...Hava Kuvvetleri Askeri
Savcisi beni aradi...Onine dinleme tapesini attim.Orada Aksam
Gazetesinde haberi yapan gazeteci ile Genelkurmayda vyalanlama
aciklamasi yapan pasanin gorusmesi vardl....”dedi diyerek vyer
almistir(EK-7).

Bu olayi nicin anlattim.Askerler hakkinda bir suru asilsiz iddialari
gercekmis gibi sorusturup sayisiz dava acan,onlari sugsuz yere hapis
ettiren, ama buna ragmen, genel yayin yonetmeni mahkeme Kkarari
olmadan dinlenen Aksam Gazetesi tarafindan demokrasi kahramani
olarak tanitilan Gnli savcl Zekeriya OZ'lin, sadece kendini temize
cikarabilmek icin bile kanunlari,Anayasayi,hukuku yok sayip Aksam
Gazetesi gibi buyuk, ulusal bir gazetenin genel yayin yonetmenini ve
hatta Genelkurmay Bagkanliginin en kritik gorevlerinden birisini ifa eden
Genelkurmay Baskanligi Genel Sekreterini dahi gayri yasal olarak
dinletebilecegini, hukuksuzlukta sinir tanimadigini ve de neler
yapabilecegini kamuoyuna gostermek icin anlattim.Bu belgeyi ayni
zamanda Karargah Evleri dosyasinin 448.dizinine de Turkiye
Cumhuriyetinin en Unlu savcisinin hukuksuzlugunun somut kaniti olarak
ibret olsun i¢in koydum.Bana inanmayanlar Karargah Evleri dosyadaki
bu belgeyi bizzat gorebilirler.

Sayin savci Zekeriya OZ Karargah Evleri sorusturmasi sirasinda,
kendini savunmak adina hukuksuz dinlemeler yaparken,ayni zamanda
isine gelmeyen yasalari hukimet nezdinde yaptigi girisimler ile
degistittirebilecek sihirli bir guce de sahiptir.Bilmeyenler igin soyliyorum,
MIT tarafindan hazirlanan Karargah Evleri semasinin bir numarasi
olarak,Karaca Ahmet mezarliginda cenaze iglerinden sorumlu, hi¢ bir



seyden haberi olmayan bir imam gdsterilmistir(EK-8).Savci Zekeriya OZ
tarafindan, yaklasik kirk kisiden meydana getirilmis bulunan bu semada
ismi gecenlerden sadece ve sadece Alb.Cengiz KOYLU'niin ifadesi
tespit edilmig,ev ve igyerinde arama yapilmis ve tutuklanmistir.Diger 38
suphelinin ne ifadeleri alinmig,ne ev ve is yerlerinde arama yapiimig
nede haklarinda herhangi bir dava acilmistir.Bir tek Alb.KOYLU hakkinda
silahli teror Orgutu ara yoneticisi olmak suclamasi ile adeta orgutsuz
orgut lideri olarak dava aciimistir.Biz tabi ki ortada tek bir hukuki ve
somut delil yokken, Alb.KOYLU tutuklaninca c¢ok sasirdik.Hemen
Besiktag Adliyesine gittik.Alb.KoylU’yu nigin tutukladiniz,yeni bir delil mi
buldunuz diye savci Zekeriya OZ ve Fikret SECEN’e sorduk.Yanimda
yardimci savci Mehmet CELIK'de vardi. Zekeriya OZ “Artik birini
tutuklayallm dedik” diye cevap verdi. Dusunebiliyor musunuz,
Alb.KOYLU'nGn vyaklasik (¢ yil sirecek olan tutuklama nedeni
buymus.”Artik birini tutuklayallm dedik” Bu cevap uzerine kendisine,
Askeri Savciligimizca ¢ok ayrintih sorusturma yuruatulmesine ragmen,
MIT Mdustesarligi tarafindan hazirlanan belgede yer alan illegal
orgutlenmeye iligskin higbir somut delil bulunamadigi, bu nedenle CMK
250. Maddesi geregdi orgutlu suclara bakmakla yetkili olmalari nedeniyle,
orgutsel bir iligkisi somut delillerle tespit edilmemis bulunan Turk Silahli
Kuvvetlerinde gorevli Kurmay Albay riatbesinde Ust dizey bir subayi
gOzaltina almaya ve tutuklamaya sevk etme yetkileri dahi bulunmadiklari
soyledim.MIT belgesi hazirlandiktan 22(yirmi iki) ay sonra gozaltina
alinmasi ve tutuklamaya sevk edilmesi islemlerinin hukuki hicbir
dayanaginin olmadig: belirtim(EK-9). Bunun (izerine savci Zekeriya Oz,
bir ¢cok defalar Genelkurmay Baskanligi Askeri Savciligina geldigini,
burada Ergenekon Sorusturmasi kapsaminda sug isledigi degerlendirilen
muvazzaf askeri sahislar ile ilgili goriUsmeler yaptigini,sorusturma
kapsamina aldiklari asker sahislar ile ilgili olarak donemin Genelkurmay
Askeri Savcisi Alb. Cavit CALIS ile Ust rutbeli subaylarin durumunu
konustugunu, Alb. Cavit CALIS In bu konuyu Genelkurmay Baskanligi
Adli Masgaviri olan Tugg. Hifzi CUBUKLU ile gorustugunu ve kendisine
“‘Muvazzaf Generaller hari¢ tum askeri sahislar ile ilgili tutuklama dahil
her turlu iglemi yapabilece@inin" soylendigini, bu nedenle de Alb.Cengiz
Koyli’'nun tutuklanmasinda bir sorun gormedigini beyan etmigtir.Ben
sadece Zekeriya OZ'lin bize soylediklerini aktariyorum. Ancak sayin
savcl OZ'Gin Begsiktas adliyesinden bassavcl yardimciligi gorevine



katilmasi sirasinda yaptigi veda konugsmasinda, Genelkurmay Baskanlhgi
ile ilgili soyledigi sozler ile bu soylediklerini birlikte degerlendirdigimde,
Besiktas savcilari ile donemin Genelkurmay Baskanligi Adli Musavirligi
arasinda son derece vahim ve bir ¢ok yanlis anlasiimaya neden
olabilecek, ortult bir anlasma oldugu gibi bir kanaat olugsmaktadir.

Her neyse biz yinede kendilerinden, orgutsel bir suga iligskin higbir
delil bulunmamasi nedeniyle, Karargah Evleri sorusturmasi ile ilgili
gorevsizlik karari verilerek dosyanin Askeri Savciligimiza gonderilmesi
talep ettik.Ancak bu konuda kendilerinin karar veremeyeceklerini, bu
konunun Bassavci vekili Turan COLAKKADI ile gorusulmesi gerektigini,
cunkl kendilerinin  Turan COLAKKADI'nin talimatlari dogrultusunda
hareket ettiklerini, onun talimati digsinda hareket etmelerinin mimkun
olmadigini beyan ettiler.Bizde bunun U(zerine, istanbul Cumhuriyet
Bassavcl Vekili Turan COLAKKADI ve Ergenekon Terdr Orglti
sorusturmasini yuruten savcilar ile beraber toplanti yaptik.Bu toplantida,
MIT belgesinde yer alan, Tirk Silahli Kuvvetleri icerisinde illegal bir
orgltlenmeye iligkin olarak, gerek Askeri Savcii§imiz, gerekse Istanbul
Cumbhuriyet Bassavciliginca higbir somut ve hukuki delil bulunamadigi,
bulundugu takdirde Askeri Savciligimizca sorusturma dosyasinin
Istanbul Cumhuriyet Bassavciligina gdnderecedimizi belirtilerek, hali
hazir durum itibartyla bu sorusturmayr CMK.250 nci maddesinin 3
flkrasinin “...savas ve sikiyonetim hali dahil askeri mahkemelerin
gorevlerine iligkin hukumler sakhidir” hukmu geregince Askeri
Savciligimizin  ylritmesi  gerektigini, dosyanin istanbul Cumbhuriyet
Bassavciligl tarafindan gorevsizlik karari verilerek Askeri Savciligimiza
gbnderilmesi talep ettik. Ancak, basta Savci Zekeriya OZ olmak lzere,
toplantida bulunan savcilar bu talebimize itiraz ederek, MIT belgesinde,
illegal bir orgutlenmeden bahsedildigini ileri sururerek CMK 250 nci
maddesinin 1 fikrasi ¢ bendi ve 3 ncu fikrasinin “Birinci fikrada belirtilen
suclar isleyenler sifat ve memuriyetleri ne olursa olsun bu Kanunla
gorevlendiriimis Agir Ceza Mahkemelerinde yargilanir...” hUkmu geregi
asker sahislari da sorusturmaya kendi savciliklarinin gorevli oldugunu
soylemiglerdir. Bu tartisma sonuglanmayinca, Bassavci vekili Turan
COLAKKADI her iki savciligin da sorusturmayi yurutmesini, orgutsel bir
varhgin tespit edilememesi halinde Istanbul Cumhuriyet Savciliginin
goOrevsizlik karari vermesini teklif etmis ve bu karar ile toplanti
sonuglandiriimistir. Bu toplanti 10 Subat 2009 tarihinde sayin Bassavci



vekili Turan COLAKKADI'nin odasinda toplam sekiz savci arasinda
yapiimistir(EK-10).Ancak bu toplantidan sadece ki gun sonra,
12 Subat 2009 tarihli Taraf Gazetesinde “Ergenekon Sorusturmasinin
Onlndeki En Blyik Engel Karargah Evleri Sorusturmasinin Askeri
Savcilik Tarafindan Yuruatulmesidir” baglikh bir haber yayinlanmigtir.

Bu haberde oOzellikle Askeri Savciligin elinden Karargah Evleri
sorusturmasinin mutlaka alinmasi gerektigini, ¢gunkt bu sorusturmanin
Askeri Savcilik tarafindan yurutulmesinin Ergenekon sorusturmasini
tehlikeye dusurdugu, bu amacla askeri yarginin devre disi birakilmasi
gerektigi,bunun icin Anayasada degisiklige gerek olmadigi, hukumete
dusen gorevin bazi kanunlarda kugucuk bir degisiklikler yapmak oldugu
yazilmistir(EK-11).Bu haberden yaklagik 5 ay sonra 09.07.2009 gun ve
27283 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yururluge giren 5918 sayil
Kanun ile CMK 250nci maddesinin 3ncu fikrasinin 2 nci cumlesinde yer
alan ‘hali dahil’ ibaresi kuguk bir degisiklik yapilarak ‘halinde’ olarak
degigstirilmistir. BOylece askeri yarginin normal zamandaki yargilama
yetkisi elinden alinarak, sadece savas ve sikiyonetim halleri ile
sinirlandiriimaya cahisilmistir.  Ancak, dikkat c¢ekici olan husus, bu
haberin Istanbul Cumhuriyet Bassavcii§i ile gorev tartismasi
yapmamizin hemen akabinde Taraf Gazetesinde yer almis olmasi ve
gazetedeki oOneri dogrultusunda, normal kanun tekliflerine iliskin higbir
duzenlemeye uyulmadan, torba bir kanuna, gece yarisi yapilan bir
ekleme ile CMK 250 nci maddesi 3 ncu fikrasinda degisiklik yapiimis
olmasidir.Bence gug¢ budur.

Karargah Evleri sorusturmasinin diger bir ozelligi de her seyin
ilklerinin bu sorusturmada yer almasidir(EK-12).Biz askeri savcilik olarak
cok kapsamli bir sorusturma yapmamiza ragmen MIT tarafindan
hazirlanan Karargah Evleri belgesinde yer alan iddialar ile ilgili tek bir
somut ve hukuki delil bulamayinca, belgeyi bizzat kaleme aldigini beyan
eden dénemin MIT Mistesar yardimcisi ile MIT Mdustesari Emre
TANER’den bu bilgileri nasil tespit ettiklerini,hi¢ delil yokken nigin boyle
bir belge hazirlayarak Genelkurmay Baskanligina gonderme ihtiyaci
duyduklarini falan sormak amaciyla ifadesini tespit etmek Uzere Hava
Kuvvetleri Askeri Savciliina davet ettim(EK-13). Ancak 82 yilhik MIT
tarihinde bir ilk olan bu talebimiz sayin Bagbakan tarafindan kabul
edilmemistir.Sayin Basbakanin idari islem niteliginde olan bu yazisinin



iptali igin Milli savunma Bakanlhgi tarafindan dava agilmasi talebimde,
donemin sayin Milli Savunma Bakani tarafindan kabul edilmemistir.

Ben bu sirecte iki defa MiT MuUstesar yardimci ile ve bir defa da
MIT Mistesari sayin Emre TANER ile bulustum.Her ikisi ile yaptigim
konusmalarda, MIT tarafindan hazirlanan Karargah Evleri belgesinin
duyumlara dayandigini(EK-14),ellerinde savciligimizca internet sitesi
araciligi ile sahte olarak olusturuldugu 07.04.2009 tarihinde Turkcel ve
GES Komuatanligi uzmanlarina hazirlattirilan bilirkisi raporu ile tespit
edilen telefon HTS’lerinden baska her hangi bir somut ve hukuki delil
olmadigi bilgisini aldim.Kendilerine,duyumlara dayali, teyit edilmemis
bilgileri iceren Karargah Evleri belgesi nedeniyle bir albayin aylardir
tutuklu oldugunu,on bir Hava Harp Okulu 0grencisinin iligiklerinin
kesildiginien iyi F-16 pilotlarinin  asilsiz  suglamalara maruz
birakildiklarini hatta terfilerine bile etkili oldugunu,tayinlerin yapildigini
soyledigimde “Uzgln olduklarini’séylemislerdir(EK-15).Ben Karargah
Evleri sorusturmasinin gergcek amacinin, Turkiye Cumhuriyeti ve
Anayasasinin koruyucusu olan Turk Silahli Kuvvetlerini kamuoyu
nezdinde itibarsizlastirarak etkinligini erozyona ugratmak ve akabinde
olusturulacak yeni ortamda Anayasayi degistirmek oldugu kanaati ile bu
amag dogrultusunda hareket ettigini degerlendirdigim bazi savcilar,MIT
mensuplarini,asker ve sivil sahislari  kapsayan bir iddianame
hazirlamaya basladim.Ancak bu iddianameyi mahkemeye sunamadan
tutuklandim.

Aslinda askeri yarginin gorev alaninin daraltilmasi galismalari
sadece bu dénem ile sinirli kalmamistir.Sayin Yasar Blyikanit ve ilker
Basbug’'un gorev vyaptiklari donemde, askeri yarginin en temel
kanunlarindan birisi olan 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve
Yargilama Usulu Kanununun 261 maddesinin, 238 madde ve fikrasinda
degisiklik yapilmistir (EK-16).BOylece  askeri mahkemelerin butin
yetkileri elinden alinmig ve adeta gorev yapamaz hale getiriimeye
calisiimiglardir.

Aslinda tum bu yasal duzenlemelere ragmen,Askeri yarginin bu
sure¢ disinda tutulmasi yinede hukuksuzdur.Bugun itibariyla,tum bu
sorusturma ve davalarin amacinin, Turk Silahli Kuvvetlerini Turkiye'nin
siyasi hayatindan c¢ikarmak ve Turk Silahli Kuvvetlerinin yeniden
yapilandiriimasina ortam saglamak amaciyla yapildigi konusunda



herkesin hem fikir oldugu bu slre¢ icerisinde yer alan davalari
inceledigimizde de, askeri yarginin digslanmasinin hukuksuz oldugu acik
olarak gorulmektedir.

Poyrazkoy davasinda, ihbar Uzerine yapilan kazilarda aidiyeti
kime ait oldugu belli olmayan bir kisim muhimmatin bulunmasi bahane
edilerek,muhimmat Uzerinde parmak izi ve DNA’si bulunmayan
2 amiral,9 subay 3 astsubay hakkinda hukimeti devirmek amaciyla
silahli o6rgute Uye olmak sucglamasi ile Besiktas adliyesi hakim ve
savcilarinca dava acilimistir.Bu sorusturma kapsaminda tutuklanan
3 subay, 3 yil 5 aydir tutuklu bulunmaktadirlar(EK-17).Bu davada da,
kazilarda bulunan muhimmatin bu asker Kisiler tarafindan birliklerinden
alindigi iddiasinin gergek oldugunu varsaysak bile, 14 muvazzaf askerle
hukumet devrilemeyecegine gore, bu sucta ancak askeri esyayi ¢almak
ve askeri isyan sugu olabilir ki, bu suglarin yargilama gorevi de kesin
olarak askeri yargiya aittir.

Kafes Eylem Plani davasi, adeta Poyrazkoy davasinin bir devami
niteliginde yaratilmis bir komplodur.Cunku, s6zde Kafes Eylem Planinin
yer aldigi iddia edilen DVD bulunmadan oOnce, Besiktas savcilari
tarafindan, bu iddianamede adi gegen saniklara, Kafes Eylem Plani ile
ilgili sorular sorulmustur.Bu komplo davasi kapsaminda Turkiye'de
yasayan,Ermeni ve Yahudi kardeslerimize suikast yapacaklari iddiasi ile
tutuklanan ug subay 7 ay 12 gun tutuklu kalmislardir (EK-18).Bu davada
da klasik Begiktas adliyesi suclamasi olarak 2 amiral,15 subay ve 13
astsubay hakkinda hukumeti devirmek amaciyla silahli 6rgut kurmak ve
uyesi olmak suclamasi ile dava acgiimistir.Bu iddialarin gergek oldugunu
varsaysak bile 30 muvazzaf asker ile hukumet devrilemeyecegine
gore,bu asker sahislarin eylemleri,askeri isyan ve adam oldurmeye
tesebbus etmek suglarini olugturabilir ki, bu suglarin yargilama gorevi de
askeri yarglya ve agir ceza mahkemelerine aittir.

Islak imza davasi, kamuoyunu en ¢ok mesgul eden davalardan
birisi olmasina karsin,en kotu planlanmig komplolardan birisidir.Bu
davada Genelkurmay Baskanliginda gorevli bir subayin, tek basina
“ Irtica ile Muicadele Eylem Plani ¢ isimli tarihsiz bir plan hazirlayarak,
hukumeti devirmek amaciyla silahl 6rgut Uyesi oldugu iddiasini 6ne
surulerek, Besgiktas adliyesi hakim ve savcilarinca dava
aclimistir.iddianamede baskaca asker kisi yer almamaktadir.O halde
acaba tek bir subay tek bagina nasil hukumeti devirecektir(EK-19).
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iddianamede yazil olan suclamalarin gercek oldugunu kabul etsek bile,
bu subayin tek basina gergeklestirdigi bu eylemi, ancak memuriyet
gorevini kotuye kullanmak sucunu olusturabilir.Bu su¢ da Askeri Ceza
Kanununun 144.maddesi delaletiyle askeri bir su¢ sayilmis olup, bu
davaya bakmakla askeri yargi gorevlidir. Ancak,Besiktas hakim ve
savcilari yine Askeri Ceza Kanununu,askeri yargilyi ve hukuku yok
sayarak bu subayi tutuklamis ve aradan yaklasik 2,5 yil ge¢gmesine
ragmen serbest birakmamistirlar.

Amirallere Suikast davasi ise, kanaatimce Begiktas adliyesi
hakim ve savcilarinin, askeri yargilyt yok saymalarinin ve hukuk
tanimazliklarinin  zirvesidir(EK-20).Cunki. bu davada, tegmen
rutbesindeki 17 subayin, amirleri konumunda olan orgeneral
rutbesindeki Deniz Kuvvetleri Komutanini oldurmeye tesebbus ettikleri
iddiasi ileri surulmektedir.Eger bu iddia gercekse, bu su¢ tam olarak
Askeri Ceza Kanununun 91.maddesinde tarif edilen “Amiri oldurmeye
tesebbus etmek ” sugunu olusturur ki,bu sugu yargilama gorevi hig
suphesiz askeri yarginin gorevidir. Ama Besiktas adliyesinin hakim ve
savcilar bu davada da, Askeri Ceza Kanununu, Anayasal bir kurum
olan askeri yargiyi1 ve hukuku yok sayarak sadece ve sadece kendilerini
gorevli yargl merci kildirabilmek icin, sozde bu eylemleri de hukumeti
devirmek amaciyla silahl orgut Gyesi olmak olarak saymiglardir.

Askeri Casusluk ve Santaj davasi, yandas medya tarafindan,
Tark Silahli Kuvvetlerini kamuoyunun gozunde asagilamak amaciyla,
buayuk bir igtahla igslenmis en asagilik,en seviyesiz komplodur.Bu davada
TSK personeli kendi ordusunun sirlarini dismana satan, kadinlari
kullanarak santaj yapan,kadin pazarlayan asagilik kigilik sahibi insanlar
olarak gosterilmek istenmistir.(EK-21) Bu dava kapsaminda 43
muvazzaf asker hakkinda dava aciimig, 12 muvazzaf asker ise, Besiktas
adliyesi hakim ve savcilarinca TCK.nun 326,327 ve 334 maddelerinde
yer alan devletin guvenligine iligkin belge ve bilgileri temin etmek,gizli
kalmasi gerekli bilgileri aciklamak suglarini igledikleri iddiasi ile
tutuklanmiglardir.

(EK-22).0ysaki, Askeri Ceza Kanununun Vatan Aleyhine Curumler
basligini tasiyan 54.maddesi ¢ok acgik olarak TCK.nun 326,327 ve 334
maddelerinin askeri su¢ olduklarini ve bu suglara bakmaya askeri
mahkemenin goérevli oldugunu duzenlemigtir(EK-23).Hatta bu dava
kapsaminda tutuklanan Yzb.Esin Tolga UCAR, As.C.K.nun 54.maddesi
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delaletiyle devletin guvenligine iliskin belge ve bilgileri temin etmek,gizli
kalmasi gereken belgeleri agiklamak sugclarinin, askeri sug¢ olduklarini ve
bu suglara iligkin yargillama gorevinin, askeri mahkemelerin gorevi
oldugunu, bu nedenle hakkinda Donanma Komutanhgi Askeri
Savciliginca sorusturma acilmasi talebi ile 20 Ocak 2011 tarihinde
dilekge yazarak Donanma Komutanligina muracaat etmistir.Donanma
Komutanligi da 17 Subat 2011 tarihli cevabi yazisinda TCK.328
maddesinde yer alan sucun adliye mahkemelerinde gorulecek suglardan
olmadigini,bu suga ait davalara bakma gorevinin askeri mahkemelere
ait oldugunu bildirmigtir. Ancak, nedendir bilinmez, bu suglara bakma
gorevi askeri yargiya aittir diyen Donanma Komutanliginca, bugine
kadar herhangi bir sorusturma agiimamigtir.

Bu davaya iligkin olarak gectigimiz glinlerde Istanbul 11.Agir Ceza
Mahkemesi 43 muvazzaf ve 24 emekli asker ve sivil hakkinda
yargilamayr tamamlayarak TCK.nun 326,327,328,329,330 ve 334.
maddelerinden muhtelif cezalar vermistirMahkeme baskani hukmu
aciklamadan once yaptigi konusmada ozet olarak “Turk hukuk tarihinde
bir ilki gerceklestirdiklerini,bir mahkemede ilk defa devletin guvenligine
iligkin belgeler ile ilgili karar verildigini,bu nedenle bazi hatalar yapmig
olabileceklerini,ancak bir hata varsa Yargitay'da duzeltilebilecegini.”
soylemistir.Ben simdi bu konusmanin neresini elestireyim.Bugune kadar
askeri yarginin devletin guvenligine iligkin onlarca karar verdigini mi
soyleyeyim,yoksa bunu bilmemesi imkansiz olan 11.Agir Ceza
Mahkemesi Baskaninin Turk hukuk tarihi igerisinde askeri yargiyi
gormezden gelip yok saymasini mi soyleyeyim,yoksa bu suglara bakma
gorevinin askeri yargilya ait oldugunu soyleyip sorusturma emri
vermeyip komplo oldugu ta basindan belli olan bu yargilama surecinde
sugsuz, masum, kahraman askerlerini, haklarinda cemaat uyesi
olduklari dair bir ¢cok basin yayin organinda iddialar bulunan, gorevsiz
mahkemelerin insafina terk eden, nezdinde askeri mahkeme kurulmus
bulunan yetkili komutanliklarin vicdanlarina mi haykirayim.

Tum bunlardan ders alinmamis olacak ki ayni komplo bu defada
Izmirde tekrarlanmaktadir. Tipki iki yil dnce oldugu gibi ayni tezgah
devreye sokulmus, bir ¢ok general, amiral, subay, astsubay,emekli
askerler,kesin olarak askeri yarginin gorevine giren devletin guvenligine
iligkin belgeler ile ilgili suglar olan TCK.326,327,328,329,330 ve
334.maddelerinden haklarinda izmir Cumhuriyet Basgsavciliyinca
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yurutulmekte olan  sorusturma kapsaminda tutuklanip  hapis
edilmektedirler.Buna karsin ise,basinda yer alan haberler Uzerine
Genelkurmay Bagkanhgi Adli Musavirligi sorusturmanin askeri yarginin
gorev alanina girdigini aciklamak vyerine ,tutuklamalarin casusluk
nedeniyle degil devletin guvenligine iligkin belgelere ait suglardan
oldugunu basin bildirisi ile duyurarak, adeta gorevsiz olan sivil yarginin
uygulamalarini,askeri yarginin gorevlerinin gasp edilmesini
onaylamaktadir.Yaziktir,gunahtir.Bu insanlara yapilan bu zulim sadece
Anayasamizin dogal hakim ilkesine,Askeri Ceza Kanununun
54.maddesinin amir hukmune aykiri degildir.Bu yaklagim ayni zamanda
demokratik hukuk devletinin temel ilkelerine ve en temel insan haklarina
aykiridir.Sayin  komutanlar,degerli askeri vyargiclar, savcilar sizlere
sesleniyorum,hukuk bir gun hepimize lazim olacak,askeri yarginiza
hukuki haklarimiza sahip ¢ikin,yoksa bir gun sizinde ihtiyaciniz
oldugunda ,tipki Hitler Almanya’sin da anlatilan hikayedeki gibi bir de
bakacaksiniz ki, etrafinizda hi¢ kimse kalmamis.

Balyoz davasi, kanaatimce Turk hukuk tarihine kara bir leke
olarak gececek, tam anlamiyla skandal bir davadir. Bu davanin
hukuksuzluguna iliskin somut deliller ortaya kondukca, Nasrettin
Hocanin kazani misali,surekli yeni hukuksuzluklarla dolu, yeni davalar
doguran skandallar butinu bir davadir.Bugune kadar Balyoz 1,Balyoz 2
ve son olarak da Balyoz 3 olarak hukuk skandallari tarihindeki yerini
almistir.

Turk Silahh Kuvvetlerinde gorev yapan yaklasik 40.000 subay ile
80.000 astsubayin onayi, hatta bilgisi ve haberi olmadan Balyoz 1
iddianamesinde sanik olan 196, Balyoz 2 iddianamesinde sanik olan 28
ve Balyoz 3 sorusturmasi kapsaminda 143 supheli olmak Uzere toplam,
sadece ve sadece 367 subay ve astsubayin darbe yaparak hukumeti
devirecegdi iddia edilmektedir(EK-24).Yandas mutareke basini da, bu
skandal otesi suclamalari, bir cok disman devletinin medyasinin danhi
yapmayacag! derecede asagilik ve dusmanca bir tutum ile Turk Silahli
Kuvvetlerini kamuoyu nezdinde kuguk dusurmek amaciyla, hunharca bir
karalama kampanyasina donusturmustur.

Burada ilk akla gelen soru sudur,madem yukarida saydigin tum bu
sOzde sucglamalar askeri sug ve de askeri yarginin gorevine giriyordu da
nicin Hava Kuvvetleri savcisi olarak benim tarafimdan yurutilen
Karargah Evleri sorusturmasi disinda higbir askeri mahkemede herhangi
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bir dava aciimamistir(EK-23).Hatta Donanma Komutanligi Adli
Musavirliginin 17 Subat 2011 tarihli yazisinda “adli yargi gorevli
degildir,askeri yargi gorevlidir © diye cevap verilmesine ragmen nigin
herhangi bir askeri mahkemede tek bir dava bile acilmamistir?Bilindigi
uzere 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulugsu Ve Yargilama Usuli
Kanununun 95/3 maddesi (EK-25) “Teskilatinda askeri mahkeme
kurulan kit'a komutani veya askeri kurum amiri, su¢ evrakini
inceledikten sonra askeri savciya gonderir ve suphelinin
tutuklanmasini isterse bu husustaki istemini de bildirir.” amir hukmu
gere@ince, askeri savcliliklara herhangi bir dava ile ilgili sorusturma
acma emrini, teskilatinda askeri mahkeme kurulan komutan verir.Askeri
savcilar, sucustu halleri haric kendiliklerinden dava acamazlar.Yani
komutanin dava acilmasi icin, mutlaka sorusturma emri vermesi
gereklidir.

2008 yilinda, Kara Kuvvetlerindeki Karargah Evleri yapilanmasi
icerisinde bulunduklar iddiasi ile Besiktas adliyesi savcilari tarafindan
bes tegmen ve Harp Okulu 0ogrencisi tutuklandi.Bes tegmenin
tutuklanmasi ile baslayan bu surecte, ben de Hava Kuvvetleri igerisinde
var oldugu iddia edilen Karargah Evleri sorusturmasini yuruten
savclydim.Bes tegmen ile ilgili sorusturmanin da hukuki irtibat
bulunmasi nedeniyle askeri savcilik olarak sorusturmanin bana
veriimesi icin  Genelkurmay Baskanligi Adli Musavirligine gittim. Ancak
benim, bu sorusturmalarin askeri yarginin goérevine girdigini,bes
tegmenin tutuklanmasinin Turk Silahli Kuvvetlerini test etmek amacl
oldugunu ve, bu sorusturmayl gorevsiz olan Begiktas adliyesine
biraktigimiz takdirde, tutuklamalarin artarak devam edecegini beyan
etmeme ve hukuki delillerle desteklenen bu ikazlarima ragmen donemin
Genelkurmay Bagkani olan sayin Yasar Buyukanit tarafindan dikkate
alinmamistir.Bana biz bu ise karismayacagiz denilerek, sorusturmanin
Besiktas savcilarinca surdurulecegi  bildirilip, sorusturma emri
verilmemistir.Bu olayin akabinde, Besiktas adliyesinde gorevli savcilar
yavas yavas sorusturma kapsamina aldiklari askeri sahislarin ratbelerini
yikseltmeye baslamislardir.Daha sonra, goreve gelen sayin lilker
Basbug’da ayni tutumu devam ettirmistir. Askeri yargi israrla
sorusturmalarin  diginda  tutulmustur.Sayin  Basbug’'un  donemi
kanaatimce, Turk Silahli Kuvvetleri tarihinde, personelinin en acimasiz
hukuksuzluklara, asagilanmalara ve zulUmlere maruz kaldigi donem
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olmustur.Bes tegmen ile baslayan bu sureg,sayin Basbug
doneminde,ikisi orgeneral olmak Uuzere toplam 54 general/amiral,
140 subay ve 3 astsubayin haksiz yere tutuklanmalarina kadar
varmistir(EK-26).

Gorevsiz olan mahkemelerin hakim ve savcilar tarafindan kozmik
odalar, donanma karargahlari, istihbarat odalari, harekat merkezleri
aranmig, Turk Silahli Kuvvetleri personeli darbeci, casus, fuhuscu,
suikastci,kadin pazarlamaci, ¢cocuk pornocusu, sahte ¢lruk raporcusu,
yagmaci,santajci, adam oldurmeye azmettirici gibi asagilik suglamalarla
hapse atilmiglardir.Yukarida ayrintilari ile izah ettigim Uzere, askeri
yarginin gorevine giren suc¢lamalarin hepsine sessiz kalinmig ve higbir
askeri savciliga sorusturma emri verilmemistir.Boylece, Turk Silahli
Kuvvetleri personeli ,kontroli altinda olan basin yayin kuruluglar
aracihgr ile Turk Silahli Kuvvetlerine kin kusan yayinlar yapan
komplocularin  kamuoyunu yanhg yonlendirmelerinin de etkisiyle,
kanunlara gore gorevsiz ve yetkisiz olan hakim ve savcilarin insafina
teslim edilmislerdir.Bu siureci o donemin Genelkurmay Bagkanhgi Adli
Musavirligi ne yazik ki iyi yonetememistir. Ben 2010 yilinin baginda,
sayin Genelkurmay Baskanina,Kara,Hava, Deniz Kuvvetleri Komutanlari
ile Jandarma Genel Komutanina mektup yazdim.Hukuk skandallari ile
dolu olan bu surecin, Genelkurmay Adli Mduasavirligince iyi
yonetilemedigini  sdyledim.Ozellikle Askeri Yargitay Uyelerine ve
universite  hocalarina  danigilarak  hukuki yardim  alinmasini
onerdim.Askeri yarginin gorevine giren, ancak gorevsiz ve yetkisiz ¢esitli
sivil savciliklarca yurutilen sorusturmalar ile ilgili olarak, askeri
savaciliklarca paralel sorusturma yurutulmesi icin, sorusturma emirleri
veriimesini onerdim.Askeri savciliklarca yapilacak sorusturmalarin
akabinde de, ayni sug iddialar ile ilgili olarak hem askeri yargida hem
de adliye mahkemelerinde dava acilmis olacagini belirttim.Boylece adli
ve askeri yargl mercileri arasinda olumlu goérev uyusmazliklarinin
meydana gelecegini ve bu durumda da goérevli mahkemenin tespiti ve
gorev konusunda kesin ¢ozum icin, Uyusmazlik Mahkemesine gidilerek
gercek gorevli mahkemelerin tespit edilebilmesine olanak saglanmasini
istedim.Fakat dénemin Genelkurmay Baskani sayin ilker Basbug ve
kuvvet komutanlari  tarafindan, bu Onerilerimin hi¢ birisi dikkate
alinmamistir. Gorevsiz ve yetkisiz sivil savciliklar ve mahkemelerce
yuratulen sorusturmalar ve kovusturmalarin hicbirisi ile ilgili olarak askeri
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savciliklara sorusturma emri veriimemigtir.Hatta, ne acidir ki,kendisine
gonderdigim mektubum,Fetullah Gulen cemaatinin yayin organlarindan
birisi oldugu iddia edilen Bugun gazetesinde, surmansetten
yayinlanmistir.Ama kaderin ne aci oyunudur ki, sessiz kalarak,bu sureci
kotu yoOneterek,asllsiz suclamalara ve iftiralara hedef olan yuzlerce
muvazzaf ve emekli askerin tutuklanmasina bilerek veya bilmeyerek
katkida bulunan Genelkurmay Adli Misaviri ve sayin ilker BASBUG da,
benzer suclamalara maruz kalmis ve tutuklanarak Hasdal ve Silivri
Cezaevlerine konulmuslardir.

Ben basta Balyoz ve benim yargilandigim Kayseri’deki Isik Evleri
davasi ile istanbul 11.AJir Ceza Mahkemesinde goriilmekte olan cesitli
suclardan aciimis olan hakkimda ki dava dahil, yukarida kisaca
bahsettigim tim davalarda askeri yarginin gorevli olduguna dair iddiami
Israrla suUrdurdum.Askeri yarginin gorevine girmesinden dolayi,
Uyusmazlik Mahkemesi Kanununun 10.maddesine istinaden, olumlu
gorev uyusmazliginin kesin olarak ¢ozumlenerek gorevli yargl merciinin
tespiti icin, uyusmazlik cikarma istemeye vyetkili Askeri Yargitay
Bassavcisi makami  olarak,dosyanin  incelenerek  Uyusmazlik
Mahkemesine muracaatimizin saglanabilmesi igin dosyanin incelenmek
uzere, Askeri Yargitay Bagsavciligina gonderilmesini talep ettim(EK-27).
Ancak kendisini Turk hukuk sisteminin Gzerinde goren bu mahkemelerce
taleplerimin hepsi hukuksuz olarak red edilmistir.Hatta ben dogrudan
Askeri Yargitay Bassavcisina durumum anlatan dilekge yazdim(EK-28).
Bu dilekgem Uzerine sayin Askeri Yargitay Basgsavcisi Uyusmazlik
Mahkemesi Kanununa istinaden dosyanin kendisine gonderilmesini
10.Agir Ceza Mahkemesinden U¢ defa talep etmis olmasina ragmen, bu
taleplerine cevap verilmeye dahi tenezzul edilmemigtir.Bunun Uzerine de
sayin Askeri Yargitay Bassavcisi ilgili mahkeme heyetini geregi
yapilmak tUzere Hakim ve Savcilar Yuksek Kuruluna bildirmistir.

Istanbul 11.Adir Ceza Mahkemesinde hakkimda gesitli suclardan
yuratilmekte olan olan davada ise, gorev konusunda hukuk tarihine
gececek bir skandal yasanmistir.Ben,askeri hakimlerin gorevleri
sirasinda ve gorevleri ile ilgili suglara iligkin davalara Askeri Yargitay’in
gorevli olduguna iliskin olarak, 6318 sayili Kanun ile Askeri Hakimler
Kanununun 25.maddesinde yapilan degisiklik Uzerine mahkemenin
gorevsizlik karari vererek dava dosyasini Askeri Yargitay'a
géndermesini talep ettim. Bu davanin Iddianamesinde isledigim iddia
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edilen eylemlerin neredeyse tamaminin gorevim sirasinda, gorevimle
ilgili sifatimi kullanilarak igledigim iddiasi yazilmig olmasina ve bu
suclarin tamaminin Askeri Ceza Kanununda da yer almasina karsin,
mahkeme gorevsizlik karari verilmesi talebimizi ret etmistir.Ret kararini
aynen ara kararda yazildigi gibi aktariyorum(EK-29)

©...1600 sayihh  Askeri Yargitay Kanununun 16.
maddesindeki Askeri Yargitayin Genel Gorev ve Yetkileri
Kapsaminda; "... Askeri Yargitay Baskaninin, Bagsavcisinin,
ikinci Baskanin, Daire Baskanlarinin ve uyelerinin Askeri
Yargiya tabi sahsi sucglarina iliskin ceza davalarinin ve kamu
davasi ile birlikte bu suglardan dogan istirdat ve tazminat
davalarini ilk ve son yargi yeri olarak bakmak" duzenlemesinin
yer aldigi,

6318 sayili yasayla degisik 357 sayili Askeri Hakimler
Kanununun 25. maddesi ile yukarida sozu edilen Askeri
Yargitay’da yargilanacaklar kapsaminin genisletildigi, bunun
disinda Askeri Yargitay’in gorev kapsaminda bir degisiklik
yapilmadigi ve Askeri Yarginin gorev kapsami ile sinirli kalmaya
devam ettigi,

Saniklara atili sug¢larin CMK 250. Maddesinin I/b, c
maddelerinde diuzenlenen suglardan oldugu, CMK'nin 250/3.
maddesinin 2. cimlesinde s6zu edilen "Anayasa Mahkemesi ve
Yargitay’in yargilayacag: kisilere iliskin hiuikimler... sakhdir”
hikmiinun bulundugu,

Butun bu hukumler birlikte degerlendirildiginde; 357 sayili
Askeri Hakimler Kanununun 25. maddesinde yapilan degisikligin
CMK 251/1. maddesinde belirtilen suglarla ilgili yargilama yapma
gorevinin CMK 250 ile yetkili Mahkemelerine ait olma
diuizenlemesini ortadan kaldirmadigi, bu anlamda yeni bir degisiklik
bulunmadigi ve Mahkememizin davaya bakmakla gorevli oldugu
anlagilmakla GOREVSIZLIK KARARI VERILMESiI YONUNDEKI
TALEPLERININ REDDINE oybirligi ile karar verildi.”’gerekgesi ile ret
edilmigtir.Burada Askeri Yargitay'in gorev kapsaminda degisiklik
yapilmadi gibi sagmaliklari bir kenara biraksak da ,ikinci paragrafta yer
alan ifadeden acgik olarak sayin mahkeme heyetinin Askeri Yargitay’i
CMK.nin 250/3.maddesinin  2.cumlesindeki manada bir yuksek
mahkeme,Yargitay olarak kabul etmemektedir.Kararin en can alici

17



bolumu bu kibirli, agsagilayici, tepeden bakigtir.Askeri yarginin en ust
kurumu olan ve Anayasa ile ihdas edilmis Askeri Yargitay, ne yazik ki
tipki Balyoz davasina bakan 10.Agir Ceza Mahkemesi gibi bu mahkeme
tarafindan da yok sayilmaktadir.

Huzurunuzda gorulmekte olan davanin asil konusunu teskil eden
suclamalarin kaynagi, Hava Kuvvetleri Komutanhgi askeri savcisi olarak
Kayseri 2.Hava Ikmal Bakim Merkez Komutanhginda gorevli olan (g
astsubay hakkinda yuarattigum sorusturmadir.Bu sorusturma sirasinda
isledigim iddia edilen suclar ile ilgili olarak heyetiniz huzurunda gorulen
davanin yani sira Kayseri 2.Agir Ceza Mahkemesinde de bu sorusturma
sirasinda U¢ astsubaya iskence yaptigim sucglamasi ile baska bir dava
daha gorulmektedir.DUsunin askeri savcilyim,askeri savci olarak
yuratmekte oldugum bir sorusturma sirasinda askeri savcilik gorevim ile
ilgili bir sug¢ isliyorum,fakat ben ne hikmetse askeri yargi yerine adli
yargida yargilaniyorum.Peki sorarim sizlere askeri yargi bu kadar mi
yok hukmundedir(EK-30).Kaldi ki Kayseri Cumhuriyet Bassavciligi bu
dosya hakkinda daha once gorevsizlik karari vererek Genelkurmay
Bagkanligina gondermis ve yine benim gorevsizlik talebimi red eden bu
mahkeme tarafindan,(EK-31) benim, s6z konusu iskence sugu ve gorevi
kotuye kullanma sucgu gibi bir sugtan dolayi yargilanacak olsam dahi
Askeri Yargitay da, yani yetkili ve gorevli mahkeme olarak adli yarginin
olmadigi bir mahkemede vyargilanacagimin sabit oldugu konusunda
karar alip gerekceli kararinda yazmis olmasina ragmen,daha sonra
yapilan heyet degisikligi ile anlasilamaz gerekcgeler ile gorevsizlik
taleplerimiz ret edilmistir.Hatta Anayasa Mahkemesinin Askeri Hakimler
Kanununun 25.maddesini iptal etmesine ve de Anayasa Mahkemesi
karari dogrultusunda Askeri Hakimler Kanununda degisiklik yapilmasina
dair kanun teklifi Tarkiye Buyuk Millet Meclisinde onaylanmak
uzereyken,tipki Askeri Yargitay Daireler Kururlunun yasanin bekletici
mesele yapilmasi gerektigi yonundeki 09.02.2012 tarihli kararini da
ornek gostererek en azindan kanunun yasalasmasinin bekletici mesele
yapilmasi talebimiz kabul gormemis ve kanun yasalasmadan 38 gun
once alelacele mahkumiyet karari verilmistir.Bu da yetmezmis gibi birde
islendigi iddia edilen sug¢ tarihinden tam olarak 3 yil 4 ay 16 gln sonra
hakkimda tutuklama karari verilmistir.Bu nasil bir mahkemedir ki,beni
mahkum edip tutuklamaya bu kadar isteklidir.
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Huzurunuzdaki davanin da temeli olan Kayseri 2.HIBMK.ligindaki
sorusturmanin Isik Evlerinde yetistiklerini beyan eden U¢ astsubay ile
ilgili oldugu goz o6nune alindiginda,ben aslinda mahkemenin nigin bu
kadar aceleci ve beni mahkum etmeye bu kadar ¢ok istekli oldugunu
tahmin edebiliyorum.Tum bu davalarin sebebi olan ve benim tarafimdan
yurutilen Kayseri 2.HIBMK.Ii§indaki sorusturmanin kapsami(EK-32) ;

- 2.HIBMK.Iigina ait askeri bir yazismay! igeren emrin izinsiz
olarak birlik disina ¢ikariimasi,

- 2.HIBMK.Iigindan izinsiz olarak ¢ikarilan bu emrin Uzerinde
degisiklikler yapilarak Kayseri’de ki bazi isyerlerine gonderilmesi,

- 2.HIBMK.Iigindan izinsiz olarak ¢ikarilan bu emrin Uzerinde
degisiklikler yapilarak,Karargah Evleri sorusturmasinda adi gegen ve
Ergenekon Teror Orgiitl Uyesi olmaktan tutuklu Alb.Cengiz KOYLU’ye
yardim vyapilmasini igceren emir haline getirilerek,personel sube
muduranun sifresini bilgisi disinda kullanmak suretiyle, Hava Kuvvetleri
Komutanliginin resmi yazigma sistemi olan DYS(Dokuman Yonetim
Sistemi) sokarak resmiyet kazandiriimasi,

- 2.HIBMK.ni Timg.Ridvan ULUGULER’e tahsis edilmis
bulunan resmi cep telefonunun dinlenerek bazi internet sitelerinde
yayinlanmasi,

- 2.HIBMK.Iiginda yapilan bir toplantinin belge ve sunularinin
izinsiz olarak birlik digsarisina c¢ikarilmasi ve internet sitesinde
yayinlanmasi,

Bu sorusturma kapsamini inceledigimizde bize ¢ok tanidik gelen
bir cok hususun yer aldigini gormekteyiz. Son birka¢ yildir gindemi
takip eden herkes ,internet sitelerinde yer alan gayri yasal yollardan elde
edilmis telefon konusmalarini,calinan binlerce askeri belgeyi ve de
Ozellikle askeri birliklerde cesitli ihbarlar sonucu bulunan hi¢ kimsenin
haberdar olmadigi gesitli sahte emirleri ve benzeri olaylari kolaylikla
hatirlayacaktir.-Yandas medya kuruluglarinin, 06zellikle donanmanin
kalbinde ¢ikan belgeleri demi polis koydu ,emekli albayin evinden ¢ikan
darbe planlari gibi haberlere konu olan ,sahte emirlerin nasil askeri
birliklere yerlestirildiginin en guzel ornegi bu sorusturma ile ortaya
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cikariimistir(EK-33).Bu sorusturma kapsaminda supheli sifatiyla farkl
avukatlarin huzurunda ifadesi tespit edilen astsubay, Fetullah GULEN
Cemaati uyesi oldugunu,lsik Evlerinde yetigtigini ve TSK personeli
hakkinda Fetullah GULEN Cemaati adina alevi Sunni oru¢ tutan
tutmayan,namaz kilan kilmayan,kumar-kadin duagkuni gibi bilgi
toplayarak figleme yaptigini ve TSK'ni kamuoyunda Ergenekon Teror
Orgliti olarak bilinen érgit ile iligkili gdstermek amaciyla, resmi emirleri
caldiklarini ,sahte emirler ureterek bu emirleri TSK’'nin resmi yazisma
sistemine soktugunu beyan etmistir.Astsb.Ali BALTA tarafindan,amiri
olan Personel Sube Mudurunun sifresini bilgisi disinda kullanarak DYS
sistemine sokup resmiyet kazandirmaya calistigi Alb.KOYLU’ye yardim
konulu emrin ,2.HIBMK.ni tarafindan Garnizon Komutani sifatiyla
Kayseri'de bulunan ve tum askeri birliklere yayinlanan Askerlerin
Gitmesi Yasak Yerler Konulu emirden bilgisayarda taranarak yeniden
olusturuldugu,yine Kayseri’'deki askerlerin gitmesinin yasaklandigi cesitli
is yerlerine gonderilen emrin de, ayni emrin bilgisayarda taranarak
degistirilip Emniyet Mudurltgu tarafindan bu yerlerin belirlendigine iliskin
bolumu cikarilmak suretiyle yeniden duzenlenen emir oldugu Jandarma
Kriminalde incelenerek kesin olarak uzman raporu ile tespit edilmistir
(EK-34-35-36-37-38).Iste ben askeri savci olarak bu sorusturma
kapsaminda Fetullah Gulen Cemaati uyesi oldugunu sOyleyen
astsubaylarin yaptiklarini ortaya cikarmaya baslayinca,Ahmet SIK’In
soyledigi “Dokunan Yanar” misali aleyhime inanilmaz bir kampanya
baslatildi(EK-39-40). Gittigim her yerde takip edilmeye gece gunduz
demeden termal kameralar ile resimlerim c¢ekilerek internet sitelerinde
ve gazetelerde yer almaya basladim.Telefonlarim dinlenip kayit edilerek
Hava Kuvvetleri Komutanina ve esime gonderiimeye baslandi.E-posta
adresime girilerek, resimlerim 6zel yazismalarim desifre edildi.Gizli olan
mal beyanim,gizli gizlilik dereceli ABD ye gorevlendirme emrim,MSB
tarafindan verilen kigiye 0zel gizlilik dereceli kinama cezalari bana teblig
edilmeden belli gazetelerde yayinlandi. Kayseri'de kaldigim otelde
yediklerim igtiklerim, otel faturam,ABD de aligveris yaptigim, yemek
yedigim restoranlar, aldigim gomleklerin markalarina kadar ayni gazete
ve internet sitelerinde yer aldi.Hatta Genelkurmay Bagkanina yazdigim
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O0zel mektup bile yayinlandi.(EK-41-42-43)Hava Kuvvetleri Komutanligi
Askeri Savcihigin penceresinden cguvallarin igerisinde 5 milyon dolar
rusvet aldigim,falanca Yargitay Daire Baskanina 600 bin falanca
Danistay Daire Baskanina 500 bin dolar rusvet verdigim,Cankaya
Belediyesini bor¢landirarak gayri menkullerini icra yolu ile sattirdigim ve
icra satiglarina kimseleri sokmayarak mallarini kapattigim,(bilindigi
uzere belediye mallari kamu mali olup hacz edilemez),Rusyadan kadin
getirerek pazarladigim,AIDS oldugum,kredi kartim ile 6dedigim otel
ucretlerini Hava Kuvvetlerine is yapan muteahitlere Odettigim,
Genelkurmay Baskani ilker BASBUG tarafindan Karargah Evleri
sorusturmasini kapatmam igin rugvet olarak ABD’ye gonderildigim,
Amerika ya kendi paramla esimi ve kizimi goturdugum halde devletin
parasi ile goturdugum gibi asilsiz ve asagilik iddialar ile dolu binlerce
haber Fetullah Gulen Cemaatine yakin basin yayin organlarinca yapildi
ve tam olarak 32.000 e-posta gonderildi.(Yasar BUYUKANIT In
Genelkurmay Baskani olmamasi icin aleyhine 9.000 e-posta
gonderilmistir.)

12 Subat 2009 tarihli TARAF GAZETESI tarafindan
Ergenekon sorusturmasinin onundeki en buyuk engel ilan edildim.Belli
gazeteler tarafindan akil almaz suclamalara tabi tutuldum.Bana ve
aileme yonelik 6lum tehditleri aldim(EK-44-45-46).Nihayet 13 yasindaki
Kizimin bobreklerini sokerek oOldurecekleri tehdidi Uzerine Ankara
Valiligince benim ve kizim hakkinda koruma karari verildi.Bana
yapilanlar bunlarla da sinirli kalmadi.Cumhurbagkani ,Basbakan ,
Genelkurmay Baskani ,Hava, Kara ,Deniz Kuvvetleri Komutanlarina,
Milli Savunma Bakanina, Askeri, Sivil Yargitay Baskanlari dahil Turkiye
de ne kadar makam varsa hepsine isimsiz imzasiz mektuplarla sikayet
edildim(EK-47).Bu sikayetler sonucu Milli Savunma Bakani tarafindan
hakkimda tam 43 idari sorusturma acildi.Sorusturmalar sonucu sivil
kiyafetli ziyaretgilerim geldigi icin,sivil bir savciliga yazi igleri tarafindan
yanlis evrak gonderildigi icin ,savci yardimcisi Mehmet CELIK ile
beraber arsa aldigim igin,Hilton Otelinde kaldigim igin,tutuklandiktan on
ay sonra mesaiye gec¢ geldigim icin gibi inanilmaz nedenlerle , bazilari
ile ilgili olarak mufettislerin sorusturma evrakini yururlikten kaldiriimasi
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yonundeki raporlarina ve aksi goruslerine ve isledigim iddia edilen bu
disiplin sucglarina iliskin 477 sayil Yasada yazili olan zamanasimi
sureleri dolmasina ve tek bir hukuki delil olmamasina ragmen yurutme
erkinin Milli Savunma Bakani tarafindan itiraz yolu kapali ve kesin olmak
kosuluyla yargi erkinin savcisi olan ben, kuvvetler ayriigi ilkesi yok
sayllarak bes adet disiplin cezasi ile cezalandirildim. Ne yazik ki ,birgok
universitedeki hocalarimizin ve de 6zellikle bir gazetede bas yazar olan
sakalli hocamizin ve yine bir ¢ok televizyon kanalinda yorum yapip
kOselerinde makale yazan sayin kose yazarlarinin bildiklerinin aksine,
askeri hakim ve savcilar komutanlarinin  vesayeti altinda
degildirler.Cuinki  Komutanlarinin,onlara  birakin  ceza vermeyi,
haklarinda sorusturma dahi agama vyetkileri yoktur.Askeri Hakimler
hakkinda sorusturma agma ve bu sorusturma sonucu her ne olursa
olsun disiplin cezasi verme yetkisi,HSYK gibi herhangi bir kurula ya da
Genelkurmay Bagkani da dahil olmak Uzere herhangi bir komutana ait
olmayip, tek basina yurutme erkinin Milli Savunma Bakanina aittir. 357
sayili Askeri Hakimler Kanununun 23 ve 25 maddelerine gore, Milli
Savunma Bakani, istedigi askeri hakim hakkinda herhangi bir nedenden
dolay! sorusturma actirip, mufettis raporu sonucu lehte veya aleyhte her
ne olursa olsun itiraz yolu kapall ve kesin olmak Uzere istedigi disiplin
cezasini tek basina hi¢c kimseye danismadan verebilir ve de verdigi bu
disiplin cezalarini gerekge gostererek de Once birinci sinif hakimligini
daha sonrada hakimlik meslegini askeri vyargiglardan geri
alabilmektedir.Eger bir baskidan s6z edilecekse bu durum oncelikle
irdelenmelidir.Bana seni Ferhat SARIKAYA'dan beter yapacagiz diye bir
cok defalar haber gondermislerdi, demek ki arttk bu intikamin son
asamasina da ulasiimak uUzeredir.Ayrica bunu Ozellikle aciklamak
istiyorum, yurutilmekte olan bazi sorusturmalar kapsaminda, ulkemizde
bir cok Ust duzey komutan, rektor ,bilim insani,yargi mensubu ,sanatgi
ve hatta eski Adalet Bakani Ankara,Konya, Giresun,Erzincan gibi birgok
farkli sehirde gdz altina alinip Istanbul’a getirilirken, ben Hava Kuvvetleri
Komutanhgi Bassavcisi olarak,bircok gizlilik derecesi iceren askeri
belgeyi yayinlayan BUGUN gazetesinin yazarinin ifadesini tespit etmek
uzere Ankara’ya Hava Kuvvetleri Komutanhgi Askeri Savciligina davet
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ettim diye sayin Milli Savunma Bakani tarafindan,Genelkurmay Askeri
Savciliginda gorevi kotuye kullanma suglamasi ile hakkimda sorusturma
actinimigtir.

Tum bunlar yetmemis olacak ki,olay tarihlerinde alinmig
otuzdan fazla doktor raporuna ve gerek avukatlar gerekse hakim
kargisinda alinan ifadelere kargin,subjektif beyanlar ve bir yil sonra nasil
alindigi belli olmayan bilimsellikten uzak ,sadece belirli disuncelere
hizmet eden Kisilerce hazirlanmig ne dedigi belli olmayan muglak bir
rapora dayanarak iskence yapmak gibi asagilik bir suclama ile karsi
karsiya bulunup cezalandirildim.Bu suclamalara maruz birakilmamin tek
bir nedeni vardir; farkli farkli avukatlar huzurunda, Fetullah GULEN
Cemaati uyesi oldugunu,lsik Evlerinde yetigtigini ve TSK personeli
hakkinda Fetullah GULEN Cemaati adina bilgi toplayarak fisleme
yaptigini ve TSK’ni kamuoyunda Ergenekon Teror Orglitii olarak bilinen
orgut ile iligkili gostermek amaciyla, resmi emirleri galdiklarini ,sahte
emirler Ureterek bu emirleri TSK'nin resmi yazisma sistemine
soktuklarini soyleyen Ug¢ astsubayin ifadelerini yok saydirmak suretiyle
Fetullah GULEN Cemaatini aklamaktir.Bundan daha da énemlisi bugln
Tark Silahli Kuvvetlerinin bir ¢ok birliginde ihbar mektuplari ile yerleri
aclk olarak tarif edilen ve benzer sekilde cemaat Uyesi subay,
astsubaylar tarafindan hazirlanarak konmus sahte belge ve
dokUmanlarin sugustu yapilarak tespit edilmis olan Cemaatin bu ilk
basarisiz denemesini kamuoyundan gizlemektir.Bugun bavullar ile
savciliga teslim edilen,yapilan aramalarda savcilar tarafinda eliyle
koymus gibi gizli bolmelerde onlarca guval igerisinde bulunan sahte
belgelerin nasil ve kimler tarafindan Uretilerek,cemaat Uyesi TSK
personelinin kullanilarak bu tezgahlarin nasil yapildigini ortaya g¢ikaran
bu pilot davanin iskence ,hipnoz gibi gergcek disi suglamalarla yok
saydirma cabasidir. Bu amag¢ ugrunda her turlu ahlak disi yola bas
vurulmus,basta ben ve kizim olmak uUzere sonu olumle tehdide kadar
ulasan karalama ve yildirma kampanyalari bizzat Fetullah GULEN
Cemaatine yakin olan Samanyolu,Bugtin,Ulke, Kanal 7 gibi televizyon
kanallari , Zaman, Bugun,Star,Taraf,Akit gibi gazeteler ve internet
siteleri araciligiyla (tum basin yayin etik kurallari yok sayilarak)

23



yaratilmastir.Tum bu yayinlarin amaci, yuruttugum sorusturmalar
sonucu ortaya cikardigim, Fetullah GULEN Cemaati lyesi oldugunu
soyleyen asker ve sivil kisilerce, TSK aleyhine yurutulen faaliyetlere
iliskin bizzat Cemaat uyesi olan kigilerce verilen ifadeleri ,iskence yolu
ile alindi,hipnoz yapildi diyerek yok saydirip Fetullah GULEN Cemaatini
aklamak ,kamuoyu nezdinde ki imajinin bozulmasini engellemektir.Bu
hususta attiklari iftiralar ile Cemaat Uyesi oldugunu soyleyen astsubayin
ifadesi alinirken izmir de oldugu somut ve hukuki belgeler ile tespit
edilen bir sahis tarafindan hipnoz edilerek ifadesi alinmistir, boylece
iskence yapilmigtir diyerek insanlari mahkum ettirecek kadar ileri
gitmislerdir.

Benim oOzellikle Isik Evleri sorusturmasi sonrasinda basima
gelmeyen kalmadi(EK-49).ikisi askeri yargida olmak Uzere hakkimda
toplam yedi agir ceza mahkemesinde ,Cikar Amagch Sug¢ Orgitl
Yoneticisi Olmak,Silahli Terdr Orgiitti Uyesi Olmak, Tlrkiye Cumhuriyeti
Hukumetini Darbe Yaparak Devirmeye Tesebbus Etmek,Yagma
Yapmak,iskence Yapmak,irtikap, Dolandiricilik,Mahkeme Heyetine
Hakaret Etmek,Gorevini Kétllye Kullanmak,Gdérevini ihmal Etmek,Askeri
Araci Hususi Menfaatinde Kullanmak gibi 74 (yetmisdort) sugtan, 724
(yedi yuz yirmi dort) yil hapis istemiyle dava acilimistir(EK-50).Bu
uyduruk sorusturmalar ve davalar kapsaminda 4 (dort) defa
tutuklandim.Tam olarak 3 (u¢) vyil,14 (on dort) gundur de
tutukluyum.Ben, Hava Kuvvetleri Komutanligi Askeri Savcisi Hava
Hakim Albay Doktor Ahmet Zeki UCOK bu karanlik siirecin
magdurlarinin 1 numarasiyim.

Tum bu acgiklamalari, suglamalarin amacini bastan mahkemenizin
bilgisine sunmak igin yapiyorum.Bu davadaki temel amacin, Fetullah
GULEN Cemaatini aklamak oldugunun, benim yargilanmamin bu
kigiler bakimindan teferruat oldugunu yiice mahkemenizin
bilmesini istiyorum.Davanin temel amacini kanaatimce acikladiktan
sonra esasa iligkin savunmalarima gegiyorum.
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Il. ESASA ILISKIN SAVUNMALAR

Esasa iligkin savunmalarimi, iddianamede igledigim one surulen
tim sucglamalara ayri ayri olmak Uzere cevap verecek bicimde
sunacagim.

A. IDDIANAMEDE YER ALAN SUCLAMALAR
Genelkurmay Bagkanligi askeri savcisinin 27 Ocak 2011 tarihli
Iddianamesinde yer alan sug teskil ettigini iddia ettigi eylemlerim
sunlardir (EK-51-52-53);

1-Makam Araciyla Zaman Zaman Degigik Lokanta, Pastane, vs.
Gibi Yerlere ve Ozellikle Ozel Mulkiyete Konu Bir Arsaya Bakmak igin
Gidilmesi Olayi ,

2-Bugiin Gazetesi Haber Mudiri Gungér Ergln’iin ifadesinin
Tespiti Sirasinda Usule Aykiri Hareket Edilmesi Olayi

3- Suphelilerden Astsb.Cvs. Ali Balta'nin Talebi Olmamasina
Ragmen Av.Nail Karaaslan Caginlip Sorgu sirasinda hazir
bulundurulmasi ve Kayseri'deki sorusturmada supheli Astsb. Cvs. Al
Balta’nin Avukati Mustafa Dokumaci ile Uzun Sire GorUsturilmesine
Musaade Edilmemesi,

4-Yuratulen bir sorusturma esnasinda bazi kisilere ait dinleme
kayitlarinin yer aldigi CD ler ile iletisim tutanaklarinin sorusturma
dosyasinda mevcut olmamasi,

5-Hv.K.K.Liginin  2009/45 Ve 221 Esas Sayil Sorusturma
Dosyalarinda Evraklart Farkh Yerlerde, Daginik Ve Sira Numarasi
Almamis Olarak bulunmasi ve Bu dosyalara ait su¢ esyasl ve
aramalarda el konulan esyalarin emanete alinmayip naylon poset
icerisinde kalem odasinda acikta birakiimasi,
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6-Bilirkisi Hv.Mu.Bgvs. Seyfullah Ince’nin hazirladigi 7 Adet
Raporun Dosyaya Dahil edilmeyip ayri yerde muhafaza edilmesi ve ayni
bilirkigiye farkli rapor hazirlatiimasi,

7-Hava Kuvvetleri Komutanhgi Askeri Savciliginin 2009/221 esas
sayili sorusturma dosyasinda bir kisim arama / el koymaya dair askeri
savcilik kararlar icin mahkemeden onay alinmamasi, el konulan cep
telefonlarina ne sekilde el konulduguna dair belge duzenlenmemesi ve
mahkemeden onay alinmamasi,

8-Bir kisim supheli vekilleri hakkinda MIT mustesarli§ina, Ankara
barosuna ve bazi askeri birliklere yazi yazilmasi ve HTS istenilmesi,
O-iletisim tespiti icin yazilan miizekkerelerde tespiti istenilen telefon
numaralarinin  kime ait oldugu, yuklenen sugun turu ve tedbir
uygulanacak kisinin kimligi gibi hususlarin yer almamasi, iletisim
tespitlerinin derhal hakim onayina sunulmamasi ve iletisim tespitlerine
dair kayitlarin CMK 137/3’'Uncu Maddesine aykiri olarak 10 gun
icerisinde imha edilmemesi, olarak siralamistir.
Askeri savcilikga sug teskil ettigi iddia edilen eylemlerimin
kanununda tanimlanan anlamda isledigim iddia edilen sugun unsurlarini
olusturup olusturmadigini sirasiyla inceleyelim.

1-Makam Araciyla Zaman Zaman Degisik Lokanta, Pastane, vs.
Gibi Yerlere ve Ozellikle Ozel Miilkiyete Konu Bir Arsaya Bakmak
icin Gidilmesi Olayi ile ilgili olarak, Zincirleme Olarak Askeri Esyayi
Ozel Menfaatinde Kullanmak sucgunu isledigi anlasildigindan
eylemine uyan As.C.K.nun 130/1, 5237 sayili TCK nun 43(1), 53(1)
maddeleri uyarinca cezalandiriilmasina karar verilmesi,

iddianamenin 14,73 ve 84 sayfalarinda ozetle(EK-54) ° Makam
Araclyla Zaman Zaman Degisik Lokanta, Pastane, vs. Gibi Yerlere ve
Ozellikle Ozel Miilkiyete Konu Bir Arsaya Bakmak icin Gidilmesi Olay ile
ilgili olarak, Zincirleme Olarak Askeri Egyayi Ozel Menfaatinde
Kullanmak sucgunu isledigi ¢ kabul edilmistir.Ozellikle iddianamenin
? Sonug ve Talep”kisminda yer alan sucglamadaki eylemleri ayri ayri
incelemeden once genel olarak hukuki incelemesini yapalim.

Savcllik tarafindan isledigim iddia edilen bu eylemlerin hangi somut
delillere dayandigini ve gergekten sug teorisi bakimindan iddianamede
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yer alan eylemlerimin isnad edilen suglarin unsurlarini olusturup
olusturmadigini inceleyelim.(EK-55) Doktrinde genel kabul goren sugun
dort unsuru vardir.

1)  Tipiklik

2)  Maddi Unsur

3) Manevi Unsur

4)  Hukuka Aykirihk Unsuru

Askeri Ceza Kanununun 130.maddesinde yer alan “Askeri esyay!
kasten terk veya kismen yahut tamamen tahrip eden, ozursuz
kaybeden veya harab olmasina sebebiyet veren veya 6zel menfaati
icin kullanan asker kigiler, esyanin degeri, onemi, meydana gelen
hasarin miktarn ve fiilin islenis sekline gore u¢ aydan iki seneye
kadar hapis cezasi ile cezalandiriliriar.

Su¢ konusu esya; silah, mihimmat, savas araci veya gereci
ise ceza artirilir.

Kaybedilen, kasten terk veya kismen yahut tamamen tahrip
edilen veya harab olmasina sebebiyet verilen esyanin
odettiriimesine de ayrica hukmolunur.” hukmu ile askeri hizmete
mahsus mallara karsi islenen suclar ve bunlara verilecek cezalar
ongorulmuastar.

Bu madde de bana isnad edilen su¢ askeri esyeyl Ozel
menfaatinde kullanmak sucudur.Bu sug¢un olusumu igin 6zel kastin
varhgi gereklidir,(EK-56).Askeri hizmet i¢in tahsis edilmis bulunan
esya, tahsis gayesi disinda olmak Uzere, sahsi menfaat temin etmek
ozel kastiyla kullanilmasi  gereklidir. Kisaca ifade etmek
gerekirse,aracin tarafimdan hususi menfaat temin etmek 6zel kasti ile
kullanilmasi gereklidir. Sugcun maddi unsuru ise, askeri esyanin oOzel
islerde kullanilmasi ve boylece menfaat teminidir.

Savciligin  “Sonu¢ ve Talep” kismina koydugu ve suc¢ olarak
nitelendirdigi  ilk eylemim, iddianamede aynen yer aldigi sekliyle
“Makam Araciyla Zaman Zaman Degisik Lokanta, Pastane, vs. Gibi
Yerlere Gidilmesi’ eylemidir.Ben daha Onceki savunmalarimda da
belirttigim Uzere, makam aracimla adli ve idari yargida gorevli bazi
yargi¢c ve savcilarla bulusmak amaciyla degisik lokanta ve pastaneye
gittim.Ayni sekilde Kara Kuvvetleri Komutanhgi askeri hakim ve savcilari
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ile yemek yemek amaciyla Jandarma sosyal tesislerine de
gittim.Jandarma Genel Komutanligi askeri hakim ve savcilari ile yemek
yemek Uzere JEST tesislerine de gittim.Ayrica,ben Hava Kuvvetleri K.hgi
Askeri Savcisi olarak gorev yaptigim sure igerisinde, bazen tum hakim
ve savcllar ile beraber bazen de vyalniz olarak askeri araglarimizi
kullanarak Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi, Yargitay Genel Sekreteri,
bazi Daire Baskanlari, Danistay Baskani ve Daire Baskanlarindan
bazilarini, Ankara Adliyesinde bulunan birgok Agir Ceza Mahkemesi
Baskani ve uyelerini, Asliye ve Sulh Ceza ve Hukuk Mahkemesi
Baskanlarini ziyarete de gittim.Onlarin bircogu da bana ziyarete geldiler.
Bazen de bu hakim ve savcilar ile birlikte yemek yemeye gittik. Tum bu
iliskilerimiz, hakim ve savclilar ile askeri hakim ve savcilar arasindaki
ictimai iligkileri gelistirmeye, karsilikli olarak fikir aligverisinde bulunmaya
yonelik her askeri hakim ve savcida bulunmasi gerekli olan, sosyal
ozellikleri ve iletisimi geligtirmeye yonelik davraniglardir.Eger benim veya
diger hakim ve savcilarin beraber yemek yemek icin kendilerine tahsis
edilen araclari kullanmalarini suc¢ olarak kabul edersek, Kara,Hava,Deniz
komutanliklarinin personelinin piknik gezileri,tayin yemekleri,emeklilik
yemekleri vs.gibi bir cok sosyal etkinlik icin tahsis ettigi askeri araclari
izah edemeyiz.Bu konuda devamli emirler yayinlayan komutanlari
burada sanik olarak yargilamamiz gereklidir.Ayrica sosyal ve igtimai
iligkileri gelistiriimesinden ibaret olan askeri arac¢ tahsislerinde ki bu
eylemlerin askeri esyayl 0zel menfaatte kullanma 06zel kasti ile
yapildigini sdylemekte hukuk mantigi ile bagdasmaz.Eger bu sucta
aranan 0Ozel kastin varligini aramayip genel kast ile sugun unsurunu
olusturmaya kalkarsak,0 zaman Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisini gorev
yerinde ziyaret ederken de askeri araci hususi menfaatim de kullandigim
gibi bir durum ortaya ¢ikar. Cunku iki ziyaret arasindaki tek fark bulusma
yerinin farkli olmasidir. Bu nedenle bu eylemler bakimindan, askeri araci
bu sekilde 6zel menfaatimde kullanmak kasti ile hareket ettigim iddiasi
dogru degildir.

Savciligin  “Sonu¢ ve Talep” kismina koydugu ve suc¢ olarak
nitelendirdigi  diger eylemim, iddianamede aynen yer aldigi sekliyle
“Makam Araciyla Ozellikle Ozel Miilkiyete Konu Bir Arsaya Bakmak
icin Gidilmesi “ eylemidir.iddianamenin 14 ve 73 sayfalarinda dzel
mulkiyete konu olan arsanin Konutkent de oldugu yazilmig olmasina
ragmen bu dogru degildir.Konutkent Eskisehir yolu Uzerinde farkh bir
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yerdedir.Bu arsa ise, Angora Evlerindedir.Gazetelerde cikan resmi
incelediginizde de gittigim yerin Angora evlerinde oldugu acikga
anlasilacaktir.Angora Evleri, basinda da genis olarak yer alan ve Hava
Kuvvetleri Askeri Savciliginca yurutulen sorusturma sonucunda 111
sanik hakkinda acgiimis bulunan davanin goruldugu Etimesgutta bulunan
1.Hava ikmal Bakim Merkez Komutanh@i yol glizergahinin (zerindedir.
Hv.K.K.lig1 Askeri Savciligi olarak agmis oldugumuz “ilk sahte
gurtk raporu” davasinda 111 sanik oldugu igin yer darhigindan dolayi
Etimesgut'da bulunan 1.HIBM Komutanh§ spor salonunda hi¢c ara
verilmeksizin yaklasik 20 gun civarinda davasi gorulmustar. Bu sire
icerisinde sabah durusmalar erken bagladigl icin Oran’da MSB
Lojmanlarinda bulunan evimden(EK-57), Oran - Jandarma Okullar K.lig1
— Incek-Angora Evleri -Umitkdy- Etimesgut-1.HIBM K.Iigi giizergahini
kullanarak gerek ben ve gerekse mahkeme baskani Alb.Ahmet Erdem
durusma salonuna gittik,geldik. Kullandigimiz bu mutad guzergah hem
daha kisa hem de sabah ve aksamlar trafik yoniunden daha tenhadir.
Durusma salonuna bu gidis geliglerimiz sirasinda mutad guzergahimizi
hi¢ degistirmedim. Hatta kullandigim bu guzergahin Oran —Kizilay —
Eskisehir Yolu - Etimesgut gluzergahina gore daha kisa ve daha az trafik
bulunmasi nedeniyle benzin tasarrufu bile sagladim.Askeri hakimler
icerisinde evi olmayan tek albay olarak,ou donemi de icerisine alan
zamanlarda, ben ve arkadaslarim, bazi askeri hakim, savci ve diger
askeri personel ile arsa alip, kooperatif kurarak ev yaptirmak icin bazi
arastirmalar yapmistik.1.HIBM K.§1 durusma salonunun bulundugu
Etimesguttaki 1.HIBM K.igina giderken, kooperatif igin bir arsa
olabilecegini soylediklerinde,  mutad guzergahin Uzerinde bulunan
Angora Evlerindeki bu arsaya ugradim. Cok kisa slUre arsa yerini
gordukten sonra tekrar guzergahtan hi¢c ayrilmadan durusma salonuna
gittim.(EK-58) Askeri Yargitayin ayni istikamette, ayni guzergahta
bulunulan yerlere ugranmasinin sug¢ olusturmayacagl hususunda
kararlart  vardir. Mutad yolun disina c¢ikilmadikga, guzergah
degistirmedikce askeri araglardan ev esyasi nakli, cocuklarin evlere
gotaraltp getirilmesi V.S. sug¢ teskil etmemektedir.
(As.Yrg.2.D.24.6.1987,E.392,K.374;As.Yrg.2.D. 7.10.1987,E.545,K.535).
Kaldi ki,sabah mesaiye gitmek kasti ile yola ciktigim,6zellikle arsaya
bakma kasti ile davranmadigim aciktir.Aracim ile mesaiye giderken
guzergah Uzerinde bulunan arsaya ugramam araci 0zel hizmette
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kullanmak kasti ile hareket ettigim anlamina gelmez.Cunklu kanun,
sucun olusumu igin 6zel kastin varligini ve askeri hizmet i¢in tahsis
edilmis bulunan esyanin, tahsis gayesi digsinda olmak uzere, sahsi
menfaat temin etmek ozel kastiyla kullanilmasini zorunlu
kilmaktadir.Oysa biraz 0Once izah ettigim Uzere askeri araci
kullanmaktaki kastimin mesaiye gitmek oldugu ortadadir.Bu nedenle
isledigim iddia edilen su¢ maddi ve manevi unsuru olusmadigindan
meydana gelmemistir.

2. Bugiin Gazetesi Haber Miidiirii Giingor Ergiin'iin ifadesinin
Tespiti Sirasinda Usule Aykirni Hareket Edilmesi Olay: ile ilgili
olarak, Memuriyet Gorevini Kotiye Kullanmak sugunu isledigi
anlasgildigindan eylemine uyan As.C.K.nun 144 ncu maddesi
delaletiyle, lehe hukumler icermesi nedeni ile 5237 sayili kanunun
7. maddesi uyarinca 08.12.2010 tarih ve 6086 sayili kanun ile
degisik 5237 sayih TCK.nun 257/(1), 53/(1) maddeleri uyarinca
cezalandiriilmasina karar verilmesi (EK-59),

Iddianamenin 15,74 ve 84 sayfalarinda bu sug ile ilgili olaylar
izah edilmis ve savcilik makami hangi eylemlerimin su¢ olusturdugunu
74 sayfada “...supheli Hv.Hak.Alb Ahmet Zeki UCOK'un yurGttaga bir
sorusturma kapsaminda ifadesine basvurmak Uzere Hv.K.K.gi
As.Sav.ligina cagirdigi Gungdr ERGUN'Un tanik yada supheli olarak
ifadeye c¢agirdigini, bu konudaki muracaata ragmen belitmemesi.
Gungor ERGUN'Un ifadesini alirken tanik olarak mi, stpheli olarak mi
aldigina iligkin ifade tutanaginda birbiriyle gelisen ifadelere yer vermesi,
Gungdr ERGUN'UN ifadesini almadan énce hazirlattigr ve bu kisinin ev
ve Is$ yerinde, bilgisayarlarinda arama yapilmasina iligkin talep yazisini
hazirlatmasi ve bu talep yazisini ifade surecinde yirtmasi, ifade alma
surecinde ve o6ncesinde Gungdér ERGUN’e bilgi vermesi konusunca
soyledigi yasaya uygun olmayan soOzleri ve davraniglariyla Ceza
Muhakemesi Kanununun 43-61. 145-148. maddelerinde duzenlenen
taniklarin ve suphelilerin ¢cagirilmasina ve ifadelerinin alinmasina iligkin
hikimlere aykiri hareke ederek GUNGOR ERGUN'Un bu konudaki
bireysel haklarini ihlal ederek magduriyetine neden olmak suretiyle
memuriyet gorevini kotuye kullanmak sucunu igledigi kanaatine
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suphelinin sugu islemedigine yonelik beyanina ragmen yukarda belirtiler,
delillerden variimistir.” cumleleri ile belirtmistir.

Bu ifadeler incelendiginde, suc teskil eden eylemler su sekilde
siralanabilir (EK-60);

- Hv.K.K.hgr  As.Sav.igina cagirdigi  Gungor
ERGUN'UN tanik yada supheli olarak ifadeye c¢agirdigini, bu
konudaki muracaata ragmen belirtmemesi,

- Gungér ERGUN'Un ifadesini almadan dnce
hazirlattigr ve bu kisinin ev ve 1s yerinde, bilgisayarlarinda
arama yapilmasina iligkin talep yazisini hazirlatmasi ve bu
talep yazisini ifade surecinde yirtmasi,

- Ifade alma sirecinde ve &ncesinde Glingor
ERGUN’e bilgi vermesi konusunda sdyledigi yasaya uygun
olmayan sozleri ve davraniglariyla Ceza Muhakemesi
Kanununun 43-61. 145-148. maddelerinde duzenlenen
taniklarin ve suphelilerin c¢agiriimasina ve ifadelerinin
alinmasina iliskin hikimlere aykiri hareket ederek GUNGOR
ERGUN'Un bu konudaki bireysel haklarini ihlal ederek
magduriyetine neden olmasi.

Sirasiyla bu suglamalari tek tek inceleyelim;

1) Hv.K.K.hig1 As.Sav.ligina ¢agirdigi Gungor ERGUN'Un
tanik yada supheli olarak ifadeye cagirdigini, bu konudaki
miracaata ragmen belirtmemesi,

Simdi bir askeri savci dusunelim.Sorusturmasinin baslatiimasina
neden olan dilekceyi okumadan baska bir savcl arkadasina
suglamalarda bulunuyor ve iddianame duzenliyor.Eger bu sikayet
dilekgesini okusaydi o c¢ok deger verdigi gazetecinin bile yazdigi
dilekgesinde yer alan (EK-61) “...Ancak bu talebim Sayin Savcilik
makaminca yerinde bulunmadigindan Hava Kuvvetleri K.Lig1 Askeri
Savciligi Makaminca, bu kez tanik olarak dinlenecegim hususu
belirtilerek 26.08.2009 tarihinde ifademe basvurulacagi gerekcesi ile
tekrar cagrildim.

Tanik olarak ifadeye cagrilma sebebimin: Haber muduru
oldugum Bugun Gazetesi'nde 15.07.2009 tarihinde yayinlanan "Askeri
Savciya Cifte Kinama" baslikli haber nedeniyle haberde adi gecen ve
ifademi alan Hava Kuvvetleri Askeri Savcisi Albay Ahmet Zeki Ucok'un
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bu haber nedeniyle actig1 Gizli Belgeyi Sizdirma Sorusturmasi oldugu
belirtilmigtir.”bu beyanlarina ragmen “bu konudaki muracaata
ragmen belirtmemesi’’gibi bir ifade kullanip asilsiz suglamalarda
bulunmazdi.Sikayetci, avukatinin talebi Gzerine, savciligimizin kendisini
“tanik” sifatiyla ¢agirdigimizi  belirten yeni bir davetiye aldigini
dilekgcesinde yaziyor.Fakat askeri savcl Yb.Yasar YUCE her ne hikmetse
sikayetcinin bu beyanlarini yok sayarak “bu konudaki miuracaata
ragmen tanik yada supheli olarak ifadeye c¢agirdigini
belirtmemesi”’diyerek suclamada bulunabiliyor.Hatta sikayet¢i olan
Giingdr ERGUN, askeri savci Yb.YUCE'ye inat, daha da ileri giderek
tanik olarak c¢agirilma sebebininde haber muadirtd oldugu Bugin
Gazetesi'nde 15.07.2009 tarihinde yayinlanan "Askeri Savciya Cifte
Kinama" baslikli haber nedeniyle askeri savciligimizca acimis
bulunan Gizli Belgeyi Sizdirma Sorusturmasi oldugu belirtildiginide
dilekgesinde acikga yaziyor.Tum bunlara ragmen eger bir savci hala
benim igin, Hv.K.K.hg1 As.Sav.ligina ¢agirdigi Gungor ERGUN'U tanik
yada supheli olarak ifadeye cagirdigini, bu konudaki muracaata ragmen
belitmemigtir,boylece CMK.nin 43 ve 145 maddelerine aykiri
davranmigtir diyorsa ya anlama problemi vardir,ya dosyayl okumamigtir
yada kasten bu iddianameyi duzenlemis demektir.

2) Giingér ERGUN'iin ifadesini almadan énce hazirlattigi
ve bu Kkisinin ev ve 1g yerinde, bilgisayarlarinda arama
yapiimasina iligkin talep yazisini hazirlatmasi ve bu talep
yazisini ifade surecinde yirtmasi,

Bugun gazetesinde, sorusturma safahatina kadar gecen donemden
once Hava Kuvvetleri Komutanligindan calinan,Askeri Savci Mehmet
CELIK'e ait “Kisiye Ozel” gizlilik dereceli ve Mal Beyani Kanununa gore
su¢ olmasina karsin Mal Beyani yayinlanmigtir. Bununla ilgili Hv.K.K.lig1
Askeri Savciliginda sorugturma mevcuttur.

Yine Hava Kuvvetleri Komutanhgindan c¢alinan, benim ve
Hv.K.K.ig1 Askeri Mahkemesi Kidemli Hakimi Alb.Ahmet ERDEM'in
Amerika Birlesik Devletlerinde ki uluslararasi  bir toplantiya
gorevlendiriimemiz ile ilgili “Gizli” gizlilik dereceli emir yayinlanmigtir. Bu
hususta, Askeri Savcilik tarafindan sorusturmasi yurutulmektedir.
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Son olarak da kanaatimce Milli Savunma Bakanligindan ¢alinan ve
“Kisiye Ozel” gizlilik dereceli olan kinama cezasina iliskin MSB’nin
emirleri haber midiri Gingdér ERGUN imzasi ile yayinlamistir. Bizde
savcilik olarak Komutanlikga verilen sorusturma emri dogrultusunda
Bugun Gazetesine gizlilik dereceli emirleri sizdiran Hv.K.K.hgi personeli
oldugunu ve bu kisilerin Bugun Gazetesi ile aralarinda iligki olabilecegini
degerlendirdik.Savci olarak da surekli Hava Kuvvetleri personeline ait
gizlilik dereceli belgeler yayinlayan bu gazetenin ve haberi yapan Kisinin
elinde olan bu belgeleri nasil elde ettigini arastirmaya bagsladik.Bu
baglamda gerekirse haber yapan gazetecinin evinde ve is yerinde
arama yapmayl da de@erlendirdik.Ben bu dusunce ile eger ifadesini
tespit icin cagirdigimiz Kisinin bu organizasyonun igerisinde oldugu
kanaatine varacak olursam hemen arama yapabilmek igin ifadeye
baglamadan oOnce bir arama talep yazisi hazirlattim.Ben bu belgeleri
savciligimiza vermemesi ihtimaline karsin ev ve igyerinde arama yapma
gerekli olabilir distincesi ile savel yardimcisi Atgm. KUMBAROGLU’na
ev ve igyeri aramasi ig¢in talep yazisi hazirlatiimasini sodyledim.Bu
yaptiklarimin hangisi suc teskil eder.Asil su¢ olan bir savciya sen nasil
arama talep yazisi hazirlatirsin demektir.Bu dogrudan sorusturmaya
mudahale olup,yargiclik bagimsizligina aykiridir ve sug tegkil eder. Ama
en acisi bu mudahaleye, yargiclik bagimsizhigi,varliginin teminati olan
askeri savcinin alet olmasidir.Eger bu arama kararinda bir usulsuzltk
varsa bunun inceleme yeri hukuk devletinde Askeri Yargitaydir.Milli
Savunma Bakaninin emri ile hareket eden ve onun adina sorusturma
yltriten Askeri Adelet Mufettisleri de degildir. Gungér ERGUN
savciligimiza geldiginde ifade tespitine baslamadan once kisaca nigin
cagirdigimizi, olaylart vb. hususlari kendisine anlattim. Kendisi, tum
belgelerin isimsiz mektuplar ile posta yolu ile geldigini ve istersek
verebilecegini sOyledi. istanbul’dan ilgili belgeleri savciigimiza faxla
gondertti. Savciligimiza elinde olan belgeleri kendi istegi ve serbest
iradesi ile daha ifadesinin tespitine baslamadan oOnce verdi.Gungor
ERGUN istedigimi belgeleri kendi istegi ile verdigi ve bu organizasyonda
yer almadigi kanaatine sahip oldugum icin arama karari talebine de
gerek olmadi.lfadesini tespit ederken Gingér ERGUN’Gin arama talep
yazimizdan haberi dahi yoktur. ifadesi bittikten sonra ben kendilerine,
¢ok yardimci olduklarini bize istedigimiz belgeleri kendiliklerinden
verdikleri icin tesekklr ettim. Bu belgeleri bulmak icin gerek olsaydi
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arama karari talep edecegimi sdyledim. Olay budur.Sanirim sayin savci
Yb.YUCE, Bugiin Gazetesine olan hayranligindan olacak ki,haber
mudird Gingdér ERGUN’Un dilekgesinde yer alan ben tanik oldugum
halde arama yapacakti,bana sanik gibi davrandi seklindeki beyanlarinin
cok tesirinde kalmis olacak ki, Diger Kisilerle ilgili Arama baslikh
CMK.nin 117.maddesinde yer alan “ (1) Suphelinin veya sanigin
yakalanabilmesi veya sug¢ delillerinin elde edilebilmesi amaciyla,
diger bir kisinin de ustu, egyasi, konutu, igyeri veya ona ait diger
yerler aranabilir.

(2) Bu hallerde aramanin yapilmasi, aranilan kisinin veya
sucun delillerinin belirtilen yerlerde bulundugunun kabul
edilebilmesine olanak saglayan olaylarin varligina baghdir.” kanun
hukmUni gormezden gelmektedir.Ben savci olarak CMK.nin
117.maddesinin  1.flkrasinin bana verdigi yetkiye istinaden sug
delillerinin elde edilebilmesi igin, tanik olarak c¢agirdigim Gungor
ERGUN’lin ev ve isyerlerinde arama talep yazisi hazirlattim.Ancak
ifadesi sirasinda suc delilleri olan belgeleri vermis olmasi ve ifade
tespitinden edindigim kanaat ile CMK.nin 117.maddesinin 2.fikrasina
istinaden de arama talebin de bulunmaktan vazgectim.Askeri savci
olarak yasanin bana verdidi yetkileri kullandim.Tanida da ifadesinin
sonunda bu durumu agik¢a anlattim.Yasal prosedurtu uyguladim.Simdi
kalkip da bu ifadenin CMK.nin 148.maddesinde yer alan yasak sorgu
yontemleri ile alindigini soylemek gercekten saskinlik verici bir
iddiadir.Ozellikle Giingér ERGUN’lin avukati olan Bahadir OZTURK’ln
23.11.2009 tarihinde mufettislere verdigi ifadesinde (EK-63) “ Benim
hukukgu gozu ile bu ifadenin alimi sirasinda usule aykiri bir
duruma tanikhgim olmamistir.”’seklindeki yeminli beyanina kargin
yasak sorgu yontemleri kullanilmistir demek ayiptir.ifadenin tespiti
sirasinda sikayet¢inin yaninda bulunan ve muvekkilinin haklarini
savunmak yasal gorevi olan avukatinin bu beyanlarina ragmen, bir
askeri savcinin diger bir meslektasini bu sekilde suclamasi ancak
kraldan cok kralcilikla yada kisisel husumet beslemek ile aciklanabilir.
Kaldi ki, gizlilik dereceli evraklari surekli gazetesinde yayinlayan bir
haber mudurinin yaninda avukati varken zora dayali olarak, korkutarak
ifadesini aldigimi séylemek 6ncelikle Gingér ERGUN’e hakaret olur.
Kendileri son derece pervasizca askeri belgeleri yayinlayacak kadar
cesurken, benden koktugunu soylemek yaptiklari ile ortismez. Benim,
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yaninda avukatl olan bir gazetenin haber mudurunun ifadesini alirken
kendisinin ve avukatinin beyanlari dogrultusunda zapta geg¢migken,
yazdiklarimin haricinde bir beyanlari yokken, higbir zorlamadan
bahsetmemisken, usuline uygun alinan bir ifadeyi zorla alinmis gibi
gOsterip gorevimi kotuye kullandigimi soylemek hukuka uygun olmadigi
gibi etik de degildir. Gazetecilerin kaynaklarini agiklamamalari kanun ile
guvence altina alinmigsken, benim veya baska bir savcinin zorla
gazeteciden belge almasi, ifadesini tespit etmesi kanunen mumkun
degildir. Bunu da en iyi bilenler gazeteciler ve 0zellikle de haber
mudurleridir. Tum bu kanuni gercekler ortada iken, zora dayall ifade
aldigim iddiasi, hele hele TCK 257 maddesinin yeni duzenlemesi
kargisinda gorevimi kotuye kullandigim soylemek hukuki ve ahlaki
degildir.

3) ifade alma siirecinde ve 6ncesinde Giingér ERGUN’e
bilgi vermesi konusunda soyledigi yasaya uygun olmayan sozleri
ve davranislariyla Ceza Muhakemesi Kanununun 43-61. 145-148.
maddelerinde diizenlenen taniklarin ve siiphelilerin ¢agirilmasina ve
ifadelerinin alinmasina iliskin hukumlere aykiri hareket ederek
GUNGOR ERGUN'iin bu konudaki bireysel haklarini ihlal ederek
magduriyetine neden olmasiu.

Bu suclamanin ne kadar hukuktan yoksun oldugu
yazilisindaki subjektif ithamlardan da acgik¢a gorulmektedir.Genelkurmay
Baskanhgi savciligi yapan bir savci, benim yasaya uygun olmayan so0z
ve davraniglarimin CMK.nin 43-61-145 ve 148.maddelerine aykirilik
teskil ettigini iddia ediyor ama bu s6z ve davranislarimin neler oldugunu
yazmiyor.lfade alma siirecinden dnce hangi sdzlerim ve hareketlerim
hangi yasaya ve hangi maddelerine aykiridir.Ya da ifade alma surecinde
hangi soOzlerim hangi yasa maddesine aykiridir.Hangi davranigim
CMK.43,61,145 veya 148 aykindir.Bunlari nigin tek tek yazip su soz ile
su yasa maddesi ya da su eyleminiz ile su yasa maddesi ihlal edilmistir
denmemistir de,gazetecinin agziyla subjektif suclamalarda
bulunulmustur. Savcilik bu mudur.Kaldi ki,bizzat Glingér ERGUN sikayet
dilekgesinin 5.sayfasinda Mehmet Celik'in kendisini tehdit ettigini
soylemesine -daha sonra bu beyanlari kendi avukati tarafindan
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yalanlanmis ve bu husus hakkinda KYOK verilmistir- ragmen Yb.YUCE
hangi somut ve hukuki delile dayanarak bana bu yonde bir suclamada
bulunabilmistir.Yine bizzat kendi avukati olan ve de onun haklarini
savunmak icin para alan avukat Bahadir OZTURK, Askeri Adalet Teftis
Kurulu baskaninin odasinda 23.11.2009 tarihinde yeminli olarak verdigi
ifadesinde(EK-63) “ Benim hukukcu gozu ile bu ifadenin alimi
sirasinda usule aykiri bir duruma tanikhigim olmamistir.”” demesine
ragmen hangi hukuki ve somut delile dayanarak bir askeri savciya “ifade
alma surecinde yasaya uygun olmayan sozleri ve davraniglariyla
Ceza Muhakemesi Kanununun 43-61. 145-148. maddelerinde
diizenlenen taniklarin ve suphelilerin ¢agiriimasina ve ifadelerinin
alinmasina iligkin huiikiimlere aykiri hareket etmistir.” diyebilmektedir.

Bu iddianamede vyer alan suclamalar arasinda savunma
yaparken en c¢ok zul duydugum ve bir askeri savci olarak en c¢ok
asagilandigimi hissettigim suclamalar bu boliumde yer alanlardir.Cunku,
goérevini yaparken tamamen bagimsiz olan bir savcinin, sorusturma
dosyasinda yer alan bir sUjenin ifadesini tespit bicimine mudahale
edilmesi,Anayasa ile guvence altina alinmis olan yargicglk bagimsizligina
dogrudan mudahale etmektir.Hele hele bir savcinin,askeri hakim sifatini
tasiyan mufettiglerin bu mudahaleye alet olmasi ise anlasilir gibi
degildir.Hem yargic¢lik bagimsizhigi denilince mangalda kul birakmayacak
ileri demokrasi nutuklari atacaksin, sonrada Turk Silahli Kuvvetlerinden
calinmig bulunan gizli gizlilik dereceli evraklari yayinlayan gazetecinin
ifadesini almak igin savciliga davet edilmesini,bizzat avukatinin yeminli
beyaninda yer aldigi gibi usule uygun ifadesinin tespit edilmis olmasini
izahtan vareste bulacak ve o savcl hakkinda gorevi suiistimalden dava
acacaksin.Bu konunun takdirini kamuoyuna ve yuce heyetinize
birakiyorum.

Ben ifademin tespiti i¢cin gelen mufettise bunu anlatmaya
calisttm.Milli Savunma Bakani tarafindan mufettiglere verilen sorusturma
emrinde yer alan bir ¢gok sorunun sorusturmanin yurutulmesi ile ilgili
oldugunu, bu incelemenin zaten Askeri Yargitay tarafindan yapilacagini
belirtim.Sorusturma emrinin bu haliyle yargiya mudahale oldugunu,bu
nedenle bu sorusturma emri ile ilgili olarak iptal davasi agacagimi,bana
ilgili sorusturma emrini vermelerini istedim.Bu dava sonucuna gore
ifademi tespit etmelerini soyledim.Ancak ne bana bu sorusturma emri
iletildi nede tekrar savunmami yapmam igin firsat verildi.Benim bu
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beyanlarim mufettigler tarafindan savunma yapmamak olarak kabul
edilerek dava acilmasi i¢in rapor tanzim edildi.Ne yazik ki askeri yargi bu
surecte tam bir hayal kirikhgr yaratmis ve kraldan ¢ok kralci bir tavir
sergilemistir.Kanaatimce, kendiside bir askeri savci olan Yb.YUCE,
yargi¢c bagimsizhigini yok sayan,kendi mesleginin esas ilkelerine ihanet
eden bir tutum izleyerek, hukuk tarihine kara bir leke olarak gececek bu
bos iddianameyi duzenleyerek bir hukuk cinayeti islemigtir.

Savunmamin bu bélimine Gungér ERGUN’Un dilekgesinde
benim ile ilgili olabilecegini degerlendirdigim kisimlarin tamamini
kopyaladim.Buyurun bakin, Av.Bahadir OZTURK'Un ifadesini de g6z
onunde bulundurarak, burada yer alan hangi iddia gergektir
goériin.Gergek olan hangi eylemler Yb.YUCE'nin iddia ettigi gibi CMK.nin
hangi maddesini ihlal etmektedir.

7...90yle ki; Sayin Bagkanliginiza isbu sikayet dilekgesini
vermemin gerekgeleri konuyu daha iyi ifade etmemil saglayacaktir.

Albay Zeki Ugok habere konu olayin birinci tarafi oldugu halde,
kendisiyle ilgili s6z konusu haber nedeniyle "Gizli Belgeyi Sizdirma
Sorusturmasi” acmis ve "sorguma" bizzat katiimistir. Sorgu odasina
girerken haberde adi gecen diger Savci ve haberde anlatilan
olaylarin bir diger tarafi Yuzbasi Mehmet Celik de Savci Albayin
odasindan cikmig ve kapi onunde bana "biitun dokumanlar
getirmemizi aksi halde arama kararlariyla evlerine ve calisma
yerlerine gelecekleri” seklide tehdit icerikli soylemlerde
bulunmustur. Su hususu vurgulamak isterim ki, Savci Celik'in gorev
yeri, Savclt Ugok ile ayni nedenlere dayali olarak aldigi kinamalar
sonrasi, Askeri Yargitay Tetkik Hakimi olarak degistirilmistir. Ancak
Savci Celik sorgu odasinda bulunmamasi gerektigi halde ifadem
oncesi odada yer almis ve "ifade"me gegilecegi esnasinda, gorev
yaptigim Bugun Gazetesinde, haklarinda yayinlanan diger haberlerin
kaynaklarini agiklamami varsa orijinal belgelerini mutlaka vermemi,
aksi halde ev ve igyerimi, Ozel bilgisayarlari da kapsayici sekilde,
arama karari cikararak, arayacaklarini belirterek beni tehdit etmistir.
Ardindan Askeri Savci Hv. Hak. Albay Zeki Ugok ne oldugunu
anlayamadigim bir belgeyi bana uzatarak "hakkimda ev ve isyeri
arama karari c¢ikartildigini" ancak so6z konusu evraki yirtacagini
belirtmis ve belgeyi géziimin éninde yirtinistir. Ozetlemek gerekirse,
sorusturmada tanik olarak ifademe bagvurulmasina ragmen hakkimda
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arama karari" c¢ikartilmis ve bu karar s6zde bir iyi niyet gostergesi
olarak go6zumun onunde vyirtilmigtir. Yukarida da belirttigim gibi
ifademe basvurulurken tanik olarak degil de sanki haberinden dolayi
yargilanan bir sanik muamelesine maruz kaldim. Tarafinizdan da
takdir edilece@i Uzere sanik gibi muamele gérdugum ifadem esnasinda
ifademi alan tarafsiz bir hakim degil habere konu olan, hakkinda
davalar acgilan kinama cezalari verilen, olayin muhatabi kisi ve
kigilerdir.

Halbuki, Albay Ucok, avukatima ve bana kendilerinin "Ozel -
Yasal'yl uyguladiklarini, TBMM'nin cikardigi "Sivillerin sivil
mahkemelerde yargilanmasini 6ngoren duzenlemenin de kendilerini
baglamadigini*  soylemistir.  Albay  Ugok,haberdeki bilgilerin
dogrulugunu takdir etmek yerine, belgeyi kimin sizdirdigini
aramistir. Ben kendisine, gazeteciler haber kaynaklarini agiklamaya
zorlanamayacaklari halde, haber kaynagimi ifade tutanaginda da
belirtildigi Uzere aciklamigs bulunuyorum. Buna ragmen verdigim
samimi ifademin altinda bir seyler aranmaya calisilmigtir. Yukarida
arz ve izah ettigim sikayet gerekcelerim itibariyle, Askeri Savci Hv. Hak.
Albay Zeki Ugok Askeri Savcihigin 2009/4IU Esas sayili sorusturma
dosyasi gere@i tanik ifadem esnasinda hukuka aykiri s6z konusu
islemleri Askeri Mahkemelerin Kurulusu ve Yargilama Usulu Kanunu ve
Askeri Mahkemeler, Askeri Savciliklar Kalcin Teskilati Ve
Personelin Gorev Ve Sorumluluklari Hakkinda Yonetmelik basta
olmak uzere Kanuna ve hukuka aykiridir.”

Yukarida ayrintisi ile agikladigim bu olaylarda yer alan hangi
eylem TCK.nun 257/1.maddesinde yer alan hangi hukmu ihlal
etmektedir. Turk Ceza Kanununun 257/1.maddesi ” Kanunda ayrica sug
olarak tanimlanan haller disinda, gorevinin gereklerine aykiri
hareket etmek suretiyle, kisilerin magduriyetine veya kamunun
zararina neden olan ya da kisilere haksiz bir (Degisik ibare:
08/12/2010-6086 S.K./1.mad.) menfaat, saglayan kamu
gorevlisi,(Degisik ibare: 08/12/2010-6086 S.K./1.mad.) alti aydan iki
yila kadar, hapis cezasi ile cezalandirilir.”demektedir.Bu sugun
olusmasi igin oOncelikle “gorevinin gereklerine aykirni hareket
edilecek” ve bu aykiriik nedeniyle “kigilerin magduriyetine’ sebep
olunacaktir.Yukarida ayrintilar ile izah ettim.Benim savcilik goérevimin
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gereklerine aykiri higbir davranisim olmamistir.Gorevimin gereklerine
aykirt davranisimin olmadiginin en somut ve hukuki kaniti bizzat
sikayetcinin avukati olan Bahadir OZTURK'Un yeminli beyanidir.Diger
yandan Gungér ERGUN’Gn magduriyetini ortaya koyan tek bir durum
iddianamede yer almamigtir.Soyut olarak dahi olsa magduriyetten
bahsedilmemistir.Eger taniklik Ucreti ya da yol masraflari magduriyet
olarak kabul ediliyorsa belirtmek isterim ki, yasa da yer alan bu 6demeyi
Gungdér ERGUN kendisi kabul etmemistir.Bu durumda hangi baska
magduriyet meydana gelmistir.Gelmisse nigin iddianamenin herhangi bir
satirinda tek bir cumle olarak dahi yer almamistir. Tum bu hususlar
birlikte degerlendirildiginde, TCK.257/1.maddesinde yer alan Gorevi
Kotuye Kullanma sucu yasal unsurlari itibariyla olusmamistir.

Bu konuyu kapatmadan once Mufettis raporunda yer alan
ama iddianamede vyer verilmeyen diger bir utan¢ sucglamasina da
deginmeden gecemeyecegim.Mufettis ve hakim olan bu iki arkadasimiz,
benim Istanbul’da ikamet eden Biigin gazetesi haber midiri olan
Gingdr ERGUN’lGn istinabe vyolu ile Istanbul'da ifadesini tespit
ettirmeyip, Ankara'ya ifadesine bas vurmak Uzere cagirmami
anlayamamis ve izahtan vareste bulmuslardir.ikisi de albay olan bu
arkadaglarimizin 353 sayili Kanunun 96 ve 97 maddeleri ile 5271 sayili
Kanunun 160,161 ve 251 .maddelerinde yer alan sorusturmanin bizzat
savcl tarafindan yadratulecegine dair hukUmleri bilmemeleri mumkun
deqildir.Yine bu iki arkadasimizin Uulkemizde yasayan insanlarin
yuzlercesinin Ankara’dan,izmirden,Erzincan’dan, Konya'dan,
Giresun’dan, Malatya’dan Turkiye'nin muhtelif illerinden ifadelerini tespit
icin sabahin koérlinde sicak yataklarindan kaldirihp Istanbul’a ifade
vermek Uzere getirildikleri sorusturmalari bilmemeleri mumkun
degildirAma bu arkadaslarimiz ne vyapiyorlar,hner gun Silahli
Kuvvetlerden illegal yollarla elde edilmis gqizlilik dereceli belgeleri
yayinlayan gazetenin haber mudurine illegal olarak elde edilen bu
belgeleri nasil elde ettiklerini sormak icin Istanbul’dan Ankara’ya
¢agirmamizi izahtan vareste buluyorlar.Yazik.Gergekten yazik.Askeri
hakim sifati tasiyan kisilerin bir savcinin gorev alanina bu kadar yanh
mudahalelerde bulunmalari hukuk adina utang vericidir.Bu raporu yansiz
olarak hazirlamadiklarini,ge¢gmiste kendilerine kargi yapilan bir takim
uygulamalarin etkisinde kaldiklarini ve gorevlerini kotuye kullananin
onlar oldugunu dugunuyorum.
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3. Suphelilerden Astsb.Cvs. Ali Balta’nin Talebi Olmamasina
Ragmen Av.Nail Karaaslan GCagiriip Sorgu sirasinda hazir
bulundurulmasi ve Kayseri’deki sorusturmada supheli Astsb. Cvs.
Ali Balta’nin Avukati Mustafa Dokumaci ile Uzun Siire
Gorusturulmesine Miisaade Edilmemesi (EK-64),

Bu suclama ozellikle Ali Balta'nin avukati Mustafa Dokumaci
tarafindan c¢ok sik olarak ileri suriulmesine karsin dosyada mevcut olan
tutanak ile dogru olmadigi acikga ortaya konmaktadir(EK-65).Bu
tutanakta agikga Ali Balta’nin surekli bir avukat icin yardim istedigi ve bu
nedenle de yardimci olmak amaciyla avukat Nail Karaaslan'in yazi igleri
mudura tarafindan arandigi anlasiimaktadir. Gerek Av.Nail Karaaslan
gerekse Av.Samil Yakut Ankara barosuna bagli saygin avukatlardir.Her
ikisi ile ilgili olarak mudahil avukatlarinin baroya yaptiklari sikayetler
hakkinda Kovusturmaya Yer Olmadigi Karari verilmigtir.Kaldi ki Av.Nail
Karaaslan mudahil avukatlarinin dusunduklerinin  tam aksine bugune
kadar Bagsbakanimizin da aralarinda bulundugu bir gok dnemli sahsiyetin
avukathiklarini  Ustlenmigtir.Sarimsak,Oral,Serdar Ortag¢ gibi TSK
tarafindan suclanan bir ¢ok unlu kiginin davalarini da ustlenmistir.Sahsi
kanaatimce en az su anda mudahil avukathgr yapan sayin avukatlar
kadar iyi savunma yapabilecek bilgi birikimine sahip bir avukattir.Bu
nedenle Ali Balta’nin avukati olmasi sanki bir zafiyetmis gibi sunulmasi
onlar sayesinde Ali Balta’nin sOylemedigi seyleri yazdirmisim  gibi
iddialarda bulunulmasi en azindan meslek ahlakina uygun degildir.

Diger yandan,(EK-66) supheli Ali BALTA'nin 07.03.2009 tarihinde
alinan ifadesinin 3.sayfasinda “ Supheli Ali BALTA astsubay soz
istedi. Ben avukatlarimla ozel olarak gorusmek istiyorum, dedi.
Suphelinin ve avukatlan ile goriismesi igin 6zel oda tahsis edildi.”
Ibaresi ve son sayfadaki “... hatta biz mivekkilimize savunma
avukatlan olarak iki farkhh beyanda bulunmasi nedeniyle bir
guvensizlik olup olmadigini sorduk, istedigi takdirde bizi savunma
avukatlan olarak kabul etmeyebilecegini soyledik. Ancak kendisi
avukatlar olarak kalmamizi talep etti...” beyanlarindan cok acikca
anlagilacagr Uzere suphelinin Av. Nail KARAASLAN ve Av. Samil
YAKUT'u avukatlari olarak kalmalar konusunda israr etmektedir. Onlar
istemiyorsan bizi birakabilirsin diyorlar, ancak supheli 1srarla avukatlari
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olarak kalmasini talep ediyor ve bunun Uzerine avukathgina devam
ediyorlar. 07.03.2009 tarihli bu ifade tutanaginin altinda hem guphelinin
hem de Utgm. Ozgir TUFEKCI ile Svl.Me.Safak CANLI'nin imzalari
mevcuttur. Acaba bu imzalari bulunan ifade tutanagi da mi kendilerine,
avukatlara, supheliye zorla imzalatildi. Kendisi istemedigi halde Av.Nail
KARAASLAN ve Av. Samil YAKUT un benim tarafimdan supheli Ali
BALTA’ya zorla vekil olarak tutugum iftirasi yine bizzat bu iftirayl atan
supheli Ali BALTA, savcl yardimcisi Utgm. TUFEKCI ve yazi igleri
mudurd  Svl.Me.CANLI tarafindan imzaladiklar ifade tutanagindaki
imzalar ile yalanlanmaktadir. 07.03.2009 tarihli supheli Ali BALTA'nin
ifadesinin birinci sayfasinda(EK-67) “...mudafinin ifadesinde hazir
bulunabilecegi kendisine bildirildi.. mudafi se¢cecek durumda olup
olmadigi ve bir mudafi yardimindan faydalanmak isteyip/istemedigi,
istedigi takdirde kendisine baro tarafindan bir mudafi
goreviendirecegi hatirlatildi...” ifadesi ya almaktadir. Ali BALTA
bunun Ulzerine “Supheli yasal haklarini anladigini, mudafiinin
bulundugunu ve ifade verecegini beyan ettiginden Ankara Barosuna
kayith Avukat Nail KARAASLAN...Ankara Barosuna kayitli. Avukat
Samil YAKUT ...oldugu, halde suphelinin ifadesinin tespitine
gegildi....” denilerek ifadesine baslanmistir. Tutanagin hemen basinda
yer alan bu ifadeden de anlasilacagl Uzere Ali Balta mudafisi olarak
Av.Nail Karaaslan ve Samil Yakutun bulundugunu ve ifade verecegini
soyluyor. Ali Balta savunmasi icin surekli bir avukat talep etmis ve
kendisine sadece yardimci olmak amaciyla, tutanakta beyan edildigi gibi
olaylar cereyan etmistir. Burada hukuka aykiri olan nedir. Suphelinin en
kutsal hakki olan “savunma hakkina” destek veren bu davranisin neresi
gorevi kotuye kullanmaktir. Kaldi ki, Av.Nail KARAASLAN vyillarca askeri
hakimlik yapmig Ust duzey bir avukattir. Keza Av. $Samil YAKUT da ayni
sekilde ¢ok basarili ve iyi bir avukattir. “...istedigi takdirde kendisine baro
tarafindan bir mudafi gorevlendirecegi...” seklinde ifadede yer alan
durum, mufettis tarafindan zorunlu usulmis gibi yazilarak suglama
yapilmistir. Oysaki cumlenin baslangici dahi “... istedigi takdirde...” diye
baslayarak, talep hakkini suphelinin istegine birakmis olup bir zorlama
yoktur. Supheli Ali BALTA bu takdir hakkini barodan avukat yerine
surekli savunmasina yardimci olacak baska avukatlardan yana kullanmig
olup, segimini bu yonde yapmistir.
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Mahkemenizden her iki avukatinda tanik olarak dinlenmelerini ve
Ali Balta’'nin sdylediklerinin haricinde ifade tutanagina herhangi bir seyin
yazihp yazilmadiginin sorulmasini talep ediyorum.Taniklik yapmalari
hususunda Ali Balta’nin da mahkeme huzurunda verdigi ifadelerinde
onayl mevcuttur.

Kanaatimce bu hususun mudahil avukatlarinca surekli gindeme
getiriimesinde ki asil amag, Ali Balta’'nin avukat huzurunda soyledigi
beyanlarini Av.Nail Karaaslan ve Av.Samil Yakut'u bahane ederek yok
saydirma veya en azindan suphe yaratma c¢abasidir.Yoksa ortada ne bir
su¢ nede etik olmayan bir durum s6z konusu olmayip, yasal avukatlk
mazbatasi olan iki avukat ve bunlarin huzurunda usuline uygun alinmig
yasal bir ifade mevcuttur.Kesin emin olmamakla beraber Av.Mustafa
DOKUMACI'nin gikayette bulundugu Av.Nail Karaaslan ile beraber
calistigini duydum.Eger bu dogru ise simdi ben bunlara ne diyeyim.

Yine avukat Mustafa Dokumaci tarafindan surekli olarak ileri
surulen diger bir yalan da Ali Balta’y1 kendisi ve babasi Mesut Balta ile
gorusturmedigimdir.Bilindigi uzere Ali Balta 4-8 Mart 2009 tarihleri
arasinda goz altinda kalmistir.Savciligimiz yasal olarak bu sureler
icerisinde meydana gelen olaylardan sorumludur.Yine bilindigi Uzere g6z
altina alinan suphelilerin aileleri ile gorusturulme zorunluluguna iligkin
yasal bir duzenlemede mevcut degildir.(EK-68)Ali Balta’nin babasi Mesut
Balta 07.03.2009 tarihinde saat 21.58 gibi gec bir saatte arayarak
oglunun avukati oldugunu belirttigi Mustafa Dokumaci ile beraber
ziyaret etmek istedigini bildirmistir.Kendilerine ertesi gun Ali Balta 19.30
goz altindan saliverildikten sonra 21.30 gelmeleri sOylenmis ancak ne
Mesut Balta nede avukat Mustafa Dokumaci Ali Balta’'yi gormeye
gelmemiglerdir.Mesut Balta oglu ile gorUsmeye gelmek yerine,hi¢ yuzu
kizarmadan tim basin mensuplarini toplayip 2.HIBM K. éniinde oglu
ile gorusturulmedigine iliskin olarak basin toplantisi  yapmis,
(EK-69) Mustafa Dokumaci’da Kayseri Barosu’nun yonetimini kandirarak
muvekkilim ile gorusturulmuyorum diye basin bildirisi yayinlattirmigtir.
(EK-70)Askeri Savcihigimiz Mesut Balta ve avukat Mustafa Dokumaci’'nin
Ali Balta’yi gormeye gelmediklerini bir tutanak ile tespit etmis ve
sorusturma dosyasina koymustur.Bu tutanak yalanlarinin en somut ilk
belgesidir

Mustafa Dokumaci'nin  ikinci iddiasi ise, muvekkili Ali
Balta’nin 11.03.2009 tarihinde savciligimizca ifadesi alinirken kasten
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kendisini ¢agirmadigimiz ve bunun yerine Kayseri Barosundan CMK
gereQi avukat cagirdigimiz boylece kendisi ile gorusturmedigimiz
iddiasidir.Bu iddiada hi¢ yuzu kizarmadan soOylenmis kocaman bir
yalandir.(EK-71) 11.03.2009 tarihinde ifadesi tespit edilecek olan Ali
Balta avukatinin Ankara’da oldugunu bu nedenle CMK dan gelen avukat
ile savunmasina devam edecegini bildirmesi uzerine CMK geregi
(EK-72).Kayseri Barosundan avukat talep edilmis ve tesadufen ndobetgi
olan Orhan Giile¢'in avukati olan Musa Oncel gelmistir. Ancak Ali Balta
ile yarim saat kadar goriisen avukat Musa Oncel, Orhan Gilec’in avukati
olmasi nedeniyle cikar c¢atismasi olabilecedi gerekgesi ile avukathk
yapamayacagini bildirmis ve bu husus savciigimizca tutanak altina
alinmistir.(EK-73)Daha sonra Kayseri Barosu avukat Cenap Gunes’i
gérevlendirmis ve Ali Balta’nin ifadesi Cenap Giines ile yaklasik bir saat
kadar gorustikten sonra tespit edilmeye baslanmistir.Ali Balta'nin
avukat Cenap Gunes'’i avukati olarak kabul ettigi bizzat Cenap Gunes’in
talebi ile ayrica bir kez daha ifade tutanaginda da acikga belirtilmigtir.
(EK-74) Ifade tespiti sirasinda Mustafa Dokumaci avukat Cenap Gineg'i
telefon ile aramis ve kendisinin ifade tespitine katilmak istedigini
bildirmigtir.Bunun Uzerine Ali Balta'ya sorulmus ancak Ali Balta ifadesinin
tespitine avukat Cenap Gunes ile devam edecegini Mustafa Dokumaci
ile de aksam 17.00 da gorusmek istedigini sOylemis bu talep Mustafa
Dokumaciya iletilerek aksam 17.00 de gelmesi soOylenmistir.Mustafa
Dokumaci aksam 17.00 da gelmeyince yazi igleri muduru tarafindan
aranmis ve beklendigi soylenmigtir. Ancak Mustafa Dokumaci Ankara’ya
donmek Uzere yola ¢iktigini bu nedenle Ali Balta ile gorusmeye
gelmeyecegini soylemis ve gorusmeye de gelmemigtir. (EK-75) Tum
bu olaylar bir tutanak ile tespit edilmis telefon gortismelerine iligkin
telefon HTS leri TiB'den istenerek dosyaya konmustur.TUm bu olaylar
acikca gostermektedir ki, Askeri Savciligimizin mesai mevhumu
tanimaksizin Ali Balta'yl babasi ve avukati ile gortstirme c¢abalari bizzat
Mesut Balta ve Mustafa Dokumaci tarafindan yerine getiriimemistir.Ve bu
kisiler,bunun tam aksine ellerindeki politik guclerini kullanarak yavuz
hirsiz roline burinmugler ve kamuoyu onunde sahsimi ve savciligimizi
karalamaya calismislardir.Bu davraniglarin tamamiyla politik sov
yapmaya yoOnelik oldugu,gergekleri ortme gayretlerini icerdigi, dosyada
mevcut olan belgelerden agikc¢a anlasiimaktadir.

43



Son olarak da Ali Balta’nin askeri savciligimizca 04-08 Mart
2009 tarihleri arasinda goz altina alindigini(EK-76) ve de Av.Mustafa
Dokumacr’nin Ali Balta ile aralarinda 09.03.2009 tarihinde vekaletname
duzenlediklerini  ve  Av.Mustafa  Dokumacinin da  dosyaya
vekaletnamesini goz alti suresi bittikten sonra 09.03.2009 tarihinde
(EK-77)ibraz ettiginide bilgilerinize sunmak istiyorum. Ali Balta,
Savcihigimizca gozaltindan sahverildigi  08.03.2009 tarihinde, disiplin
amiri tarafindan 21 gun hapis(EK-78) cezasi ile cezalandirilarak cezasini
cekmek Uzere AIHM kararlarina uygun olarak kapisi kilitli olmayan ve
nobetci bulunmayan Saglik Amirliginde tahsis edilen bir odada disiplin
cezasini cekmeye baslatiimistir.08.03.2009 tarihinde 19.30 saatinde g6z
alti biten Ali Balta’'ya bu andan itibaren savciligimizca herhangi bir
kisittama uygulanmasi yasal olarak mumkun degildir.CUnku disiplin
cezasl suresince disiplin ceza evi talimatlarina tabi olan Ali Balta, bu
tarihnten sonra avukati ile goérusturilmediyse bunun sorumlusu askeri
savciligimiz degildir.

4.Yurutulen bir sorugturma esnasinda bazi kisilere ait dinleme
kayitlarinin yer aldigi CD ler ile iletigsim tutanaklarinin sorusturma
dosyasinda mevcut olmamasiEK-79),

Ilddianamenin  41.sayfasinda  (EK-80) “...Hv.K.K.hg
Yrd.As.Sav ligina atanan Hv.Hak.Bnb. Ali Fuat KUMRAL tarafindan
diuzenlenen 11.12.2009 tarihli tutanakta, 03.12.2009 gunu Hv.K K.Iigi
As.Sav.liginda atandigi goreve baslanildigi, Kayseri dosyasi diye
adlandirilan dosyanin kendisine tensip edildiginin 6grenildigi. 6 klasorden
ibaret dosyanin tutuklu supheliler bulunmasi nedeniyle incelenmeye
baglanildigr...”

42.sayfasinda ise,”...11.12.2009 tarihinde Yrd.As.Savcl, bilirkisi
ve zabit katibi huzurunda yapilan bu tasnif ve inceleme islemini
miteakip takip eden ilk is gunu olan 14.12.2009 tarihinde Yrd
As.Savci Hv.Hak.Bnb Ali Fuat KUMRAL, zabit katibi Seher BUSKUT
ve suc¢ dosyasinin evveliyatini bildigi icin cagrilan Hv.Hak.Utgm.
Yrd.As Savci Ozgiir TUFEKCiIi huzurunda tasnif ve inceleme
islemlerine devam edilmistir...”’denilerek,Hava Kuvvetleri Komutanhgi
Askeri Savcisi olarak yuruttugum Karargah Evleri ve Kayseri dosyalari
olarak bilinen 2009/45(221) Esas sayili dosya ile ilgili ilk incelemenin
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benim Hava Kuvvetleri Komutanhgindan ayrildigim 24.09.2009
tarihinden tam olarak 77 gun sonra 11.12.2009 tarihinde yapildigi
dosyada mevcut tutanaklara dayanilarak belirtimektedir(EK-81).

Hakkimda igledigim iddia edilen sucglamaya esas alinan Askeri
Mufettigslerce duzenlenen rapor ise, benim savciliktan ayrildigim
24.09.2009 tarihinden tam olara 5 ay 10 gun yani tam 163 gln sonra
04.03.2010 tarihinde duzenlenmigstir.Bu nedenle so6z konusu CD ve
iletisim tutanaklari bu sureg igerisinde kaybolmustur. Ben herhangi bir
CD ve tutanak kaybetmedim.

Ben 26.09.2010 tarihinde tutuklandim.Hatta 24.09.2009 tarihinden
su ana kadar Hava Kuvvetleri Askeri Savciliginda hi¢ bulunmadim.Bu
tarihten sonra Hv.K.K.lig1 Askeri Savciliginda meydana gelen olaylar ile
ilgi sorumlu oldugum hususu hayatin olagan akigina aykiridir.Cunku
benim savcilikta bulundugum donemde higbir iletisim tutanagi ve CD
kaybolmamistir ve kaybolduguna dair de tek bir kanit mevcut degildir.

Kaldi ki ben ismi gecgen Kisilere ait ses CD ve tutanagi oldugunu da
hatirlamiyorum. Bilindigi Uzere su¢ teskil etmeyen konugmalar
sorusturma dosyasinda yer almaz. Bu nedenle bir yanhs tespit oldugu
kanaatindeyim. Dinlemelerimizi yapan Ankara Il Jandarma Alay K.ligi ile
koordine kurulursa bu durumun acgiga c¢ikacagini dusunuayorum. Bu CD
ve iletisim tutanaklari ile ilgili su¢lamayi kabul etmiyorum.Kayip oldugu
iddi edilen CD ve tutanaklar ya suc teskil etmedigi icin dosyaya
konulmamistir ya da itiraza giden dosya ile beraber Genelkurmay Askeri
Mahkemesinde olabilir. Aksi takdirde ben ayrildiktan sonra kaybolmustur.
Zaten daha sonra bazilari Genkur. Askeri Mahkemesine giden dosyada
bulunmustur. Ben herhangi bir CD ve tutanak kaybetmedim.Suglamayi
kabul etmiyorum.Kanaatimce ilk incelemenin yapildigi zamana kadar
gecen 77 gunluk surecte savcilik mensuplari o kadar ¢ok korkmuslardi ki
yazigsmalari bile kendileri imzalamayip astegmenlere imzalatip
gonderiyorlardi.Sanirrm korkudan kimsenin dosyalara ellememesi ve
gerekli dnlemleri almamasi nedeniyle kaybolmustur.Bu suc¢lamayi kabul
etmiyorum.

5.Hv.K.K.Liginin 2009/45 Ve 221 Esas Sayili Sorusturma
Dosyalarinda Evraklar Farkh Yerlerde, Daginik Ve Sira Numarasi
Almamig Olarak bulunmasi ve Bu dosyalara ait su¢ esyasi ve
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aramalarda el konulan esyalarin emanete alinmayip naylon poset
icerisinde kalem odasinda agikta birakilmasi(EK-82),

Hv.K.K.Lig1 As.Sav.liginin 2009/45 ve 221 Esas sayili sorusturma
dosyalarinda evraklarin farkl yerlerde, daginik olarak bulunmasi, bu
dosyalara ait su¢ esyasi ve aramalarda el konulan egyalarin emanete
alinmayip naylon poset igerisinde kalem odasinda acikta birakilmasi
ise,yine benim tutuklanmam nedeniyle kalemde gorevli olan
arkadaslarimizin muhtemelen hakkimda idari bir sorusturma beklentisi
nedeni ile hicbir seye dokunmamalarindan kaynaklanmaktadir.Sira
numarasi almamis olmasi iddiasi ise ,tam olarak dogru olmayip
sorusturma tekniginden kaynaklanmaktadir.Bu iki dosya birlestirimeden
once kendi iclerinde ayri ayri sira numaralarina sahiptiler.Ancak
birlestirme karari alindiktan sonra bazi karisiklik ve yanlis anlasiimalara
neden olmamak amaciyla sorusturma teknigi geregince sira numarasi
verilmemistir.

Her iki sorusturmada c¢ok genis kapsamli olup,sadece Kayseri
sorusturmasi kapsaminda bir ¢cok ev ve is yerinde arama
yapilmis,onlarca bilgisayara, yuzlerce CD’ye ve belgeye el
konulmustur.Yine bu dosya ile birlegtiriimis bulunan Karargah Evleri
sorusturmasi kapsaminda da otuzdan fazla ev ve igyeri aranmig,onlarca
bilgisayara,yuzlerce CD, digital hardware ve binlerce sayfa dokimana el
konulmustur(EK-83).Kayseri(lsikevleri)ve Karargah Evleri sorusturmalari,
belki de askeri yargi tarihinin en ¢ok arama yapilan Ozelliklede digital
verilere el konulan sorusturmalaridir.Albay rutbesine gelip tek bir
bilgisayar ve digital veriye el koymamis onlarca askeri hakim
varken,benim ile ¢alisan stajyer savcilar bile sorusturmalarin gereginden
olarak,onlarca ev ve igyeri aramasi yapmis, onlarca bilgisayar ve digital
veriye el koyma islemi gerceklestirmislerdir(EK-84).Bu konularda en
tecrubeli savciliklardan birisi Genelkurmay askeri savciligi ile bizim
savciligimizdir.Ancak yapilan arama ve el koyma islemlerinin ¢ok olmasi
savcihigimizin  kisith  yer imkanlari nedeniyle calismalari oldukca
guclestirmigtir.Savcilik olarak amacimiz mumkun olan en kisa surede el
konulan malzemeleri sahiplerine teslim etmekti.El konulmus bulunan
materyallerin ¢ok olmasi nedeniyle incelemelerin yapilmasi dogal olarak
zaman almaktaydi.Bu materyallerin bazilarinin incelemesi bitmis bazilari
da devam etmekteydi.incelemesi bitenler sahiplerine hemen teslim
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edebilmek amaciyla ve adli emanet olarak yeterli ve ¢ok saglikh bir depo
olmamasi nedeniyle, kaleme 0zel bir dolap koydurttum.Kaleme
koydurttugum bu dolaba,sadece bu sorusturmalara ait dosya ve
malzemeleri koydurttum.Cunku adli emanette saglikli depolama imkani
olmamasi nedeniyle ve de materyallerin bir kisminin da heniuz
incelemesi devam ettigi icin adli emanete alinmamis bu dolapta
muhafaza edilmistir.Ben gorevde iken malzemelerin bilirkigi incelemesi
ya da imaj alinmasi amaciyla sik sik c¢ikarilip konulmasi s6z
konusuydu.Ayrica el konulan malzemelerin sahiplerinden bazilari da
gelip alirlar diye malzemeler emanete alinmamis ancak bu sahislarin
bazilari malzemeleri sanirim bu gunleri dusunerek oOzellikle teslim
almamiglardir(EK-85).Ancak, malzemelerin darmadaginik bulunmasi ya
da sagda solda acikta birakiimasi ben goérevdeyken s6z konusu
degildir.Ancak, benim tutuklanmam,yazi isleri mudurinun tayin edilmis
bulunmasi,savcilikta sadece stajyer savcilar ile bir astegmenin kalmig
olmasi ve de herkeste benim hakkimda idari veya savcilik sorusturmasi
yapilacagi dusuncesi ile savcilik personelince ilk incelemenin yapilacagi
77 gun suresince hicbir seye ellenmemis olmasi nedeniyle bu
daginikhdin meydana geldigi kanaatindeyim.

Dosyalardaki evraklara sira numarasi verilmedigl iddiasi dogru
degildir(EK-86-87).Gorulecegi uzere her sayfaya sira numarasi
verilmistir Ancak birlestirme karari verildikten sonra karigikhga vyer
vermemek icin sira numarasi veriimemigtir(EK-88).Cunku 2009/45 ve
221 esas nolu dosyalar birlestiriimekle beraber binlerce sayfa tutan bu
dosyalar i¢in ayri ayri iddianame duzenlemeyi planladigimdan dolayi,
birbirleri ile belgelerinin karigmamasi ve ileride ayni sira numarali evrakin
iki farkli dosyada bulunmamasi igin Ozellikle sira numarasini ben
verdirtmedim.Sanirim sayin mufettisler bugune kadar boyle kapsamli
birbiri ile irtibath ancak farkli olaylari kapsamasi nedeniyle ayri iddianame
duzenlenmesi gereken iki dosyanin beraber yurutulmesi ile
karsilagsmadiklari i¢in, sira numarasi verilmemesini anlayamamiglar.Kaldi
ki,benim bilgisayarlarimin bilirkisi incelemesinde 45 ve 221 esas sayili
dosyalar igin iki ayri iddianame yazdigim tespit edilmis olup,dosyalari
sorusturma sonucunda ayirma karari verecegim asikardir(EK-89).Bu
nedenle her iki dosyada karisiklik meydana gelmesin diye birlestirme
karari olmasina ragmen her iki sorusturma evraklarini ayri klasorlerde
toplanmig ve yukarida izah ettigim yanls anlasiimaya sebebiyet
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vermemek i¢in sira numarasi verilmemistir.Bu islemler tamamiyla her
tarld iglemimizi sorusturma konusu yapmak isteyen Milli Savunma
Bakaninin ve mufettislerinin, iki ayri dosyada ayni evraklar farkli sira
numaralari ile yer almis diyerek yanlis anlamalarda bulunmasinlar diye
yapilmistir.Aksi takdirde ayni arama karari igin sira numarasi verseydik
dosyalari ayirdigimizda, bu defa ayni arama kararina iki farkli sira
numarasi daha vermemiz gerekecekti.Bu durumda da ayni evrak igin ¢
farkli sira numarasi verilerek aradan evrak cikarilmis gibi yanlhs
degerlendirmeler yapilabilecekti.Bu nedenle sira numarasi
vermedim.Ama dosyalardaki sira numaralarina kadar karisiimasinin
yargi¢c bagimsizligi ile nasil aciklanacagi, sayin mufettiglerin deyimi ile
gercekten de izahtan varestedir.

6.Bilirkisi Hv.Mu.Bgvs. Seyfullah ince’nin hazirladigi 7 Adet
Raporun Dosyaya Dahil edilmeyip ayri yerde muhafaza edilmesi ve
ayni bilirkigiye farkh rapor hazirlatiimasi(EK-90),

Genelkurmay Bagkanhgr Askeri Savcisinin bu suglamasi da
kanaatimce yarglr bagimsizigina mudahale teskil etmektedir.Bilirkigi
atanmasi ile ilgili olarak CMK.nin  63/3, 64/1, 65/1-b ve 67/5-6
maddelerinde duzenleme vyapilmistir.CMK.nin 63/3.maddesi(EK-91)
“ Sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi da bu Maddede
gosterilen yetkileri kullanabilir.”’diyerek sorusturma evresinde bilirkisi
goérevlendirme yetkisinin savcida oldugunu hukim altina almistir.Bu
nedenle yargisal bir faaliyet olan bilirkisi ile ilgili olarak yuratulen islemleri
denetleme yetkisi de Askeri Yargitay’a aittir. CMK.nin 63,64,65 ve 67 nci
maddelerine aykiri bir islem yapilmis ise,yargilama usuline dair olan bu
islemler Yargitay denetimine tabi olmasina kargin, idari denetime
alinmasi yargl bagimsizligina uygun olmayan, yargiyr vesayet altina
almaya matuf hareketlerdir(EK-92).Bu nedenle idarenin ajani olan Milli
Savunma Bakaninin yargilya mudahalesine,yarginin temsilcisi olan
Genelkurmay askeri savcisinin alet olmasi yargi bagimsizhigi adina
uzuntu vericidir.

iddianamenin 84.sayfasinda yer alan “Bilirkisi Hv.Mu.Bgvs.
Seyfullah ince’nin hazirladigi 7 Adet Raporun Dosyaya Dahil
edilmeyip ayrn yerde muhafaza edilmesi ve ayni bilirkisiye farkl
rapor hazirlatilmasi”suclamasi ise tam olarak vyasal proseduru

48



bilmemekten kaynaklanmaktadir. Ancak bir savcinin yasal proseduru
bilmiyor olmasi mumkidn olmadigina gore, bdyle bir suclamada
bulunuyor olmasinin baska nedenleri olmasi gereklidir.CMK.nin 127/1-
3.maddesi (EK-93) “ (1) (Degisik fikra: 25/05/2005-5353 S.K./16.mad)
Hakim karar uzerine veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumbhuriyet savcisinin, Cumhuriyet savcisina ulasilamadigi hallerde
ise kolluk amirinin yazili emri ile kolluk gorevlileri, elkoyma islemini
gercgeklestirebilir.

(3) (Degisik fikra: 25/05/2005-5353 S.K./16.mad) Hakim karari
olmaksizin yapilan elkoyma iglemi, yirmidort saat igcinde gorevli
hdkimin onayina sunulur. Hakim, kararini elkoymadan itibaren
kirksekiz saat iginde aciklar; aksi halde elkoyma kendiliginden
kalkar.”’amir hUkmU geregi askeri savcilik tarafindan el konulan esyalar
ile ilgili olarak yirmi dort saat icerisinde hakim onayi alinmasini zorunlu
kilmaktadir.Aksi takdirde el koyma iglemi kendiliginden kalkmaktadir.

Kayseri'ye sorusturmaya giderken tecrube kazanmasi ve
yerinde sorusturmanin nasil yapildigini 6grenmesi amaciyla hakimlik
stajl devam eden Utgm.Ozglir TUFEKCI'yi de yanimda gétirdim.Tum
sorusturma suresince benim ile beraber, hatta bazen bensiz olarak ifade
almadan ev aramasina,bilgisayar imajlarinin alinmasina,géz altina
alma,gozalti sUresini uzatma,muayeneye sevk,arama sonrasi mahkeme
karari alma gibi her turlu islemi baglangigta benim gostererek yaptirmam
akabinde ise, bizzat yerinde kendisi yaparak ogrenmistir.Ben ev ve is
yeri aramalarina iligkin islemleri once kendim yaptiktan ve mahkemeden
nasil karar alinacagini ogrettikten sonra bu isleri yapmak Uuzere
Utgm. TUFEKCI'yi gérevlendirdim.Yaklasik yirmi civarinda ev ve ig
yerinde yapilan aramalara iliskin mahkeme onaylarinin alinmasi
Utgm. TUFEKCI ve yazi igleri midiri Safak CANLI tarafindan Hava
Kuvvetleri Savciliginda kalan Utgm.Evren May DOGRU ile koordine
kurarak yerine getirilmistir Ancak ne hikmetse,tum diger ev aramalari
icin onay alinmigken sadece Kayseri Isik Evleri sorusturmasinin asli
suphelisi olan yedi supheliden Ali BALTA hari¢c geriye kalan alti
suphelinin ev ve is yerlerinde yapilan aramalara iliskin mahkeme onayi
bu arkadaslarimiz tarafindan alinmamigtir.

Ismail Dag,Orhan GULEC,Ismail AKSOY,Ersin SAFAK,Erkan
Yener SIMSEK,Yakup ERGISI ve Atilla DAGOGLU'nun askeri
savciligimizin karari ile ev ve isyerlerinde yapilan arama ve el koyma
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islemleri, kanaatimce, DYS sisteminde meydana gelen bir aksaklik ya
da Utgm.Ozgiir TUFEKCI ile Svl.Me.Safak CANLI'nin ihmali ya da kasti
davranislari nedeniyle yirmi dort saat icerisinde askeri mahkemede
onaylatilmamistirr Ancak ben bu sahislara ait arama ve el koyma
kararlarinin  mahkemeden onaylatiimadigini,bu kigilerin ev ve
igyerlerinden elde edilen bilgisayarlarin incelenmesinin bilirkigi
tarafindan yapildiktan sonra 6grendim.Baslangicta hata ile bu onaylarin
alinmadigini  dasuntuyordum.Ancak bu iki arkadasimizin ileride
deginecedim bir savclya ve vyazi isleri mudurine yakismayan
yalanlarini,inkarlarini ve fiftiralarini gordikten sonra, ikisinin de ya ¢ok
korkutuldugu ya da bu arkadaglarimizin da cemaatle yakin iligkiler
icerisinde olduklari kanaatini edinmeye basladim.Sonu¢ olarak
mahkeme onaylarinin alinmadigini 6grenir 6grenmezde bilirkigiyi tekrar
cagirtarak bu sahislarin ev ve is yerlerinden elde edilen bilgisayarlar
hari¢ tutularak yeniden bilirkisi incelemesi yapiimasini istedim.Bilirkigi
olan Seyfullah INCE'de talebim dogrultusunda yeniden bilirkisi
raporlarint  dlUzenlemistir.Olay bundan ibarettir Asil bu iglemi
yapmasaydim CMK.nin 127.maddesine aykiri olarak bilirkisi incelemesi
yaptirmig olacaktim.

Sorusturma dosyasinda ifadesine bas vurulan ve dava konusu
yapilan raporlari dizenleyen bilirkisi Hv.Mu.Bgvs.Seyfullah INCE
15.12.2009 tarihinde bilirkisi olarak savcilikta verdigi mutalasinda
(EK-94) “ 26 adet bilirkisi raporumu 15.06.2009, 16.04.2009, 23.07.2009
tarihli toplu olarak Zeki Albay'a sundum. Uzerindeki tarihlerin degisik
olmasi su sebepledir. Bana Zeki Albay tarafindan 7 adet hard disk
incelenmek Uzere verildikten sonra ben bilirkigi raporlarimi hazirlarken 26
kisilik bir liste yaptim. Bu liste bilirkisi raporlarimin Gzerinde duran mavi
renkli listedir. Bilirkigi raporlarimi tamamladiktan sonra teslim etmek
Uzere Zeki Albayin yanma geldigimde Zeki abayim bana “bazi kisiler
hakkinda arama kararlarinin bulunmadigini belirtip 'Savcilikta galisan
Safak CANLI ile Tulav Hanim'i ¢agirip hakkinda arama karari olmadan
esyalarina el konulan kigilerin kimler oldugunu" sordu bu iki kisi den biri
sanirm Safak bey di gelip arama karan olmayanlari Zeki Albayim'a
soyledi. Bunun Uzerine yukarida belirttigim mavi liste Uzerinde Zeki
Albayim kirmizi kalemle bana igaretleme yaptirdi. Ve bana "isaretledigim
kisilerin yalnizca isyeri bilgisayarlarina ait bilirkisi raporlari hazirlamami
istedi.Bu kisiler halen mavi listede kirmizi kalemle isaretledigim Ismail
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Dag,Orhan GULEC ve Ismail AKSOY’dur.Yine listede isaretledigim Ersin
SAFAK,Erkan Yener SIMSEK,Yakup ERGISI Atilla DAGOGLU'na ait
raporlarin ise komple incelemeden g¢ikartilacagini soyledi...”diyerek
aslinda benim yasa geregi olarak yaptirmis oldugum iglemi teyid
etmektedir.Yedi kigsiye ait bilgisayarlara ait bilirkisi incelemelerini
rapordan cikarttiktan sonra, ayri bir dosyaya koyarak sorusturma
dosyasindan da c¢ikarttim.Buradaki amacim da yine herhangi bir
sorusturma agiimasi halinde bu Kkigilere ait bilgisayarlarin bilirkigi
raporlarini mahkeme onayi olmamasi nedeniyle dosyaya koymadigimi
gostermek icin ayrica muhafaza edilmesini saglamaktir.Ben bu eylemim
ile nasil gorevimi kotuye kullanmis oldugumu anlayamadim.

Askeri savcinin iddianamede yer alan suclamasindan da dosyayi
iyi okumadigi anlagiimaktadir.Ben 26 kigiye ait bilgisayarlara ile ilgili
olarak yapilmis bulunan bilirkisi raporundan, sadece mahkemeden onay
alinmamis yedi kiginin bilgisayarlarina ait incelemenin g¢ikarilarak raporun
tekrar duzenlenmesini istedim.Ben sadece bu sekilde raporu yeniden
hazirlamami soylememe ragmen,askeri savci beni “ Bilirkigi
Hv.Mu.Bgvs. Seyfullah ince’nin hazirladigi 7 Adet Raporun Dosyaya
Dahil edilmeyip ayri yerde muhafaza edilmesi ve ayni bilirkisiye
farkli rapor hazirlatilmasi “ diyerek farkli rapor hazirlamak ile
suglamaktadir.Bu suglamanin dogru olmadi§i da Seyfullah INCE
tarafindan “...ben Zeki Albay tarafindan belirtilen kigilerin yalnizca
isyerlerine ait imaj incelemesini tekrar yapip imaj incelemesi
bilirkisi raporu halinde tekrar bizzat Zeki Albayim kendisine
sundum.”’denilerek de izah edilmektedir.iddianamede yer aldigi gibi
ayni kisiden farkh rapor istenmesi s6z konusu degildir.Kaldi ki, askeri
savcl olarak eger bilirkisi tarafindan hazirlanan rapor taleplerimi
kargilamamigsa her zaman yeni bir rapor talep etmek hakkimda
mevcuttur.Diger yandan bilirkisi raporlarinin mahkemeyi baglayici bir
taraflarinin olmadigi, sadece bazi teknik konularda mahkemeye Dbilgi
olarak sunuldugu unutulmamasi gereken diger bir hukuki gercektir.

Benim yasadan kaynaklanan bir zorunluluk nedeni ile mahkeme
karari olmadan el konulmus bilgisayar incelemelerini dosyadan
cikarttirmamam halinde yasaya aykiri bir durum s6z konusu olacakken,
gOrevi kotuye kullanmakla suglanmam hukuka ve yasaya uygun
olmadigi gibi etik de degildir. Cunku, 5237 sayih Turk Ceza Kanunu,
eski 765 sayili TCK.dan farkli bir yaklagimla gorevi ihmal ve gorevi
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kotuye kullanma suclarini duzenlemistir. 5237 sayii TCK.nun 257.
maddesinde duzenlenmis bulunan gorevi kotuye kullanma ve gorevi
ihmal suclari, 765 sayili TCK.daki duzenlemelerinden farkl olarak so6z
konusu suglarin olugabilmesi i¢cin(EK-95) "kisilerin magduriyetine veya
kamunun zararina sebebiyet verilmis veya Kisilere haksiz kazang
saglanmis olmasi" sartini aramaktadir. Eger bu kosullar olusmamissa
yani Kisiler magdur edilmemis veya kamu herhangi bir zarara
ugramamis yada kisilere herhangi bir haksiz kazan¢ saglanmamigsa
gorevi kotuye kullanma ve gorevi ihmal sucglarindan dolayl ceza
verilemeyecektir.Kanunun gerekgesinde de "... kamu gorevinin
gereklerine aykiri davranigin kigilerin magduriyetiyle sonuglanmisg
olmasi veya kamunun ekonomik bakimdan zararina neden olmasi
yada kisilerin haksiz bir kazan¢ saglamis olmasi halinde, gorevi
kotliye kullanma sugu olusabilecektir.” diyerek acikca bu hususlari
sucun unsurlari olarak belirtmistir. Bana itham edilen bu suclamada
dahil olmak Uzere,suglamalarin hi¢ birisinde hi¢ kimsenin magduriyeti
s0z konusu olmadigi gibi, kamunun zararina da sebebiyet veriimemis ve
hic kimsenin de herhangi bir haksiz kazanci s6z konusu degildir. Bu
hususlara iliskin herhangi bir delilde mevcut degildir. Bu nedenle
isledigim iddia olunan gorevi kotlye kullanma sucu yasal unsurlari
itibari ile olusmamistir.

7.Hava kuvvetleri komutanhg: askeri savciliginin 2009/221
esas sayili sorusturma dosyasinda bir kisim arama / el koymaya
dair askeri savcilik kararlari icin mahkemeden onay alinmamasi, el
konulan cep telefonlarina ne sekilde el konulduguna dair belge
diizenlenmemesi ve mahkemeden onay alinmamasi(EK-96),

Askeri savciigin  buradaki suglamasinda iki husus yer
almaktadir.ilk suclama °2009/221 esas sayili sorusturma dosyasinda
bir kisim arama / el koymaya dair askeri savcilik kararlarn igin
mahkemeden onay alinmamasi’ ikinci suglama ise, “el konulan cep
telefonlarina ne sekilde el konulduguna dair belge dizenlenmemesi
ve mahkemeden onay alinmamasi’dir.

2009/221 esas sayili sorusturma dosyasinda bir kisim arama / el
koymaya dair askeri savcilik kararlari icin mahkemeden onay
alinmamasina  iligkin  olarak  yukarida kisaca agiklamalarda
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bulundum.Yaklasik yirmi civarinda ev ve isg yerinde arama yaplilip
bunlarin sadece yedi adedinde mahkeme onayi alinmamis olmasinda
yukarida degindigim gibi ya DYS sisteminde meydana gelen bir aksaklik
ya da Utgm.Ozgir TUFEKCI ile Svl.Me.Safak CANLI'nin ihmali ya da
kasti davranislari nedeniyledir.Eger sug¢ islemek kasti ile hareket etmis
olsaydik hicbir ev ve is yeri aramasi icin onay almazdik.Ozellikle
yurattigumuz sorusturmanin en onemli yedi suphelisinin altisinin ev ve
isyeri aramalarini mahkemeden onaylatmamamiz hayatin olagan akigina
aykindir.Ben,savcilik  olarak yaptigimiz aramalari mahkemeden
onaylatmakla gérevlendirdigim Utgm.TUFEKCI'ye ve Svi.Me.CANLI'ya
bu soruyu sordugumda tatmin edici bir cevap alamadim.Ancak diger
onaylarin alinip, en onemli suphelilerin mahkeme onaylarinin alinmamis
olmasli, bende bu iki sahsin dosyada yer alan diger bir ¢cok yalan ve
iftirasint  gordukten sonra kasten bu iglemleri gerceklestirmemis
olabilecekleri dusuncesini olusturdu.Ama bu konuda kesin bir delilimde
mevcut degildir.

Diger yandan CMK.nin 127/1-3.maddesi (EK-93) “ (1) (Degisik
fikra: 25/05/2005-5353 S.K./16.mad) Hakim karari Uzerine veya
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisinin,
Cumhuriyet savcisina ulasilamadigi hallerde ise kolluk amirinin
yazili emri ile kolluk gorevlileri, elkoyma islemini gerceklestirebilir.

(3) (Degisik fikra: 25/05/2005-5353 S.K./16.mad) Hakim karari
olmaksizin yapilan elkoyma islemi, yirmidort saat icinde gorevli
hakimin onayina sunulur. Hakim, kararini elkoymadan itibaren
kirksekiz saat icinde aciklar; aksi halde elkoyma kendiliginden
kalkar.”’amir hukmu geregi askeri savcilik tarafindan el konulan egyalar
ile ilgili olarak yirmi dort saat igerisinde hakim onayi alinmasini zorunlu
kilmaktadir.Aksi takdirde el koyma islemi kendiliginden
kalkmaktadir.Kaldi ki,savciligin yaptigi arama sonrasi mahkemeden
onay almasi veya almamasi sorusturma usulline iligkin bir husus olup
denetleme makami da Askeri Yargitay'dir.Burada Milli Savunma Bakani
ve askeri savci kanaatimce Askeri Yargitay'in yargisal denetim alanina
yetkisiz bir mudahalede bulunmustur.

Benim yasadan kaynaklanan bir zorunluluk nedeni ile mahkeme
karari olmadan el konulmus bilgisayar incelemelerini dosyadan
cikarttirmamam halinde yasaya aykiri bir durum s6z konusu olacakken,
gorevi kotuye kullanmakla suglanmam hukuka ve yasaya uygun degildir.
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Kaldi ki, ayni savci yukarida, el konulan ancak mahkeme karari
alinmamas! nedeniyle bilirkisi raporundan cikarttigim bilgisayarlar
hakkindaki raporlar i¢in suglamada bulunurken, burada ayni bilgisayarlar
icin onay almamami da su¢ sayarak adeta yukaridaki suglamasini
yadsiyarak, onay almamami sug¢ sayilmistir.Yani tam tavsanla kurt
flkrasinda ki gibi, olay adeta senin sapkan neredeye kadar varmistir.

Ikinci suglama ise, “el konulan cep telefonlarina ne sekilde el
konulduguna dair belge duzenlenmemesi ve mahkemeden onay
alinmamasi”dir.

Ceza Muhakemesi Kanunu ve Adli Ve Onleme Aramalari
Yonetmeligi ile Sug Esyasi Yonetmeliginde cep telefonlarina dair 6zel
bir hutkim bulunmamaktadir.Cep telefonlari diger esyalara dair olan
hikimlere tabidirler.Askeri savciligimiz Timg.Ridvan ULUGULER dahil
23 kiginin cep telefonlarinin hafiza kartlarinda yer alan telefon
numaralarini  tespit amaciyla teknik inceleme vyaptirmak igin
sahiplerinden istemistir(EK-97).Cunku, resmi cep telefonu oldugu igin
Ridvan ULUGULER hari¢ diger tum kisiler hakkinda ev ve is yerlerinde
arama karart alinmig olmasina ragmen,arama eshasinda cep
telefonlarinin  alinmasi aramayir yapan kolluk gugleri tarafindan
unutulmustur.Bu nedenle ev ve is yerlerinde arama yapilan kigilerden
savciligimiz cep telefonlarini talep etmigtir.Cep telefonlari alinan 23
kisidir.Telefonlardan  birisi resmi telefon olup Tumg.Ridvan
ULUGULER'in kullaniminda oldugu ve usulsiiz olarak dinlenip internette
yayinlanan konusmalarin yapildigi ve bu nedenle zaten suga konu
oldugu icin arama kararina gerek duyulmaksizin alinmigtir.Geri kalan 22
kisinin, 17 kisisi hakkinda ev ve igyerlerini arama karari vardir.Diger 5
kisisi hakkinda da savciligimiz tarafindan askeri mahal olan igyerlerinde
arama karari vardir(EK-98).Dolayisiyla telefonlari da bu arama kararlari
cercevesinde bilahare toplanmis ve bu kapsamda telefonlarinda kayitli
bunan numaralar incelenmistir(EK-99)..Ayrica telefonlari incelenen
kisilerin herhangi bir itirazlari olmadigi da tutulan tutanakta tespit
edilmistir

8.Bir kisim supheli vekilleri hakkinda mit mustesarligina,
Ankara barosuna ve bazi askeri birliklere yazi yazilmasi ve hts
istenilmesi(EK-100),
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Bu sorusturma sirasinda bana telefon edilerek Ali BALTA’nin vekili
olan Mustafa DOKUMACInIn avukatlik stajini Hava Kuvvetleri
Komutanhginda gorevli oldugu sirada yapmis olmasi nedeniyle avukatlik
mazbatasinin alindigini,bu nedenle avukatlik yapamayacagini,yine bu
davada avukathk yapan bazi supheli vekillerinin bazi cemaatler ile
organik baglarinin oldugu, bu kisilerin Turk Silahli Kuvvetleri igerisindeki
cemaat Uyelerine  hukuki destek verdiklerini,hatta  Mustafa
DOKUMACI'nin Hava Kuvvetleri Istihbarat Baskani Timg.OZGIL'in
internete dugen telefon konusmasina ait ortam dinlemesinin kaydini
yaptigi iddia edilen sekreterinin de cemaatin gorevlendirmesi ile
avukathgini ustlendigini soyledi.Ben bu ihbari ciddi
bulmamistim.Ancak,Mustafa DOKUMACI'nin daha once Personel
Baskanliginda calistigini ve gergektende avukatlik stajini gorevdeyken
yaptigi icin avukathktan cikarildigini  orada gorevli olanlardan
duydum.Sonra da Timg.OZGIL’in sekreteri olan Hillya KARAYAZICI
isimli bayani, Karargah Evleri sorusturmasi kapsaminda go6zaltina
aldigimizda  avukathgini  Mustafa DOKUMACI'nin  Ustlendigini
gordum. Tum bu olaylari  birlikte degerlendirdigimizde  cesitli
sorusturmalar kapsaminda bir araya geldigimiz MIT personeli ile
konustuk,bana yazi yazmami bu konuda arastirma yapabileceklerini
soylediler.Bende bazi avukatlar ile ilgili olarak MiT’e yazi yazdim.Ayni
zamanda da Ankara Barosuna yazarak Mustafa DOKUMACI ile ilgili bilgi
istedim.Gecekten de Mustafa DOKUMACI’ nin ihbarda s6zu edildigi gibi
avukathk stajini  Hava Kuvvetlerinde gorevli iken vyaptigr igin
mazbatasinin alindigini, daha sonra kamuoyunda Rahsan affi olarak
bilinen aftan yararlanarak tekrar avukatlik meslegini icra etmeye
basladigini  6grendim.MiT’den ne gibi bir cevap geldigini
hatirlamiyorum.Tutuklandigim igin belki daha sonra cevap verilmis veya
cevap verilmemiste olabilir.

Avukat Mustafa DOKUMACI'nin, Av.Cenap GUNES’in ve Hava
kuvvetleri Komutanhginin savciligimiza tahsis ettigi telefonlara iligkin
olarak Mart 2009 tarihinde ki sanirim on gunluk doneme ait HTS
kayitlarini istedim.istememdeki amacim,Av.Mustafa DOKUMACI'nin
askeri savciigimiz hakkinda basta Cumhurbaskani ve Meclis Insan
Haklari Komisyonu olmak uUzere sayisiz kurum ve kurulusa yapmis
oldugu asilsiz itham ve sug¢lamalarin dogru olmadigini ortaya
koymaktir.(EK-101).Av.DOKUMACI bu davaya da konu yapilmis olan
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muvekkili ile gorusturulmedigi,kendisi varken muavekkilinin istemi disinda
bagka avukatlar huzurunda ifadesinin tespit edildigi gibi asilsiz
suclamalarda bulunmustu.Milli Savunma Bakanligi Meclis insan Haklari
Komisyonunun talebi dogrultusunda bizden bu konuda bilgi
istemisti.Bizde savcilik olarak kendisini ¢agirdigimiz halde gelmedigini,
avukat Cenap GUNES ile yaptigi telefon gdriismelerini, savciligimiz
telefonu ile yapilan gorusmeleri resmi olarak kanitlamak amaciyla bu
gériismelerin yapildigi birkac gunlik déneme ait HTS leri istedik.lyi ki de
istemisiz ki,uzerimize atilan iftiralardan kurtulmamizda bizim en somut
kanitlarimiz olmusglardir.Yaptigimiz yazismalarin amaclari
bunlardir.Yoksa bagka bir amacimiz yoktur.Oyle bir amacimiz
olsaydi,sadece Av.Dokumaci ile yaptigimiz gunlere ait HTS’leri degil
diger gunlere hatta aylara ait HTS’leri de isterdik.

9.iletisim tespiti icin yazilan miizekkerelerde tespiti istenilen
telefon numaralarinin kime ait oldugu, yuklenen sugun tiura ve
tedbir uygulanacak kisinin kimligi gibi hususlarin yer almamasi,
iletisim tespitlerinin derhal hakim onayina sunulmamasi ve iletisim
tespitlerine dair kayitlarin CMK. 137/3’Uncu Maddesine aykiri olarak
10 glin igcerisinde imha edilmemesi(EK-102),

Sayin Genelkurmay askeri savcisi burada ileri surdugu
suclamalari icin yeterli arastirma yapmamistir.CMK.nin
137/3.maddesinin  uygulanmadigl suc¢lamasina gegmeden Once
CMK.nin 135/1. maddesinin ve TIB ile mahkemelerin uygulamalarinin iyi
anlagiimasi gerekir.(EK-103) CMK.nin 135/1.maddesi “(1) (Degisik
cumle: 25/05/2005-5353 S.K./17.mad) Bir sug¢ dolayisiyla yapilan
sorusturma ve kovusturmada, suc islendigine iliskin kuvvetli stuphe
sebeplerinin varligi ve baska suretle delil elde edilmesi imkaninin
bulunmamasi durumunda, hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde Cumhuriyet savcisinin karariyla supheli veya sanigin
telekomunikasyon yoluyla iletisimi tespit edilebilir, dinlenebilir, kayda
alinabilir ve sinyal bilgileri degerlendirilebilir. Cumhuriyet savcisi kararini
derhal hakimin onayina sunar ve hakim, kararini en ge¢ yirmi dort saat
icinde verir. Surenin dolmasi veya héakim tarafindan aksine karar
verilmesi halinde tedbir Cumhuriyet savcisi tarafindan derhal kaldirilir. ©
diyerek “iletigsimin tespiti, iletisimin dinlenmesi,iletisimin kayda
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alinmasi ve sinyal bilgilerinin degerlendirilmesi’ olarak dort cesit
islemden bahsedilmektedir.

TIB ve mahkemeler bu dért islem ile ilgili farkli uygulamalarda
bulunmaktadir.$oyle ki,sinyal bilgilerinin degerlendiriimesine yani HTS
taleplerinde TIB iki farkli yontem uygulamaktadir.Eger savcilik olarak
talebiniz  u¢  ayhk  sureyi gecmiyorsa mahkeme karari
istememektedir(EK-104).U¢ aydan fazla siireyi gerektiriyorsa mahkeme
karari istemektedir(EK-105-106).Uc ay ve daha az siireler icin mahkeme
karar istedigimizde mahkemece red edilmektedir.Bu konuda mahkeme
kararlari veren Hava Kuvvetleri Mahkemesi Baskani Alb.Ahmet
ERDEM’in tanik olarak dinlenmesini talep ediyorum.

lletisimin dinlenmesinde ise, TIB mahkeme karari olmadan
kesinlikle askeri savciliklarin talebini yerine getirmemektedir.Mutlaka
mahkeme karari istemektedir.Savciligimizda tum dinleme talepleri igin
mahkeme karari almistir(EK-107).

lletisim tespiti istenilen telefon numaralarinin kime ait oldugu,
yuklenen sugun turu ve tedbir uygulanacak kisinin kimligi gibi hususlarin
yer almamasi suglamasi da dogru degildir.Mahkemeden yaptigimiz tUm
iletisim tespiti taleplerimiz CMK.nin 137.maddesine uygun yapilmistir.Bu
husus mahkemenin verdigi kararinda iginde vyer almaktadir
(EK-108).Iletisim tespit taleplerimizin usul ve yasaya uygun oldugu
hususunda kesinlesmis mahkeme karari varken CMK:nin
137.maddesine aykiri islem yapildigini sdylemek dogru degildir.Diger
yandan dogrudan TiB’den istedigimiz (¢ aydan az sureli HTS
kayitlarinda ise TIB hicbir zaman bizden savciigin sucladigi tarzda
bilgiler istememistir.Bilindigi lzere TIB bu konuda ¢ok hassas olup
yasaya aykiri bir durum s6z konusu olsa idi kesinlikle istedigimiz bilgileri
bize gondermezdi.Bu islerin fiilen icerisinde olmayan mufettisler gibi bazi
kigilerin bilmedigi pratik uygulamalarda bazen sug¢ tegkil etmeyen ufak
farklihklar olabilmektedir.

CMK.nin 137/3.maddesi “(3) 135 inci Maddeye goOre verilen
kararin uygulanmasi sirasinda supheli hakkinda kovusturmaya yer
olmadigina dair karar verilmesi ya da ayni Maddenin birinci fikrasina
gore hakim onayinin alinamamasi halinde, bunun uygulanmasina
Cumhuriyet savcisi tarafindan derhal son verilir. Bu durumda, yapilan
tespit veya dinlemeye iliskin kayitlar Cumhuriyet savcisinin denetimi
altinda en gec¢ on gun icinde yok edilerek, durum bir tutanakla tespit
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edilir.”seklindedir.Bu madde hukmunde KYOK karari verilmesi halinde
ve mahkemeden onay alinmamasi halinde iletisim tespit tutanaklarinin
imha edilmesi on gorulmektedir.KYOK verilmesi s6z konusu olmadigina
gore mahkeme Kkarari alinmayanlarin imha edilmemesi sug¢lamasi
yapilmaktadir. Ancak yukarida da izah ettigim Uzere tum dinlemeler ve
uc ay sureyi gecen HTS talepleri icin mahkeme kararlari aldik.Sadece
Hava Kuvvetleri Mahkemesi U¢ ay ve daha kisa sureli HTS talepleri icin
mahkeme kararina gerek olmadigi gerekgesi ile karar almamalarindan
ve TIB'in 18.05.2009 tarihli yazisindan dolayr bu HTS’ler hakkinda
mahkeme karari yoktur.Bu konuda AIb.ERDEM tanik olarak
dinlenebilir.Mahkeme, karar almaya gerek gormedigi igin bizde U¢ ay ve
daha kisa sureli HTS'leri kullandik ve bunlari delil olarak kullandigimiz
icin de imha etmedik.Cunkd ihtiyacimiz olan bilgileri nigin imha
edelim.Biz savcilik olarak mahkemenin karari dogrultusunda hareket
ettik.Bu nedenle CMK.137/3.maddesine aykiri bir durum sz konusu
deqildir.En azindan savci olarak benim bu sekilde davranma kastim
yoktur.Aksi halde sug¢ teskil etmeyen yuzlerce telefon dinlemesini
yasaya uygun olarak imha etmezdim(EK-109).Gorulecegi Uzere
mahkeme kararlarina aykiri bir tutumum olmadigi gibi yasa geregi imha
edilmesi gereken iletisim tutanaklari da savciligimiz tarafindan imha
edilmis olup suc¢ kasti ile hi¢bir eylemde bulunulmamistir.Her
sorusturmada olabilecek ufak tafek hatalar, Hava Kuvvetleri askeri
savciligl tarihinin en buyuk bes sorusturmasini yuruten savciligimizin
yuzlerce telefon dinlemesi,binlerce sinyal bilgilerinin tespiti,ylzlerce
bilgisayar kutuklerinin incelenmesi ve yuzlerce ev,is yeri aramasinin
sorusturulmasi sirasinda da olmus olabilir. Ancak bu ufak tefek hatalarin
hepsi is yogunlugu,personel azligi yer ve yerlesim problemleri gibi elde
olmayan imkansizliklardan kaynaklanmistir.Tark Silahli Kuvvetlerinde
gorev yapan yuzden fazla askeri savcilik igerisinde Hava Kuvvetleri
Savciligr 2007-2009 yillari arasinda en yogun calisan ilk U¢ savciliktan
birisidir.Buyuk bir 6zveri ile ¢alismalar yurutulmiagken asilsiz ve belirli
mihraklar tarafindan ileri surdlmus, amaci belli suglamalar ne yazik Ki
hedefine ulasmis ve bu noktaya kadar gelmistir.Ben kesinlikle bu
iddianamede vyer alan higbir suclamayr kabul etmiyorum.Ben bu
iddianamede yazan hicbir sugu islemedigim gibi isledigim iddia edilen bu
asllsiz suclarin yasal wunsurlart da olusmamistir.Hakkimda tum
suglamalara iligkin olarak beraat karari verilmesini talep ediyorum
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Ancak bu arada bana yoneltilen suclamalarda ifadeleri esas alinan
ve yanimda galisan stajyer hakim Utgm.Ozgir TUFEKCI ve yanimda
calistigi donemde ne yazik ki yazi isleri muduru yaptigim Svl.Me.$afak
CANLI'nin bir savciya,askere ve kendisine insan diyen Kkigilere
yakismayacak yalanlarini mahkeme heyetinizin huzurlarina sunmak
istiyorum.Bu iki sahsin nasil yalanlar attigini size belgeleri ile sunacagim
ki ,bu kigilerin beyanlarinin degeri ve ileride bu kigiler ile kargilasirsaniz
arkanizi kollamaniz agisindan yararl olacaktir.

10.Askeri Savci Yardimcisi Utgm.Ozgiir Tiifekgi ve Yazi isleri
Mudura Safak Canli’nin Yalanlari

Askeri savcl Utgm.Ozgiir Tufekgi’nin birinci yalani Kayseri de
yurutulen sorusturmanin higbir safhasina katilmadigi ve bilgisi olmadigi
yalanidir(EK-110).Askeri  Savciligimiz ~ tarafindan  yurutilen  bu
sorusturmaya benim yani sira askeri savci yardimcisi Utgm.Ozglr
Tufekgi'de fiilen katimistir(EK-111-112)Hatta bir ¢ok ev aranmasi
talimatini,gézaltt slUresi uzatma, goOzalti suresi sonlandirma gibi
sorusturma ile ilgili olarak yaklasik otuz civarinda sorusturma talimatini
bizzat Utgm.Ozgirr Tifekgi kendisi vermistir(EK-113).Ancak buna
ragmen 16.11.2009 tarihinde ANKARA 1.Agir Ceza Mahkemesinde
verdigi yeminli ifadesinde yalan soyleyerek sorusturma safahatinda hig
yer almadigini bu sorusturmayi bizzat benim yonettigimi kendisinin ise
diger iki sorusturma ile ilgili islemler yaptigini beyan etmistir.Su anda
Diyarbakir'da askeri hakimlik yapan bu arkadasimiz attigi imzalari inkar
edecek kadar yalan soyleyebilmektedir.

Utgm.Tufekgi yine yeminli olarak verdigi ifadesinde,(EK-114)
Ali Balta’nin Gurol Dogan geldikten sonra suglamalari kabul ettigini
beyan ederek sanki Gurol Dogan’in uyguladigi bir takim yontemler
sonucu Ali Balta’nin itiraflarda bulundugu kanaatini olusturmaya
calismistir.(EK-115)Oysaki Ali Balta ilk olarak, Girol Dogan heniz izmir
de okulda ders verirken 06.03.2009 tarihinde el yazisi ile yazdigi
ifadesinde ilk olarak itirafta bulunmustur.Yine Ali Balta, Gurol Dogan
henliz Kayseri'ye gelmeden izmirde bulundugu sirada, Utgm.Tifekgi'nin
bizzat kendisinin de katilldigi 07.03.2009 tarihinde avukatlar Nail
Karaaslan ve Samil Yakut huzurunda alinan ifadesinde ikinci defa itirafta
bulunmustur. Utgm.Tifekginin soyledigi bu ifadelerin bitiniyle yalan
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oldugu kendi imzasi bulunan ifade tutanagi,ucak bileti,okul defteri ve Ali
Balta'nin 06.03.2009 tarihli iki adete el yazili beyani ile ortaya
konmaktadir.

Utgm.Tufekgi ayni ifadesi igerisinde ,Ali Balta’nin el yazisi ile
yazdigi ifadelerini sorusturma bitince Gurol Dogan’dan aldigimi ve
Ankara’dan avukat ¢agirarak resmiyete doktugumu iddia ederek yepyeni
bir yalan daha soylemigstir(EK-116) .Burada iki yalan tek cumle igerinde
soylenmektedir.Birincisi Ankara’dan avukat getirttigim yalani ,ikincisi ise
Ali Balta’'nin el yazisi ile yaz6i1gi ifadelerin bu avukatlarin huzurunda
teslim alarak resmiyete doktugum iddiasidir.Ankara Barosuna kayith
avukatlar Nail Karaaslan ve Samil Yakut’'un Ali Balta’nin kendi talebi ile
avukati olarak gorev yaptiklarina dair bizzat Utgm.Ozgir Tufekgi’nin de
altinda imzasi bulunan tutanak ile tespit edilmistir(EK-117).Ancak buna
ragmen Utgm.Tifekgi yalan soylemekte,askeri savci sifatiyla attig
imzasini inkar etmektedir.(EK-118)Bu cumledeki ikinci  yalani ise, Ali
Balta'’nin el yazisi ile yazdigi ifadelerini Ankara’dan gelen avukatlari
¢agirarak resmiyet kazandirdigim yalanidir.07.03.2009 tarihinde
savciligimizca avukatlar Nail Karaaslan ve Samil Yakut’'un hazir oldugu
halde alinan ve dort sayfadan ibaret olan bu ifadenin higbir yerinde Ali
Balta’dan el yazisi ile hazirlanmis belge alindigina dair bir ibare yer
almamaktadir.Dolayisiyla Ankara’dan avukat ¢agirip el yazisi ile yazilan
ifadelere resmiyet kazandirilmasi gibi bir durum s6z konusu degildir.
Cunku Ali Balta, el yazisi ile hazirladigl bu ifadelerini, Av.Nail Karaaslan
ve Av.Samil Yakut'un hazir bulundugu 07.03.2009 tarihinde degil
11.03.2009 tarihinde Kayseri Barosu avukatlarindan Cenap Gunes
huzurunda, Utgm. Tifekci'nin de askeri savci olarak hazir bulundugu
sirada ifadesi alinirken savciligimiza teslim etmigtir(EK-119).

Kisacasi,askeri savci yardimcisi Utgm.Ozgur Tifekgi’'nin, Ali
Balta'’nin el yazisi ile yazdigi ifadeleri Ankara’dan avukat getirerek
resmiyete doktugum seklindeki beyanlari bir savciya yakismayacak
utanmazca soylenmis bir yalandir.

Utgm.Tufekgi,Giirol Dogan’in Ali Balta’nin el yazisi ile yazdidi
ifadeler oldugunu iddia ettigi bir takim belgeler ile yanima geldigini ifade
etmektedir(EK-120).Bu hususta daha oncede agiklamada bulunmustum.
Ancak tekrar etmekte yarar goruyorum.(EK-121)Gerek Ali Balta gerekse
Orhan Giileg ve Iismail Dag el yazsi ile yazdiklari ifadelerini savciligimiza
Gurol Dogan aracihdi ile degil avukatlarinin ve Utgm.Tufekgi'nin  de
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hazir bulunduklari ifadelerinin tespit edilmeleri aninda savciligimiza
teslim etmiglerdir.(EK-122-123)Kaldiki Ali Balta, iki adet el yazisi ile
yazdi§: ifadelerini Giirol Dogan heniiz Izmir de iken 06.03.2009 tarihinde
yazmistir.

Utgm.Tufekgi bir de Kayseri il Jandarma Alay Komutan
Alb.Cemal Temiz6z’'un magdur astsubaylari sorguladigini ve
Alb.Temizoz’'in hatta elinde bir takim el yazili belgeler ile yanima
geldigini beyan ederek sanki, Alb.Temizoz'in de yetkisi yokken zorla el
yazisi ile ifade aldigini ima etmeye c¢alismaktadir.El yazisi ile yazil
ifadelerin magdur astsubaylar tarafindan avukatlari huzurunda ifadeleri
alinirken savciligimiza teslim ettiklerini, Utgm.Ozglr Tufekgi'nin de
Askeri Savci olarak imzasinin bulundugu sorusturma tutanaklari ile ispat
ettim.Ancak bu arkadasimiz, o kadar korkutulmus ki, bazi yandas basin
yayin organlarinda yer alan Alb.Cemal Temiz6z'in astsubaylari
sorguladigina dair duzmece vyalan haberi, kendi savciligini inkar
anlamina gelen ,meslegini ayaklar altina alarak bu yalan haberleri
gercekmis gibi yeminli ifadesinde ileri surebilmektedir.Eger sorusturma
savcisl ise, savcl olarak ifade alirken hazir bulunuyorsa, ifade tutanagini
imzaliyorsa neden higbir olaya mudahale etmiyor da sonradan
utanmazca yalanlar soyluyor.Savcilik,delikanlilik,insanlik bu mudur?

Ozgir Tufekgi’'nin, vyalanlarinda ki sinir  tamimazlig,
mufettislere verdigi ifadesinde zirve yapmistir.Bu ifadesinde sadece beni
suclamakla yetinmemig,yalanlarini, goérev yaptigi Hava Kuvvetleri
Komutanligi Askeri Mahkemesinde gorev yapan askeri hakimleri sahte
evrak duzenlemekle itham etmeye kadar vardirmistir.Milli Savunma
Bakanli§i mufettiglerinin hazirladiklari 07.07.2010 tarih ve MAIY :2010-
08 sayili Kanat Raporunda yer alan ifadesinde, “...Zeki Albayin askeri
mahkemeden butlin arama emirleri igcin 24 saat gectikten sonra
degil 10 gun gestikten sonra geriye donuk tarihli onama kararlari
aldigini biliyorum...”’diyebilecek kadar goztu donmustur(EK-124).Dosya
onunuzde ev ve is yeri arama talimatlari ve mahkeme onama kararlari
hepsi dosyada yer almaktadir.Eger tek bir tane dahi on gun sonra
alinmis onama karari varsa derhal askeri mahkemede gorev yapan
hakimler hakkinda su¢ duyurusunda bulunun.Ama yoksa bu yalanci
sahsa savci demeye dilim varmiyor, (EK-125) bu sahis hakkinda, yalanci
tanikliktan ve iftira atmaktan hakkinda su¢ duyurusunda bulunun.Askeri
Adalet isleri Bagkanligina yazi yazin,kendi imzalarini inkar eden,
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arkadaglarina iftira atan, mahkeme hakimlerini sahtekarlik ile suglayan
bu kisinin askeri hakimlik mesledine yakismayan davranislarda
bulundugunu bildirin.Barolar  Birligine yazi yazin, bu sahsin bugin
imzaladigi belgeleri yarin herhangi bir yalan atarak ret edebilecegini bu
nedenle tum durugmalarin teknik cihazlar ile kayit altina alinmasini talep
etmelerini soyleyin.Bu sahsin beraber calistigi askeri hakim arkadaglarini
uyarin,arkalarini kollamalarini soyleyin, yarin obur gun kendilerini
satabilecegini,haklarinda seytanin bile aklina gelmeyecek yalanlar ile
suclayabileceg@ini bilerek tedbir alsinlar.Benim dustugum hataya dusup
bu sahsi adam sanmasinlar.

Mdufettislere verdigi ayni ifadesinde ,U¢ satir igerisinde yeni bir
yalan daha soylemistir(EK-126).Bu ifadesinde “...bu arama emirlerinin
24 saat icerisinde mahkeme onaylanacagini bilmedigim i¢in ben bu
konuda herhangi bir girisimde bulunmadim...bunlarin onaylanmasi
icin Ankara’ya gonderildiginde bazi arama yapilan kisilerin isimleri
unutulmus...Hatta bu durum ortaya ¢ikinca Zeki Albayim sanki
benim bu durumu yani baz kigilerin isimlerinin mahkeme onayi igin
gonderilmemesi durumunu kasten yapmig olacagimi diisinmus
olacak ki,beni ve zabit katibi olarak gorevlendirdigimiz Safak beyi
agir sekilde muaheze etmisti...”’diyerek arama emirleri igin 24 saat
icerisinde onay alinacagini  bilmedigi yalanini  sOylemigtir.Nigin
yalandir.Cunkd yukarida da belirttigim gibi ben savcilik olarak yaptigimiz
arama kararlarinin mahkemede nasil onaylatilacagini Utgm.Tufekgiye ve
Svi.Me.Canl'ya ogretim.Hatta bu konuda Hava Kuvvetlerinde kalan
savcimiz Yzb.Dogru ve kidemli hakim Alb.Erdem ile koordine ederek
uygulamal olarak gdsterdim.llk olarak arama yaptigimiz 11 kisinin
mahkeme onayini da aldik(EK-127).Askeri mahkemeden onayi! alinan
arama kararlarindan birisi olan Ali Ustiinel’e ait arama talimati,arama
kararlari hakkinda mahkemeden onay alinacagini bilmedigini sOyleyen
Utgm.TUfekgiye aittir.Bu karara iliskin mahkemeden onay islemini bizzat
Utgm.Tufekci ,Utgm.DOGRU ve Svl.Me.Canli beraber yapmislardir.Ama
Utgm.Tlfekci buna ragmen vyalan sdyleyerek mahkemeden onay
alinacagini  bilmedigini soylemektedir.Ger¢i ifadesinin devaminda
’...Hatta bu durum ortaya c¢ikinca Zeki Albayim sanki benim bu
durumu vyani bazi Kkigilerin isimlerinin mahkeme onay! igin
gonderilmemesi durumunu kasten yapmig olacagimi diisinmus
olacak ki,beni ve zabit katibi olarak gorevlendirdigimiz Safak beyi
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agir sekilde muaheze etmisti...”’diyerek onay alinmasi gerektigini
bildigini acikca ifade ederek benim onayi kasten almamis oldugunu
dusunerek kendisine ve Svl.Me.Canliya kizdigimi sOyleyerek ilk sOyledigi
beyanlarini farkinda olmadan yalanlamaktadir.

Utgm.Tufekgi 06.03.2009 tarihinde arama karari verdigi Ali
Ustlinel'e ait talimati mahkemede onaylatiyor,ama ne hikmetse bu
karardan sadece iki ve U¢ gun sonra sorusturma dosyasinin en onemli
suphelileri hakkinda verdigi arama kararlarini onaylatmayi unutuyor
(EK-128).Ifadesinin tamami okununca ilk 6nce bilmedigini soyledigi
sonra ise unutuldugunu soyleyerek, kendisini bu onay islemi ile
gorevlendirdigimi kabul etmekle beraber nicin onay almadigi konusunda
ise bir cevap verememektedir.Once bilmiyorum,sonrada unutulmus
diyor.ifadesini aldi§inizda kendisine sorun bilmiyor muymus yoksa
unutmus mu, korkmus mu ya da kasten mi onaya gondermemis.

(EK-129)Bana cesitli tarihlerde hatta bazilari bu dava agilmadan
once gonderilen bazi mektuplari size sunacagim.Bu mektuplarda Turk
Silahli Kuvvetleri icerisinde bulunan bazi ust dizey kisilerin Utgm.Ozgiir
Tufekgi ve yazi igleri muduru sivil memur Safak Canlr'yr aleyhime ifade
vermeleri igin meslek hayatlarini bitirmekle tehdit ettikleri yer
almaktadir.Bu mektupta yazilanlari dogrular nitelikte Utgm.Tlfekci ve
Svl.Me.Canli’'nin yalan ifade vermeleri dikkat cekicidir.

(EK-130)Yalan sdylemek konusunda yazi isleri muduru Safak Canli
da Utgm.Tufekgiden geri kalmamaktadir. Safak Canl’nin da 16.11.2009
tarihinde ANKARA 1.Agir Ceza Mahkemesinde verdigi yeminli
ifadesinde korkaklik tavan yapmistir. (EK-115)Ucak biletine, ders defteri
kayitlarina,kendi yazip imzaladigi ifade tutanaklarina ragmen,
07.03.2009 tarihinde saat 18.00 civarinda Kayseri'ye gelen Gdurol
Dogan’in Ali Balta’nin tutuklandiginin ertesi gunu 05.03.2009 tarihinde
Kayseri'ye geldigini yeminli ifadesinde soyleyebilmektedir.

(EK-131).Ayni sekilde,avukat Cenap Gunes huzurunda 11.03.2009
tarihinde teslim alinip dosyaya konulan Ali Balta’nin el yazisi ile yazdigi
ifadelerini sanki daha onceden, hatta 07.03.2009 tarihinden bile 6nce
teslim alip dosyaya konmus gibi yalan beyanda bulunabilmektedir.Hatta
daha da ileri giderek Ali Balta’nin avukatlari ile beraber daha sonra
verdigi ifadelerinde el yazisi ile yazdigi beyanlara paralel ifadeler
verdigini  sOyleyebilecek kadar yalancilasabilmektedir.(EK-132).Ali
Balta'’nin el yazisi ile yazdigi ifadelerin savciigimiza teslim tarihi ilk
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sayfalarinda bulunan benim parafimdan ve ifade tutanagindan da agikca
anlagilacagr gibi 11.03.2009 tarihidir(EK-133).Oysa ki Ali Balta'’nin
sucunu ilk olarak itiraf ettigi avukat ile alinan ifadesi bu tarihten tam
olarak dort gun onceki 07.03.2009 tarihidir.O halde nasil oluyor da henuz
savciligimiza teslim edilmeyen el vyazisi ifadeler dogrultusunda,
07.03.2009 tarihinde ifadeler vermeye baslandigi soOylenebilir.Altinda
katip olarak Safak Canli’nin imzasi bulunan, Ali Balta’nin 07.03.2009
tarihli ifadesinin hangi satirinda el yazisi ile yazilmig bulunan ifadelerin
teslim alindigi yazmaktadir ki de, Safak Canli bu ifadeleri dosyaya
bagladigini yeminli ifadesinde soOyleyebilmektedir.Bir insan ancak cok
korkmussa ya da yandas olmussa kesin delillerle ortaya cikacagi acik
olan bu kadar aleni yalanlari soyleyebilir.

Bir kisinin kendi imzaladigi sorgu tutanaginda yazilandan farkl
beyanlarda bulunmasi, ugak bileti,okul defteri gibi somut resmi belgeler
ortada iken, agiga ¢ikacagi kesin olan yalanlar sdylemesi, bu mektuplar
ile birlikte degerlendirildiginde, gergektende tehdit edilmis olabilecegdi ya
da bu arkadaglarimizin da bu cemaat ile yakin iligkisi oldugu kanaatini
guglendirmektedir.Ben, yalan oldugu kesin kanitlar ile ortaya konulan
Utgm.Ozgiir Tlfekci ve Safak Canl'nin bu ifadelerine mahkemenizin
itibar etmemesini ve haklarinda yalanci tanikliktan su¢ duyurusunda
bulunulmasini talep ediyorum.

11. iddianamede Yer Alan Suglamalarin Gergek Nedeni

Benim hakkimda, Kayseri’de vyuruttigum bu sorusturma
nedeniyle birisi Kayseri 2.Agir Ceza Mahkemesinde digeri ise
Genelkurmay Baskanligi Askeri Mahkemesinde olmak Uzere iki dava
aclimistir.Ozellikle Kayseri'de acilan davada,iskence veya herhangi bir
kot muamele yapilmadigina dair 34 adet doktor raporlari,Adli Tip ve
GATA raporlari,psikiyatrist raporlari,tanik ve magdur beyanlari,avukat
beyanlari ve hatta askeri savci Utgm.Tufekgi ile Safak Canli'nin
beyanlari ortadayken ve yine magdurlarin hi¢c birisinin kendilerine
herhangi bir kot muamelede bulundugum yonundeki tek bir beyanlari
mevcut degilken, hatta kotu davranmadigima iliskin mahkeme huzurunda
beyanlari mevcutken, birakin igkence yapmami en kuguk bir hakaret
imam bile dosyada yer almazken dava aciimis ve bu kadar cok delil
dosyada mevcutken nigin Ali Balta,Orhan Giileg ve Ismail Dag’a
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tarafimdan igskence yapildigi ileri surtlmektedir?Bu sorunun cevabi
asllsiz suglamalarin da cevabidir.Ben askeri savci olarak Karargah Evleri
ve Kayseri 3.HIBM.K.iginda ki Isik Evleri sorusturmasini ylriten ve ilk
defa Isik Evlerinde yetigtirilerek agabeylerinin tavsiyesi ile Tuark Silahl
Kuvvetlerine girdiklerini sOyleyen U¢ astsubayin kendi iradeleri ile
verdikleri ifadeler ile Fetullah Gulen Cemaatine mensup bazi sivil
sahislarin ,kendi cemaatleri mensubu olan Ali Balta,Orhan Gule¢ ve
Ismail Dag’n kullanarak, Turk Silahli Kuvvetlerinde bazi personel
hakkinda alevi stunni,namaz kilanlar kilmayanlar ,porno duskunu,kadin
ve kumar duskunu vs. gibi bilgiler toplattigini ve Turk Silahli Kuvvetleri
personelini fisledigini tespit ettim. Fetullah Gulen Cemaatine mensup
oldugu soylenen bazi sivil sahislarin ,kendi cemaatleri mensubu olan
bazi kisileri kullanarak, 2.HIBM.KIi§ina ait birtakim emirleri ¢aldirdiklarini,
bu emirleri degistirip Kayseri esrafina gondererek, Turk Silahli Kuvvetleri
ile Kayseri halki arasinda husumet yaratmaya caligtiklarini tespit
ettim.Ayni zamanda Fetullah Gulen Cemaatine mensup bazi sivil
sahislarin ,kendi cemaatleri mensubu olan Ali Balta,Orhan Gule¢ ve
Ismail Dag’1 kullanarak kamuoyunda Ergenekon Terér Orgitlu olarak
bilinen bir orgut ile  Tark Silahli Kuvvetlerini irtibatll gostererek Turk
Silahli Kuvvetlerini igerisinde illegal silahli ¢eteler bulunan,siyasi partiler
ile ic ice yasayan ve bazi alevi asiretler ile yakin iligkiler kurarak
mezhepgilik yapan bir kurum olarak gostermek amaciyla,sahte yeni
emirler Urettiklerini, bu emirlere resmiyet kazandirmak igin, Isik Evlerin
de vyetistigini beyan eden Ali Balta'yi kullanarak, Hava Kuvvetleri
Komutanliginin Dokiman Yonetim Sistemine bu emirleri izinsiz olarak ve
gayri resmi yollardan sokturduklarini ilk defa su¢ Ustu yaparak tespit
ettim.Tum bu tespitlerimi de Isik Evlerinde yetistigini beyan eden Ali
Balta, Orhan Glleg ve Ismail Dag’in tam olarak bes avukat huzurunda
verdikleri ifadeleri ile de agikca ortaya koydum.iste tam burada, Fetullah
Gulen Cemaatinin bazi mensuplari devreye girerek,ilk defa sugustu
yapilarak tespit edilen ve Isik Evlerinde vyetistiklerini beyan eden Ali
Balta, Orhan Giile¢ ve Ismail Dag'in beyanlari ile somut ve hukuki
delilleri ile ortaya konan bu gergekleri yok saydirmak amaciyla, bagta Ali
Balta, Orhan Glle¢ ve Ismail Dag'in ifadelerinin yasal yollarla tespit
edilmedigini ileri surerek yok saydirmak amaciyla bu asilsiz suglamalara
baglamislardir.Bunun igin de, cemaatlerinin basin yayin organlarini, Turk
Silahli Kuvvetleri de dahil olmak Uzere cesitli kamu kurumlarinda goérev
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yapan kamu gorevlilerini devreye sokmusglardir.Tek amag¢ U¢ astsubayin
yasal yollarla tespit edilen ifadelerini iskence ile alindi diyerek yok
saydirmak ve ilk defa sugustu yapilan cemaat mensuplarini kurtararak,
Fetullah Gulen Cemaatini suclamalarin disinda tutmaktir.Bu nedenle
cemaatlerinin basin yayin organlari ile acimasizca  saldirilarda
bulunulmusg,Rusya’dan kadin getirip sattigim,risvet aldigim gibi asagilhk
iftiralar atilarak hakkimda ling kampanyalari yurtatalmusg,kuguk kizim
olduralmekle tehdit edilecek kadar asagilik tehditlerde
bulunulmustur.Asilsiz  suglamalarla tutuklanmam,sivil misafir kabul
etmek,Hilton Otelinde kalmak gibi komik suc¢lamalar ile disiplin cezalari
verilerek birinci sinif hakimligim alinmasi saglanmistir. Tum bu yalanlar,
iftiralar,suclamalar, kanaatimce Fetullah Gulen Cemaatinin kontrolu
disinda hareket eden birka¢c kendini bilmez cemaat mensubunun,
fUtursuzca yaptigi bu eylemler nedeniyle Fetullah Gulen Cemaatinin
dustigu bu durumdan kurtarmak icin, Uc¢ astsubayin ifadelerini gegersiz
saydirmaktir.

Kanaatimce, sayin Gulen, cemaat Uyelerinin yaptiklari bu
hukuksuzluklari 6grendigi takdirde bir an bile bu kisileri cemaatinde
tutmayacaktir.Clunku,her demecinde hukukun Ustinligunden,adaletten,
insanlarin  kardesliginden,hoggoruden bahseden sayin  Fetullah
Gulen’in,hukukun  bodylesine katledilmesine izin vermeyecegini,goz
bebegdi oldugunu sodyledigi Silahli Kuvvetleri mensuplarinin fislenmesine
izin vermeyecegini,dunyada ki en buyuk kotulugun iftira atmak oldugunu
soyleyen birisi olarak, cemaatinin Uyelerinin hakkimda attiklari iftiralara
g6z yummayacagini,kugucuk kizimi oldurmek ile tehdit edenleri
affetmeyecegini,34 doktor raporunu yok sayarak iskence raporu verecek
kadar bilimden uzaklagmalarini kabullenemeyecegini,kendi hatalarini
ortmek i¢in alenen yalan sOylenmesine higbir sekilde izin vermeyecegini
disunudyorum.Bunu bilen bu arkadaslarimiz,kendilerini kurtarabilmek igin
her turli yolu denemektedirler.Ne yazik ki,bu kisilerin kontrolinde olan
basin yayin organlari tarafindan, yaklasik ug¢ yildir aleyhimde yapilan iki
milyona yakin asilsiz haber nedeniyle yakin ¢evremiz tarafindan dahi
sucluymus gibi bir algi yaratilmistir.Bir cok arkadasimiz,en yakinimizda
olan savcilarin ,yazi igleri mudurlerinin attiklari yalanlari gercekmis
sanmaktadirlar. Ama burada tum bu iftiralarin algakca birer yalan
olduklarini belgeleri ile beraber ortaya koydum.Ben yuruttugum higbir
sorusturmada bilerek suc teskil edebilecek bir davranista bulunmadim.
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Hi¢c bir zaman sug¢ islemek kasti ile hareket etmedim. Hakkimdaki tum
iddialar yalandir,iftiradir.Buradan tum duanyaya haykiriyorum, Ben
sugsuzum,ben masumum,ben magdurum.

SONUC VE TALEP :

1. Av.Nail Karaaslan,Samil Yakut ve Cenap Gunes'’in huzurunuzda
tanik olarak dinlenmelerini,

3. Hv.Hak.Alb.Ahmet Erdem’in rinin tanik olarak dinlenmesini,

2.Durusma gun ve saatlerinde hazir edilmem igin ilgili yerlere
talimat yazilmasini,

4. Hakkimda beraat karar verilmesini arz ve talep
ederim.09.10.2012

Dr.Ahmet Zeki UCOK
Hava Hakim Albay
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