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10. AGIR CEZA MAHKEMESi
( CMK 250 MADDESI iLE YETKILI ) DURUSMA TUTANAGI
ESAS NO :2010/283
CELSE NO 1100
CELSE TARIHi :06.04.2012
BASKAN :OMER DIKEN 33944
UYE :ALi EFENDi PEKSAK 39800
UYE :MURAT URUNDU 40001
C. SAVCISI :SAVAS KIRBAS 34422
C. SAVCISI :HUSEYiIN KAPLAN 38727
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2010/283 Esas sayili kamu davasinin oturumu Silivri Ceza infaz Kurumlari Kampisu
bitisigindeki salonda Mahkeme Bagkani Omer Diken, Uye Hakimler Ali Efendi Peksak ve Murat
Uriindi'den olusan Mahkeme Heyeti tarafindan zabit katibi Adem Ceylan da hazir oldugu halde
CMK’'nin 147/1-h ve 219/1 maddeleri geregince 06.04.2012 ginl saat 9.52 itibariyle sesli ve
goruntalt kayit yapiimak suretiyle acgildi. Cumhuriyet Savcilari Savas Kirbas ve Huseyin Kaplan
hazir.

Mahkeme Bagkani: “Tutuklu saniklardan; Bulent Akalin, Halit Nejat Akguner, Kadri Sonay
Akpolat, Nihat Altunbulak, Erding Atik, Nejat Bek, Servet Bilgin, Cemal Candan, Mehmet Cem
Caglar, Levent Cehreli, Hakan ismail Celikcan, Gékhan Ciloglu, Ahmet Necdet Doluel, Kasim
Erdem, Celal Kerem Eren, Yalgcin Ergul, Mehmet Erkorkmaz, Bahtiyar Ersay, Ahmet Sinan
Ertugrul, Burhan Goégce, Soydan Gorgull, Hasan Gulkaya, Nuri Selguk Guneri, Behget Alper
Giiney, Meftun Hiraca, Ercan irencin, Barboros Kasar, Bahadir Mustafa Kayali, Yusuf Kellel,
Kivang Kirmaci, ismet Kisla, Mustafa Kog, Erhan Kuraner, Dogan Fatih Kuguk, Bekir Memis,
ilkay Nerat, Mustafa Korkut Ozarslan, Murat Ozgelik, Mustafa Erhan Pamuk, Hiiseyin Polatsoy,
Murat Saka, ismail Tas, Sinan Topuz, Oduz Tirksoyu, Ali Turksen, Ertugrul Ucar, Ridvan
Ulugdiler, Onur Uluocak, Ahmet Zeki Ucok, Kemalettin Yakar, Fatih Ulug Yegin, Hanifi Yildirim,
Aziz Yilmaz, Soner Polat, Erding Yildiz, Mehmet Baybars Kiiglikatay, Hasan Ozyurt, Mehmet
Cem Okyay, Levent Kerim Uca, Zafer Karatas, Derya Gunergin, Levent Ers6éz, Ergin Saygun,
Hakan Sargin, Emin Kugukkili¢, Kubilay Aktag, Faruk Oktay Memioglu disindakiler hazir.

Tutuksuz saniklar; Abdulkadir Eryllmaz.

Sanik Mustafa Erhan Pamuk: “Sayin Baskanim ben buradayim yok verdiniz onu
hatirlatmak istedim efendim.”

Mahkeme Bagkani: “ Iste defaatle sdylliyoruz yani bu listeyi hazirlama konusunda bir
sikinti var. Hangi listedeydiniz Mustafa Erhan Pamuk.”

Sanik Mustafa Erhan Pamuk: “Hadimkody listesi evet.”

Mahkeme Bagkani: “ Hadimkdy’'de tamam onu gizeriz burada oldugunuzu belirtiriz.”

Tutuksuz saniklar; Gurkan Koldas, Ugur Uzal, Suha Civan.”

Mahkeme Bagskani: “Hazirlar, Sanik mudafilerinden.”

Saniklar Cetin Dogan, Suha Tanyeri, Hakan Buyuk, Ahmet Bertan Nogaylarogdlu,
Abdullah Can Erenoglu, Koray Eryasa mudafii Av. Hiseyin Ersoz.

Sanik Ayhan Gedik ve bir kisim saniklar mudafii Av. Hakan Tuncgkol.



Sanik Ayhan Gedik ve bir kisim saniklar mudafii Av. Hakan Tunckol: “Degerli Baskan
yoklama sonrasi hayati ehemmiyeti olan bir konuda s6z istiyorum lutfederseniz.”

Mahkeme Baskani: “ Evet hazir durusmaya baglandi. Muvekkiliniz ile ilgili din yaziyi
bulundugu Ceza infaz Kurumuna faksladik. Derhal bulundugu, tedavi gérdigi saglik kurumunda
son tetkiklerinin yaptirilarak en ivedi sekilde Adli Tip kurumu 3. ihtisas Kurulunda muayene
yapilan Pazartesi, Carsamba, Cuma gunlerinden birinden hazir edilmesi diye din yazisi
fakslandi. Onun diginda baska bir sey sdyleyecekseniz buyurun.”

Sanik Ayhan Gedik ve bir kisim saniklar mudafii Av. Hakan Tuncgkol: “Ben bir sey
sOylemek istiyorum. Cok kisa sdylemek istiyorum. Biliyorsunuz Ceza Muhakemesinde supheli,
sanik, hukumlu, hukim 6zlG ve tutuklu statlleri vardir. Bazi kurallar kiyasla uygulanabilir.
Nitekim Adli Tip’a da giderken infaz tehiri diye gitmistir. Adli Tip bunu sanki bir infazin tehiri
olarak incelemigtir. Ve bu kisi Levent Kerim Uga tutukludur. HUkimlG olsaydi bu gelen raporla
kendisi cezaevinde degil hastaneye sevk edilecekti. Fakat tutuklu oldugu icin Adli Tip, tip dili ile
tahliye edin demek istemektedir, ¢inkli aynen sdyle sodyluyor; hastane sartlarinda infazina
devam edilmesinin uygun oldugu diyor. Sonrada diyor ki tam emin degilim bir ay kadar sonra
bana getirin muayene yapacagdim diyor. Fakat bu sure zarfinda cezaevinde tutmayin diyor.
¢cunkl Ergin Saygun’un raporuna baktigimizda kontroll, diyeti, bakimi cezaevi sartlarinda
yaplilabiliyorsa uygundur diyor. Ama burada bdyle bir sart koymuyor bakin. ve agik olarak diyor
ki cezaevi sartlari demiyor, hastane sartlari diyor. dolayisiyla Degerli Mahkemenin bir dnce veya
daha once tahliye edebilirdi ama artik rapor var. e bu rapor da tip dili ile riske girmiyor Adli Tip
diyor ki; bu beyindir. Clnkl kalp durdugu zaman 1 saat durabilir, yarim saat durabilir, tekrar
calisabilir ama beyindeki 10 saniyelik bir durma kismi felg, 3 dakikalik bir durmaysa zaten 6limu
getirmektedir. Hayati riski vardir ve bu hayati riski Adli Tip gormustar. Ben sunu sdylemek
istiyorum Degerli Mahkemeye; hatta glin sonu talepleri karara baglayacaktir. Ama ben hayat ve
yasam hakkinda verilen saygidan dolayi hi¢ vakit gegirilmeksizin hemen olusturulacak bir ara
kararla tahliyesini talep ediyorum.”

Mahkeme Bagkani: “ Peki talebinizi aldik degerlendirecegiz. Buyurun Huseyin Bey.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Huseyin Ersoz: “Sayin Baskan, Degerli Heyet, gérduguniz
gibi Meslektaslarimizin buyuk bir kismi burada yok. bense durusmaya girmemin sebebi daha
once de sizin vermis oldugunuz bir ara karar c¢ergevesinde bilirkisi dinletme talebimizin
dinletilmesiyle ilgilidir. Daha 6nceki talebimizde 6zellikle Ceza Muhakemesi Kanunu 177. ve 179.
maddeleri gergevesinde Mahkemenize de bilirkigi isimleri ve tanik isimleri sunulmak suretiyle bu
kKisilerin Mahkemeniz tarafindan dinlenilmesini talep etmistik. Mahkemeniz olusturmus oldugu 4
Nisan tarihli ara kararla bizim bu taleplerimizi yine CMK’nin ilgili htikimleri gergevesinde reddetti.
Biz de bu hususlar ilgili olarak 178. madde gercevesinde su anda Yildiz Teknik Universitesinde
gbrev yapmakta olan Bilirkisi Profesor Doktor Coskun Sénmez’i hazir etmis bulunmaktayiz.
Kendisinin 178. madde ¢ergevesinde huzurda dinlenmesini talep ediyorum.”

Mahkeme Baskani: “ Buyurun.”

Sanik Caner Bener: “Benim de ayni sekilde CMK 178 gercevesinde 3 tane tanigim var,
hazirlar, disarida bekliyorlar.”

Mahkeme Bagkani: “ Hangi konuda, ne konuda dinlenilecek taniklariniz?”

Sanik Caner Bener: “Buyurun.”

Mahkeme Bagkani: “ Hangi konuda dinlenilecek, isimleri nedir?”

Sanik Caner Bener: “isimleri Ahmet Durhan Mercan, Zahit Odurlu ve Maruf Babaoglu.
Bunlar benim yazdigim iddia edilen bir dijital veride isimleri gecen 5 kisiden 3’udur. Kendilerinin
konu ile ilgili bilgi ve gorgulerine ve tanikhigina basvurulmasinin o6nemli oldugunu
degerlendiriyorum. O konuda dinlenecekler.”

Mahkeme Baskani: “ Isminiz neydi?”

Sanik Caner Bener: “Caner Bener, hazir bekliyorlar.”



Mahkeme Baskani: Peki Mahkememizce bir kisim saniklar mudafii Av. Hlseyin
Ers6z’'Un hazir ettigi uzman kisinin dinlenmesine oy birligi ile karar verildi, alalim igeriye.
[sminiz?”

Uzman Kisi Ahmet Coskun S6nmez: “Ahmet Coskun Sénmez.”

Mahkeme Bagkani: “Babanizin ismi?”

Uzman Kigi Ahmet Coskun Sonmez: “Huseyin Remzi.”

Mahkeme Bagkani: “Ka¢ dogumlusunuz?”

Uzman Kisi Ahmet Coskun Sénmez: “1959.”

Mahkeme Bagkani: “Size ulasabilecedimiz bir adres soyler misiniz?”

Uzman Kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Yildiz Teknik Universitesi Elektrik Elektronik
Fakiiltesi Bilgisayar Mithendisligi Bélimii, Davutpasa Yerleskesi/istanbul”

Mahkeme Baskani: “Ogretim Gorevlisisiniz orada.”

Uzman Kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Ogretim Uyesiyim evet.”

Mahkeme Bagkani: “Peki buradaki saniklarla herhangi bir akrabaliginiz var mi?”

Uzman Kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Herhangi bir akrabaligim yok.”

Mahkeme Bagkani: “Bilirkisilik yapacagdiniz dosya ile ilgili verileri daha 6nce inceleme
imkani buldunuz mu?”

Uzman Kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Bana sadece gonderilen CD’ler Gzerinde inceleme
imkani buldum. O CD’lerin.”

Mahkeme Baskani: “Hangi.”

Uzman Kisi Ahmet Coskun Sénmez: “CD degil aslinda 6zur dilerim. CD’nin imajlari.”

Mahkeme Bagkani: “Hangi CD’lerin imajlari GUzerinde ¢alistiniz?”

Uzman Kisi Ahmet Coskun Sénmez: “3 tane CD’den bahsediliyor burada 11, 16 ve 17
nolu CD’lerin imajlari.”

Mahkeme Bagkani: “Peki, uzmanliginiz var mi dijital veri inceleme konusunda?”

Uzman Kisi Ahmet Cogkun Sénmez: “Simdi séyle diyeyim benim egitimim ITU Elektrik
Elektronik Fakulltesinden mezunum 1981°’de, ondan sonra Masterimi yaptim. Genellikle bunlar
micro iglem sistemleri dedigimiz bilgisayarin temel elemanlari ¢galigsmasina dayali. Ondan sonra
85 yilinda ingiltere’ye gittim Cambridge Universitesinde doktora yaptim ve 9 yil kaldim orada.
93'te ddndiim yine ITU Bilgisayar Miihendisligi BélimUne, istanbul Teknik Universitesi Bilgisayar
Mihendisliginde 2005’e kadar calistim. 2005'te Yildiz Teknik Universitesine Profesdr olarak
gecgtim. O zamandan beri oradayim. Ayrica ben Mahkemelerden gelen talep Uzerine biligsim
konusunda ve bilgisayar konusunda bilirkisilik yaptim. Ozellikle yakin zamani ilgilendiren olaylari
g0z 6nune alirsaniz bu internet bankacihgi doladiriciligi konusunda.”

Mahkeme Bagkani: “Bilirkisilik yaptiniz.”

Uzman Kisi Ahmet Cogkun Sonmez: “Olduk¢a dosya geldi elime. Onlar Uzerinde
degerlendirme yaptim. Benzer sekilde yani genellikle bilisim ve telif konusunda, yazilim telifleri
konusunda bilgisayar donanim ve elektronik de olmak Uzere c¢unkd tabanim elektronik.
Bilirkigilikler yaptim.”

Mahkeme Bagkani: “Bu yapacaginiz Uzman Kisi olarak goristunuzu agiklayacaksiniz size
verilen daha 6nce inceleme imkani buldugunuz dijital veriler ile ilgili. Bunun kapsaminda yeminiz
yaptirilacak. Uzmanhginiz konusunda dogruyu sdylemeniz gerekiyor yemin kapsaminda, aksi
durum sorumlulugunuzu gerektirir. Ben size bir metin okuyacagim, siz de onu
tekrarlayacaksiniz.”

Uzman Kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Tabi.”

Mahkeme Baskani: “Verecegim ben size metni, gorevinizi adalete bagl kalarak, bilim ve
fenne uygun olarak tarafsizlikla yerine getireceginize namusunuz ve vicdaniniz Uzerine yemin
eder misiniz? ”

Uzman Kisi Ahmet Coskun S6énmez: “Yemin ederim, Gorevimi adalete bagh kalarak, bilim
ve fenne uygun olarak tarafsizlikla yerine getirecegime namusum ve vicdanim Uzerine yemin
ederim.”



Mahkeme Bagkani: “Peki buyurun agiklamalarinizi dinliyoruz, buyurun.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Huseyin Ers6z: “Sayin Bagkan tabiki Sayin S6nmez bizim
kendisine vermis oldugumuz imajlar Uzerinden bir inceleme yapti ve bizim yine kendisine
yoneltmis oldugumuz tipki Savcilik Makaminin sorusturma asamasinda TUBITAK bilirkisilerinin
yaptirdigr gibi sormus oldugumuz sorular Uzerinden bir takim degerlendirmeler yapti. Bu
sebepten dolayl misaade ederseniz ben sormus oldugumuz bu sorulari kendisine teker teker
yoneltmek ve kendisinden de bu hususlarda bir cevap almak istiyorum.”

Mahkeme Baskani: “ Genel bir agiklama yapmayacak mi, daha dnce dun dinlediklerimiz
once genel bir agiklama yapmiglardi oyle bir genel agiklama yapma imkaniniz var mi yaptiginiz
incelemeler neticesinde yoksa soruyla mi agiklayacaksiniz?”

Uzman Kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Simdi isterse Sayin Avukat da sdyleyebilir ben de
orada 6zet olarak sonug¢ olarak (bir kelime anlagilamadi) verdiklerini sdylerim. Ama bu arada
dikkatinizi celbeden veya acgiklanmasini istediginiz ayni hususlar igerisinde yani sorular
icerisinde hususlar i¢in de bir sorulari olursa onlara cevap vermeye ¢alisirim. Cunkd yazdiklarim
zaten acik olarak verdigim raporda belirgin. Yani bunlari buradan tekrar okumak bunun tekrari
olacak ama 6zet olarak.”

Mahkeme Baskani: “Simdi yani burada o amacgla yani daha énce dizenlediginiz rapor
konusunda agiklamalarda bulunmak Uzere getirildiniz.”

Uzman Kisi Ahmet Coskun S6nmez: “Sayin Bagskan o zaman sorulara gore, Sayin
Avukatin soracagl sorulara gore ben de rapora 6zgun kalmak suretiyle acgiklamalarda
bulunabilirim.”

Mahkeme Bagskani: “ Peki olur buyurun.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Huseyin Ers6z: “Sayin Sénmez 11, 16 ve 17 nolu CD’ler
Yildiz Teknik Universitesi Bilgisayar Mihendisligi Fakiiltesine verilmek suretiyle bir inceleme
yapilmasi talep edildi ve Mihendislik Fakultesi tarafindan da siz gérevlendirildiniz. Bu ¢ercevede
dilekgemizin ekinde 11, 16 ve 17 nolu CD’lerin Mahkeme Kaleminden alinmis olan imajlari
bulunmaktaydi. Bu imajlarla ilgili olarak Mahkemenize toplam 5 tane, size 6zur dilerim sahsiniza
toplam 5 tane soru yoneltildi. Bu sorulari ben sirasiyla size soracagim ve bunlari
cevaplandirmanizi isteyecegim. Birincisi, 11, 16 ve 17 nolu CD imajlarini incelediginizde bu
CD’lerin  olusturulma tarihinden sonraya ait Microsoft uygulamalari ile karsilasip,
kargilasmadiginizi 6grenmek istiyorum.”

Uzman Kisi Ahmet Cogkun Sénmez: “bir daha tekrar edebilir misiniz, soru sirasiyla
olmadi.”

Bir kisim saniklar madafii Av. Huseyin Ers6z: “Mahkemeden teslim almig oldugumuz 11,
16 ve 17 nolul CD’leri Yildiz Teknik Universitesine vermis oldugumuz dilekge ekinde sahsiniza
teslim ettik, bu gergcevede de 5 tane soru yoneltmistik, bu sorulardan birincisi 11, 16 ve 17 nolu
CD’lerin imajlari igerisinde CD’lerin olusturulma tarihinden sonraya ait Microsoft uygulamalariyla
kargilagtiniz mi?”

Mahkeme Baskani: “ Katilan Avukatlari gériyorum. Sanik mudafii o konuda bir aciklar
misiniz kimin mudafii olarak katildiniz?”

Baro Baskani Umit Kocasakal: “Aciklayayim Sayin Baskan, ben istanbul Barosu
Bagkaniyim ve Yonetim Kurulu Uyelerimiz. Biz Avukatlik Kanunun 76 ve 6zellikle 95. maddesi
uyarinca buradayiz. Kisaca arz edeyim. Biliyorsunuz Avukathk Kanununun 76. maddesi
Barolara meslek duzenini, sayginhgini, hukukun tstinlagund insan haklarini savunmak korumak
gorevi vermis 95. madde ise aynen okuyorum. Yonetim kurulunun gorevleri arasinda avukatlik
onurunun korunmasi, meslegin adalet amaclarina uygun olarak onurla yapilmasini saglamak,
gene meslege ve meslek mensuplarina yonelik hak ihlallerine karsi avukatlik meslegini ve
meslektaslarini savunmak, bu konularda her turli yasal ve idari girisimde bulunmak ve bu
kavramlara iglerlik kazandirmak ve nihayet Baskan olarak da bana kanun 97. madde meslek
onurunu ve bagimsizhg: ile ilgili islerde kanunlar ve meslek kurallarinin geregini her turlu
organlara kargl savunmak gorevini yukliyor. Biz bu nedenle bu okudugum hukumler uyarinca



Sayin Mahkemenizde yapilan yargilamada adil yargilama hakki ve silahlarin esitligine aykiri
mudafii savunma hakkini kisitlayan, ortadan kaldiran mesledin onur ve sayginligini zedeleyen
uygulamalardan vazgegilmesi, buna iligkin ara kararlardan ricu edilmesi, usul kurallarina tam
olarak uyulmasi yonundeki taleplerimizi belirttiim kanuni goérevlerimiz gergevesinde gorev ve
yetkimiz gcergevesinde Sayin Mahkemeye iletmek Uzere buradayiz. Bununla ilgili olarak size bir
dilekgce sunuyoruz. Bunu kisaca Ozetleyeyim bunu Mahkemeye sunuyoruz. Bu belirttigim yasal
hiklimlerden sonra malumunuz din de avukatlar gunlydu ve avukatlar haftasi burada avukat,
savunma, kolektif bir sire¢ olan yargilamanin bir pargasi nitekim Turk Ceza Kanunu 6. madde
avukati yargi gorevi yapan olarak belirliyor.”

Mahkeme Bagkani: “Evet.”

Baro Baskani Umit Kocasakal: “Avukatlik kanununda bu ydnde simdi bu cercevede
baktigimizda bize ulagan bilgiler ve tutanaklar, tutanaklari da biz aldik inceledik. Ozetle su her
ne kadar ve elbette Ceza Muhakemesi Kanunu 203. maddesi mahkemeye durugsmanin dizenini
saglama hususunda gorev ve yetki veriyor ise de bu yetki s6z isteyen avukata soz
veriimemesinin bir dayanagi yapilamaz. Ceza Usul Kanunumuzun muhtelif maddelerinde
atlayarak gidiyorum. Biliyorsunuz 3. kitap 1. kisim, 4. kisimda delillerin ortaya konulmasi ve
tartisilmasi bashdi altinda avukatin 6zellikle usul konusunda durusmanin her safhasinda séz
alma hakki ve yetkisi bulunuyor. Bu yetki ve hak hi¢cbir sekilde kisitlanamaz. Silahlarin esitligi
prensibi geredi de bunun bdyle olmasi gerekir. Dolayisi ile Sayin Mahkemenin bir onceki
celsede s6z isteyen Meslektaslarimiza s6z vermemesi, s6z almada israr etmesini durusma
dizenini bozan bir davranis olarak niteleyerek CMK 252/1-fyi yeterli gerekge olmaksizin ve
orantisiz bir bicimde uygulanmasini savunmaya yapilan bir ihlal ve saldiri olarak niteliyoruz ve
uygulamadan vazgecilmesini talep ediyoruz. ikincisi, yargilama aslhinda bir delil degerlendirme
surecidir. Deliller tam olarak toplanmadan de@erlendiriimeden tartisiimadan adil bir sonug ve
yargi ortaya ¢cikmaz. Dolayisi ile mudafilerin delil ikamesi ve bunlarin tartisilmasi hususunda
higbir sinirlamaya tabi tutulmamasini talep ediyoruz. Ve nihayet gene Sayin Mahkemenin 252.
maddeyi uygularken komutanlara hitaben kuvvet kullanma, zor kullanma gibi gerekirse zor
kullanin, kuvvet kullanin gibi ifadelerinin avukatlik onuruna ve meslek onuruna uygun olmadigini
ve Sayin Mahkemenin tarafsizhdi hususunda cok ciddi bir kusku yaratacadini beyan ediyoruz.
Gene Sayin iddia Makaminin dnceki celselerde bazi Meslektaslarimiza hoplama, ziplama, otur
yerine gibi ifadeleri bir dnceki celsede de el kol hareketleri yaparak susun seklindeki ifadeleri ve
davraniglarini Sayin Mahkemenin engellemesi gerektigini digunuyoruz. Durugmanin duzeni
sadece mudafiye karsi degil.”

Mahkeme Bagkani: “Peki.”

Baro Baskani Umit Kocasakal: “Ayni zamanda iddia Makamina karsi da gosterilmesi
gereken bir husustur. Dolayisi ile silahlarin esitligi prensibi uyarinca da bunlara riayet edilmesini
talep ediyoruz. Sonug¢ olarak sudur efendim bitiiyorum. Agiklanan nedenlerle ki bu daha
ayrintihdir bunu size arz edecegiz. 1- Usul kurallarina uygun ve adil bir yargilama yapiimasini
teminini, 2- savunmayi ve onun temsilcisi avukati sekli bir unsur olarak gormeyerek savunma
gorevini etkin ve iglevsel bir bicimde yapmasini teminini, savunma hakkini kisitlayan, ortadan
kaldiran uygulamalarda bulunmamasini, buna iligkin uygulama ve ara kararlardan rucu
edilmesini, avukata hakki olan sayginin gdsterilmesini, ayni hususun iddia Makaminca da yerine
getirmesinin teminini arz ve talep ediyoruz.”

Mahkeme Bagkani: “Evet Mahkeme her zaman bravo falan bu gseyler hi¢ hos degil Sayin
Saniklar higc hos degil. Yani burada bir tiyatro gosterisi yok o iyi konustu, bu koétli konustu
seklinde bu sekilde sozler hi¢c hos degil. Arzu edilir ki sizin taleplerinizi sanik avukatlari
durusmaya devam ederek yerine getirsinler. Mahkeme adil yargilama kuralini ihlal
etmemektedir. Yargilama bitmemigtir. Yargilamanin devam edecek asamalarinda saniklar ve
mudafilerine savunma haklarini  kullanabilecekleri, delilleri tartisabilecekleri imkanlar
saglanacaktir bir, ikincisi sanik mudafilerinin durusmadan c¢ikarilmasi asamasindaki o gun
goéruntlleri izlerseniz Mahkemenin bundan baska bir g¢aresi olmadigini géreceksiniz. O gln



denilen olay su idi; misaade edin savunmayi alalim daha sonra size s6z hakki taninacaktir. O
zaman tartisinz bu konuyu dedik ama sanik mudafileri hayir biz s6z istedik bize s6z hakki
vereceksiniz bugun bize s6z hakki vermek zorundasiniz, vereceksiniz. Burada izletiriz bunlari,
batin bu cikislar sonunda da Mahkeme Baskaninin Mahkeme duzenini koruma disinda bir
secenegi kalmamistir bu séz disinda. CMK’'nin gerek 203. maddesi gerek 252. maddesi
durusma salonundan c¢ikarmada eger buna uyulmuyorsa gerekli gu¢ kullanma hakkini da
guvenlik kuvvetlerine verir biz her sey orantihdir. Gerekirse kullanilir, gerekirse kullaniimaz.
Saniklar yonunden de ayni sey kullanilmigtir. Sizin Baro yonetimi olarak buraya gelip
kullandiginiz hakki Mahkeme Heyeti arzu ederdi ki saniklar kullansinlar. Sizin tabi ki Baro
yonetim kurulusunuz o niyetle gelmissiniz. Burada kendi i¢ denetim mekanizmalari sebebinizle
bulunuyorsunuz. Onun disinda bir sanik mudafisi sifatiniz yok. Durusmayi nasil karsimizda
gorduguniz sanik yakinlari ve diger seyirciler ve basin mensuplari izleyebiliyorlarsa bu sartlar
altinda izleyebilirsiniz ama onun disinda saniklarda herhangi bir madafilik iliskisi kurmadan sanik
mudafileri kismina oturarak izlemeniz mumkun degildir. Muadafilik iliskiniz yoksa lutfen
cubbelerinizi ¢cikartin ve size bir yer ayiririz orada oturabilirsiniz. Yeri bu tarafta seyin sonuna da
ayirabiliriz mudafiler kisminin sonunda.”

Baro Baskani Umit Kocasakal: “Efendim hi¢ zahmet buyurmayiniz tesekkiir ederiz. Biz
aslinda burada mudafii olarak bulunuyoruz ama savunmanin mudafii olarak bu kez ve Avukat
Meslektaslarimizin mudafii olarak bulunuyoruz.”

Mahkeme Baskani: “Evet, onun evet.”

Baro Baskani Umit Kocasakal: “Zahmet buyurmayin biz.”

Mahkeme Bagkani: “Onu Baronuza kayitli avukatlar buyursunlar durugsmaya girsinler
kendi haklarini korusunlar.”

Baro Bagkani Umit Kocasakal: “Biz kanunun bize verdigi gbrevi ve yetkiyi kullandik,
maddeler agiktir. Bu gorevimizi yaptik herhangi baska bir yere filan gegcmeyi de disinmuyoruz
ve dolayisi ile buradaki gorevimiz simdilik sona erdi bundan bdyle de gerek Sayin
Mahkemenizin, gerek butiin Ozel Gérevli Mahkemelerin bu tir uygulamalarini daha da yakindan
izlemeye ve gerekli her turll girisimde bulunmaya devam edecegiz saygilarimizia.”

Mahkeme Bagkani: “Peki siz Barodaki meslek kurulugsusunuz izleyebilirsiniz ama bizim
higbir kurulusun denetimine ihtiyacimiz yok. Biz ancak yasalar ve yasalar 6n gordigu kurumlar
hakkimizda igslem yapabilir ve denetleyebilir. Yarginin denetimi yine kendi mekanizmasi
icerisindedir. Bagka kurumlarin denetimine ihtiyaci yoktur.”

Cumbhuriyet Savcisi Savas Kirbas: “Baskanim s6z alabilir miyiz? “

Mahkeme Baskani: “Buyurun Savci Bey bilirkisi dinlemeye gegecegiz ama buyurun.”

Cumhuriyet Savcisi Savas Kirbas: “Baro yonetimi durusmaya girerek direk olarak sanik
mudafilerinin bulundugu yere girip oturarak zaten bir taraf oldugunu acgik¢a belli etmigtir. Baro
yonetimi sadece avukatlarin haklarini korumak igin degil, su anda yaptigi agiklamalar ile davanin
esasina yonelik agiklamalarda da bulunarak aslinda tam manasi ile bir taraf oldugunu da acgikca
ortaya koymustur. Bu hususun belirlenmesi igin so6z aldik.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Huseyin Ers6z: “Sayin Bagkan.”

Mahkeme Basgkani: “Peki buyurun bu konu bu sekilde bitti.”

Bir kisim saniklar muadafii Av. Huseyin Ers6z: “Sayin Bagkan.”

Mahkeme Baskani: “Bakin siz haklarinizi koruyabilecek donanim ve bilgiye sahipsiniz
buyurun durugmalara devam edin haklarinizi Mahkemenin sizin savunma hakkiniza kargi bir
seyi varsa yine oradan kursunuzden buna karsi hakkinizi kullanirsiniz buyurun.”

Bir kisim saniklar midafii Av. Hiiseyin Erséz: “izin verirseniz eder bitiin bu yasanan
gelismeler ve Savcilik Makaminin da soOylemis oldugu hususlar cergevesinde ben de bir
acgliklama yapmak istiyorum.”

Mahkeme Bagkani: “Buyurun.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Huseyin Ers6z: “Ondan sora bilirkisinin dinlenilmesine
devam ederiz. Sayin Bagkan, Degerli Heyet. Oncelikle Sayin Baro Bagkanimizin ve Sayin



Yonetim Kurulu Uyelerimizin yapmis oldugu aciklamalarin hepsine ben de imza atiyorum.
Onlarin yapmis oldugu agiklama aslinda bizim bir meslek 6rgutumize mudafiler olarak
Mahkemenizi sikayet etmemizden kaynaklanan bir durum olusturmaktadir ve sizin burada ifade
etmis oldugunuz yani muadafilerle ilgili olarak iste onlar gelebilirler, haklarini koruyabilirler
seklindeki aciklamalar suphesiz ki dogrudur. Bizler sizin bizi bu durugsmadan c¢ikartmis
oldugunuz celsede temelde hem kendi haklarimizi korumak, hem de mudafilik gérevini yapmis
oldugumuz saniklarin, mavekkillerimizin haklarini korumak icin aslinda soz talep etmekteydik.
Biraz 6nce Sayin Baro Bagkaninin da ifade ettigi gibi bizler durusmanin her agsamasinda s6z
alabiliriz. Bunlar usul hukamleri ¢cergcevesinde bizim Mahkemenize iletmis oldugumuz taleplerdir.
Ancak Mahkemenizin en azindan durusmanin baglangicinda talep etmis oldugumuz bu husus ile
ilgili olarak bize s6z vermesi onem arz etmektedir. Bakin bizim o gun durugmada yapmis
oldugumuz durugsmayi terk etme seklindeki hareket davranig sadece benim ve Sayin Avukat
Celal Ulgen’in durugsmadan cikartiimasi ile ilgili bir durumdan kaynaklanmamaktadir. Bunun
altini tekrar ve tekrar cizmek istiyoruz. Bizler Mahkemeniz tarafindan adil bir yargilamanin
yapilmasi sartlari olusturuluncaya kadar durusmalara girmeme kararliiginda oldugumuzu
Mahkemenize sunmus oldugumuz dilekge ile de ifade etmistik. O dilekgenin sonug¢ bdlimunde
sOyle yaziyordu Sayin Baskan, o dilekgede biz diyorduk ki; Mahkemeniz kamu tanigi
niteligindeki ve Savciligin bizzat iddianamede atif yapmis oldugu Ayta¢ Yalman ve Hilmi
Ozkok'ti dinlemelidir. Mahkemeniz dosyaya sunulmus olan Arsenal raporlari, Bogazigi
Universitesi raporu, Yildiz Teknik Universitesi raporu, ODTU raporu ve daha bilumum rapor
cercevesinde, askeri bilirkisi raporlari ¢ergcevesinde bu raporlar arasindaki geligkileri gidermek
icin bilirkisi incelemesi yaptirmak zorundadir. Zira bu Mahkemenize, Mahkeme diye bilmemiz
icin adil bir yargilamanin Mahkemeniz eli ile tesis edilebilmesi ve bunun sartlarinin da
olusturulabilmesi igin zorunludur. Bizim su asamaya kadar yapmis oldugumuz savunmaya iligkin
taleplerin hepsi Mahkemeniz tarafindan higbir gerekge gdsterilmeksizin sair taleplerin reddine
seklinde sonuglandiriimaktadir. Sayin Baskan bdyle bir ortamda gerek saniklarin gerekse
mudafilerin burada bulunmasinin bir anlami var midir? Kanimca yoktur. Zira Savcilik bir talepte
bulunmakta, Mahkemeniz ise Savciligin bulunmus oldugu bu taleplerle ilgili olarak olumlu
kararlar vermektedir. Oysaki gelinen su asamaya kadar mudafilerin savunmaya iliskin
Mahkemenize iletmis oldugu taleplerin higbirisi ile ilgili olarak olumlu bir karar verilmemigstir. Eger
Hilmi Ozkoék ve Ayta¢ Yalman bu Mahkemede dinlenmeyecekse, eder eksiklikleri bircok kez
ifade edilmis olan ve ayni zamanda Askeri Bilirkisi raporlari ile Arsenal raporu ile, Yildiz Teknik
Universitesi raporu ile ODTU raporu ile, istanbul Teknik Universitesi raporu ile ve bir baska
burada Meslektasimiz tarafindan Mahkemenize sunulmus olan adli bilisim raporu ile tespit
edilmis olan bu eksiklikler eder Mahkemeniz tarafindan vyerine getiriimeyecekse,
tamamlanmayacaksa, bu gideriimeyecekse bodyle bir durumda adil bir yargilamanin yapildigini
sdylemek mumkin degildir. Sayin Bagkan biraz énce Sayin Baro Baskanimizin da ifade ettigi
gibi bizler mudafiler olarak bu yargilamanin asli unsuruyuz. Bizler olmadan size Mahkeme
denilemez. Bu sebepten dolayidir ki eger mudafilerin ben gegici olarak su anda burada
bulunuyorum, ama mudafilerin eger bu durusmalara girmesini istiyorsaniz ve Mahkemenizin
gercekten adil bir yargilama yaptigi konusunda gerek bizi, gerek kamuoyunu, gerekse bizim
meslek 6rgutimuzl eger ikna etme duslncesindeyseniz bizde en azindan bu inanci uyandirmak
istiyorsaniz boyle bir durumda savunmanin talepleri dogrultusunda bir karar vermeniz gerekir.
Taleplerimiz makuldir. Hilmi Ozkdk ve Ayta¢g Yalman’in dinlenmesi, Savcilik Makaminin
iddianamede kendilerine bir 6nem atfetmelerinden dolayr kamu tanidi niteligine sahip
olmalarindan dolay! zorunludur. Yine ayni sekilde dosyanin igerisine gerek bizler tarafindan
gerek Askeri Savcilik tarafindan, gerekse Savcilik Makaminin yaptirmis oldugu bilirkisi raporlari
cercevesinde girilmis olan raporlari Mahkemeniz g6z 6ntne almali. Bunlar arasindaki geliskileri
gidermek icin de bilirkisi incelemesi yaptirmalidir. Eger bu hususlar Mahkemeniz tarafindan
saglanmazsa bodyle bir durumda avukatlarin sadece bir Mahkemeye, gorunurdeki bir
Mahkemeye goruntusu icin burada bu siralarda oturmalari mumkun degildir. Bizler tekrar altini



Israrla giziyorum. Savunma Makami olarak bu yargilamanin asli unsuruyuz. Ve bize bu asli
unsur gergevesinde dnem atfedilmesi ve taleplerimize Mahkemenin bir karar vermesi gerekir.
Eger bu verilmezse bundan sonra bu bilirkisi dinlendikten sonra tipki benim de yapacagim gibi
bu durugma salonunda bizleri bulamayacaksiniz.

Mahkeme Bagkani: “Peki uzman kisinin dinlenmesine devam ediyoruz.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Evet 1. soru ile ilgili.”

Mahkeme Bagskani: “Soruyu tekrarlayalim bu arada baska konular araya girdi.”

Bir kisim saniklar miidafii Av. Hiiseyin Ersdz: “Sayin Sénmez Yildiz Teknik Universitesi
Bilgisayar Muhendisligi Fakultesine vermis oldugumuz dilekge ile dilekgenin ekinde 11, 16 ve 17
nolu CD’lerin Mahkeme kaleminden almis oldugumuz imajlari bulunmaktaydi. Bu imajlarin
incelenmesine bagli olarak Mahkemenize, size 5 tane soru yoneltmistik. Bu sorulardan birincisi
suydu: Incelemis oldugunuz 11, 16 ve 17 nolu CD imaijlar igerisinde CD’lerin olusturuima
tarihinden sonraya ait Microsoft uygulamalari ile yaratiimis dosyanin bulunup bulunmadigini
bizlere agiklar misiniz?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Evet. CD imaijlar tGzerinde yaptigimiz incelemede Kki
bu CD imajlarini normal olarak belli vérjunlarda, ancaseler yapiimisti. Bunlari ancase programi
ile tekrar acarak dosyalari olusturduk hard disk Uzerinde ve bu dosyalar Uzerinde yaptigimiz
arastirmada 80 adet dosyanin CD’de hazirlama tarihinden sonraki yillarda ¢ikmis Microsoft
arandne ait bilgiler igerdigi gorulmagtar.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Huseyin Ers6z: “Sayin bilirkigi. Buyurun.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Soénmez: “Simdi bunu sdylerken, bunu sodylerken bu
programlar yani 2003 yilinda ve 6ncesine ait dosyalari igeriyor bunlar. Gorlnuste tarihleri bu
sekilde gorunuyor. Ama dosyanin icine baktigimizda meta bilgi dedigimiz verinin verisi, yani
Microsoft uygulamasina ait kendi i¢sel olarak kullandidi bilgi alani icinde Microsoft'un Office
2007 ve sonrasinda ¢ikmig olan urunlere ait bilgileri icerdigi goruluyor. Bu bilgilerin gorulmesi
orada gorulmesi ancak bu programla bu CD’lerin agilmig oldugunu gdsteriyor veya duzenlenmis
oldugunu gosterir. Tarih olarak eski tarihli olusu o iste sikinti yaratan, problem yaratan nokta
olarak goriinyor. Ama bu mimkin neden? Ornedin ben 2007 de bu isi yapabiliim Sayin
Baskanim. 2007 de Office 2007 ile bunu agabilirim. 2003’te yapilmis olabilir dosya o. Cok eski
olabilir. 2007 de aciir ama agildidinda isletim sisteminin Ozelligi geredi o sistem saatindeki
saatle son update veya degistirme tarihi olarak kaydedilir. Ama inceledigimiz dosyada bunlarin o
s6z konusu tarihlerin yine 2003 oldugu goériinliyor. iki sey var burada birincisi ya 2007 de veya
Office’nin ilk ¢iktigi zamanlardaki sekilde kullaniimis. Sistem saati bunu kullanirken eski tarihe
getiriimis olmasi gerekiyor ki Office yine bu saatte geri bunu kayit yaparken sistem saatini
kullandigi igin igletim sisteminin o islem saatine gore bu kaydi gerceklestirir. Dolayisiyla burada
bir tutarsizlik, geliski oldugunu gdzluyoruz. Ve ondan dolayi da birinci sorunun cevabinda biz 80
adet CD’leri hazirlanan tarihten sonraki yillarda kullanilan programin hazirlandidi, daha sonraki
programda kullanildigi ve CD’lerin hazirlandidi tarihlerde bulunmayan 6zellikler igerdigi. CD de
hazirlandi§i dedigim yani o tarihlerdeki kullanilan Office’nin &zelliklerini igeriyor da yani daha
sonraki tarihte ¢ikanlarin 6zelliklerini igerdigi gorulmustur. Bu 80 adet dosya da gorindu yalniz.
Onun icindeki 80 adet dosyada gortlmustir. Bizim tespit ettiklerimiz tabi CD UGzerinden bu
seklide.”

Bir kisim saniklar midafii Av. Huseyin Ers6z: “Sayin Sénmez birinci soruya eger cevap
verdiyseniz ve.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Evet.”

Bir kisim saniklar madafii Av. Huseyin Ers6z: “Savcilik Makamindan ve Hakimlerimizden
bu konu ile ilgili olarak bagka soru gelmeyecekse ikinci soruya donmek istiyorum. Biraz once
yapmis oldugunuz tespitler gercevesinde 11, 16 ve 17 nolu CD’ler igerisinde olusturma
tarihinden sonraya iligkin bulgularin olmasinin olagan olup olmadigini bize sdyler misiniz, olagan
degilse bunu ne sekilde izah edersiniz?”



Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Simdi siphesiz benim de Ofislerim var. Hatta ben
bunu denedim. Benim 2000, 2001’den beri dosya da var. Bilirkigilik yapiyoruz. Akademik ¢alisim
icin Word de yaziyoruz. Ozellikle bu dosyalar Uzerinde teshisi yaptim. Tabi bunu 2007 ile
actigim vakit otomatikman acar. Cunku biliyorsunuz bir program geligtirildigi zaman bir alt
vorjinle uyumlu yapilir. Veya en azindan kendi iginde bunu c¢evirecek olan convertion dedigimiz
cevirim programlarinin kendi igine ihtiva eder. Ve dolayisiyla bu programi agabilirim. Ama bunu
kaydettigimde o gunku tarih ne ise last update tarihi olarak onu kaydeder. Yani son degistirme
tarihi olarak kaydeder. Ve dolayisiyla o sekilde, o sekilde sistem kaydina girer. Ama ben ya iste
bir isguzarlik olsun diye sistem saatini 2001’e getirirsem. Office 2007’yi de kullansam onu o
tarinte kaydetmis olur. Simdi bu olagan midir? Yani hukukta da derler onu hayatin olagan
akigina aykiri ben o sekilde degerlendiriim. Ama bunun hangi sebeple yapilmis oldugu
konusunda benim hikim vermem mumkin degil. Ben sadece burada bunun bir tutarsizlik
durumu oldugunu gordum ve belirttim.”

Bir kisim saniklar madafii Av. Huseyin Ers6z: “Eder bu soruya sorulacak olan bagka bir
soru da yine Mahkeme Heyeti tarafindan ve Savcilik Makamindan yoksa Uguncl soruma
gecmek istiyorum.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Bir sey daha ekleyim oraya, simdi yani tabi bunu
yaparken biliyorsunuz belki de yasanmistir. Cinkl ben uzun zamandir 2003 kullandim. Yaklagik
1 yil evvel mecburen 2007°ye gectim. Tabi 2003 kullanirken de 6zellikle bunu belirtmek isterim.
2007 ile yazilmig programlari 2003 programi ile agmak mumkun degil. Cunku eger incelerseniz
eski Word dokimanlari sonu doc. dokiman anlaminda biter. Exceller ise xIs. diye biter. Bunu
Office 2007 de mantalite degistigi icin saklama bigimi ve i¢ yapisi degistirildigi icin uygulama
programinda bunlari digerinden farklilastirmak icin de sonuna x eklenmistir. Yani docx. diye
geger. Dolayisiyla zaten Word 2003 ve ondan daha eski programlar bu dosyalari agcamaz.
Microsoft buna ¢6zUm bulmak igin yani daha sonradan yapiimis. Yani daha sonradan
hazirlanmisg, yani Office 2007 ile hazirlanmig verileri eski programlarla acabilmesini 6zellikle
Office 2003 ile acabilmesini saglamak icin de convertion plac an dedigimiz gevirici programlar
paketi lanse etmistir ki bu Ucretsizdir zaten. Yukliyorsunuz, bu sunu yapiyor. Office 2003’teki
pardon Office 2007 de hazirlanmis docx bigimindeki ddékimanlari veya benzer Excel veya
Powerpointleri seye ceviriyor. Kendi alacag! seyi yapiyor. Aslinda bu convertion dedigimiz
zaman Office 2007 daha zengin. Daha ¢ok Ozellikleri var. Orada kendisine uygun sekilde
cevirme iglemini yaparak bu islemi yapiyor. Hatta bunu yaparken de bazi &zelliklerini
kaybedebiliyor. Orijinal Office dékimanindaki. Zaten bu sizi genellikle de uyarir. Saklarken de
veya convertion yaparken de sdyleyeceklerim bu kadar.”

Bir kisim saniklar madafii Av. Huseyin Ers6z: “Eger bu hususla ilgili olarak Sayin Heyet
tarafindan ve Savcilik tarafindan sorulacak bir husus yoksa Uguncu soruya gegmek istiyorum.
Biraz 6nce yapmis oldugumuz aciklamalar gergevesinde 11, 16 ve 17 nolu CD’lerin Adli Bilisim
Esaslar gergevesinde delil butunligu ve saghgr konusunda varilabilecek sonuglarin neler
oldugunu bize agiklar misiniz?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Simdi demin de bahsettigim gibi sistemde 2 tur saat
bilgisi saklaniyor. Yani dosyalar icerisinde. Bir tanesi, uygulama programlarinin Kkusura
bakmayin seker oldugu igin biraz agzim kuruyor.”

Mahkeme Baskani: “Rahat olun vaktimiz var yani.”

Uzman kisi Ahmet Coskun S6nmez: “Uygulama programlari 6zellikle Office bakarsaniz.
Office biliyorsunuz guncelle, istemlere bagh olarak herhangi bir (bir kelime anlasilamadi.)
kaydettigi icin kendi surimu iginde bir takim paramatik bilgiler de sakliyor. Son degistiren,
degisikligi yapan. Bunlar birkag Kisi de olabilir. Art arda bunlari saklama imkani var. Bunlar meta
bilgi dedigimiz kendi icinde uygulama calismalarinda direkt olarak gortilmeyen ama Office’in
kendi icinde kullandigi programlardir ama bu programlar herhangi bir gekilde uguncu
programlarla erisip, degistirebilme duzenleme imkani var. Bunlar rahatlikla da yapilabilinir. Yani
bunun icin uzman olmaya gerek yok. Iinternette bununla ilgili birka¢ program indirdiginizde



kesinlikle bunlari yapabilirsiniz. Yani zor olan bir tarafi yok. Simdi sistem bunu kullanirken isletim
sisteminin saat zamanini kullaniyor. Simdi tabi biraz donanim bilgim oldugu i¢in tabana da
ineceiz. Sistem saati bilgisayarda bir seydir. Hani su bizim elektronik saatler kullaniyoruz ya
onun gibi bir iglemci vardir. Buna gergcek zaman saati denir. Reel time clock diye gecger. Ve bu
aslinda bir mili saniye seklinde tik yapan mekanizma, biraz detaya girecek ama boyle bir sayag.
Ve sistem bunu belli bir algoritmaya gore 1980’dan baslamak Uzere saat saniyeye kadar
zamana cevirir. iste hem isletim sistemi, hem de uygulama programi bu saati kullanarak saatini
belirler. Peki bu saate erismek mumkin md? Mumkin. Bunu da degistiren de igletim sistemi.
Hatta isletim sistemi yok. Eger en alt seviyede ki biz buna smb diyoruz. Mikro igslemcinin en alt
sevideki kullanma dili. Onunla direkt adresine erigilerek. Oradaki o saati degistirme imkani,
ciinkii onun koruyucu mekanizmasi yok. istediginiz zaman istediginiz sekilde degistirme
imkaniniz var. Simdi bdyle bir durum s6z konusuysa ben bugin mesela 2001 yilina ait bir
dokiman yaratmak istiyorsam, saati 2001’e ayarlarim. Dokumani hazirlarim ve ondan sonra
ciktisini alinm veya saklarim. O sakladigim anda, sistem o andaki o saatte yerini aldidi i¢in o
saat degeri ile kaydedilmis olur. Bunun mekanizma olarak guvenli anlamda saklayacak bir her
hangi bir mekanizma su anda yok. Ne olabilir? Tabi bazi yerlerde guven itibar eden yerler sz
konusu ise bu tur yerlerde genellikle bu mekanizmayi saglayacak 6zel tampopolur dedigimiz
glvenlik koruyucu mekanizmalaridir. Erigimi engelleyecek. Bu degisikligi engelleyecek
mekanizmalar olmasi lazim. Ama gunumuzdeki standart Pc’lerde veya lpadler olsun seylerde
bunlari yapilmasi rahatlikla mumkin. Dolayisiyla bu anlamda baktigimizda bunlarin adli
anlamda su saatte yapildigini sdylemek mumkun degil. Ancak 6zel durumlarda guvenli bir
sekilde o saatin degismedigini glivence altina alan bir uygulama s6z konusu ise ki bu ancak 6zel
durumlarda, 6zel bilgisayarlarda olur. Ancak o zaman o guvenceli olarak o saat yapisal olarak
da dogru kabul edilir. Kaldi ki demin de sdyledigim gibi s6z konusu Word dokimanlarinin veya
benzer herhangi bir dokimanin tarih anlaminda kayitlari yapilirken saate baktiklari igin yani
bilgisayarin o dedigimiz Reel time clockdaki bilgiye bakildigi icin o bilgi oraya kaydedilir. O
bilgilerin degistirildigi gdéz onune alinirsa onu kim degistirdi, nasil degistirdi, kasith mi yapildi,
kasitsiz mi yapildigi belilemek mimkun degil.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Hiseyin Ers6z: “Sayin Sénmez eger bu hususla ilgili olarak
Mahkeme Heyetinin ve Savciligin da sahsiniza yoneltece@i herhangi bir husus yoksa dordincu
soruya gecmek istiyorum. incelemis oldugunuz bu 3 CD’nin imajinda ya da benzer baska
CD’lerin ge¢mis tarihlerde hazirlanmig gibi Uretilmesinin teknik olarak mumkidn olup olmadigi,
normal kullanicilarin dahi bu tir CD ya da DVD, flash bellek Gretmesinin mimkin olup olmadigi
konusunda bize bilgi verir misiniz? Biraz 6nce bu bilgiyi zaten kismen verdiniz ama biraz daha
ayrintilandirmanizi rica edecegim.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Evet. Evet tekrar olacak yine. Dedigim gibi yani bu
mumkuan. Ya zaten az evvel aciklamamin neticesi buna variyor. Yapi olarak bazen ben seylerle
karsilagtirdim. Cocuklar bazen Word dokumani gonderiyorlar bana o6devlerini, 6devlerini
gonderiyorlar bir bakiyorum. Tarihsel siralamaya koyuyorum. Yeni olmasi lazim yani
biliyorsunuz siralama yaparken dizinde tarihsel siralama en basa gelir. Bizimkine bir bakiyorum
kisi 2025 yilini koymus. Ama bu kasitli degil. Zamanin saatiyle oynamis. Biliyorsun o takvim
digmesine basarsaniz orada zaman ve saati istediginiz zaman alabilirsiniz. Word de sey de dyle
isletim sisteminde. O sekilde gelmis. Simdi bu kasitli bir sey degil. Ama istenirse bu kasitl olarak
da yapilabilir. Tabi bu olayin da degerlendiriimesine bagli. Olayin diger deliller ile birlikteki
destekleyici anlamdaki degerlendirmesine bagli. Eger onun destekleyici o6zelligi varsa tamam
pozitif bakilabilir ama herhangi bir bagi yoksa da kesin delil niteligi tasimaz olarak
degerlendiririm ben.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Huseyin Ersdz: “Sayin Bilirkisi bu hususta da yine eger
herhangi bir soru sahsiniza yoneltiimeyecekse son birka¢g soruya geg¢mek istiyorum. Besinci
soruda bir CD ya da DVD’nin Hash degerinin alinmasi durumda bu Hash degeri alma tarihine
kadar gecen donem igin herhangi bir mudahale yapiimadigi konusunda guvence olusturup



olusturmayacagini size sormak istiyorum. Bu soruyu sormamin sebebi de sundan
kaynaklaniyor. Size teslim etmis oldugumuz 11, 16 ve 17 nolu CD’lerin imajlari belirli bir tarihte
Mahkeme tarafindan bize verildi. Kasim 2011 tarihinde bize verildi. Bundan 6nce de yine alinmis
olan cesitli imajlar s6z konusu ve bunlarin Hash degerleri Uzerinde bir dogrulamasinin yapiimasi
da mumkln. Bu cergcevede size sormak istedigim soru su; bu CD’ler bir gazeteci tarafindan
Savcilik Makamina teslim edildi. Ve Savcilik Makami da bu teslim aninda bu CD’lerin imajlarini
aldi. Sormak istedigim soru su; CD’lerin bu imajlarinin alindigi tarihe kadar tizerinde herhangi bir
degisiklik yapilmasi mumkin madar? Savcihgin teslim aninda tespit etmis oldugu Hash
degerlerinin daha 6nceki yani gazetecinin Mahkemeye teslim ettigi ana kadarki dogrulamayi da
saglamasi mumkun olabilir mi?”

Uzman kisi Ahmet Coskun S6énmez: “Evet Sayin Avukat tarafindan s6z konusu imaijlar
bize iletildikten sonra o imajlari actigimizda dolayisiyla onun Ustinde imaj listeleri ile birlikte 128
bitlik bir Hash degeri de vardi ki bu bir Word icinde zenginlestiriimis tekst formatinda dedigimiz
seyde bu su demektir; s6z konusu imaj iginde daha dogrusu imaji alinan Content igerik iginde o
anda yani imajin fotografi ¢ekildigi anda fotograf cekme diyorum ona. Cekildigi andaki bicimi ile
saklanmasini daha dogrusu bicimi ile imzalanmasi demektir. Dolayisi ile 6zutin alindigi andan
itibaren eger bu CD igeriginde herhangi bir degisiklik yapilip da tekrar imaji alinirsa 6zt
degerleri ayni ¢ikmaz. Dolayisi ile biz bu dosyay! acgtiktan sonra ancase ile tekrar 6zetini
cikardik. S6z konusu verilen CD’deki 6zt ile ayni olup olmadigina baktik. Ki degerlendirmemizi
ona gore yaptik. Bu ne demektir? S6z konusu verilen CD belirtilen hash 6zelliklerine, Savciliktan
verilen hash o6zellikleri ile birebir ¢ikiyor. Bu sunu gosteriyor. S6z konusu CD’de Savciliktan
alindiktan sonra bize gelene kadar herhangi bir degisiklik olmadigini gosterir. Ama eger bu
ozatun alindigl evvelden o 6zutun alinana kadar gecgen surede bu hash degeri, 6zut degeri
bunun degistirilip degistiriimedigi konusunda bilgi vermez bize. Bu ancak 6zutin alindiktan sonra
0 s6z konusu CD’nin igeriginin o 6zt kalmak sureti ile herhangi bir degisiklik oldugunda bunu
fark etmemizi saglar. Dolayisi ile tekrar ediyorum. Ozitin alindigi tarinten énceki durumda 6zt
herhangi bir iliskisi, ilgisi yoktur. Yani s6z konusu CD’nin degistiriimis, degistiriimemis oldugu
konusunda bize fikir vermez. Alindiktan sonra degistiriimedigini garanti eder ve bu genellikle biz
bilimsel bunlara sey diyoruz; water marking veya sayisal damgalama diyoruz. Bu amag ile de
kullanihir. Hatta bunu biraz teknik (bir kelime anlasilamadi) giriyor ama s6z konusu dokumanin
bdyle bir hash tablosu ¢ikarilir Word olsa bile. Ondan sonra onu sayisal imza belki UYAP’ta
kullaniyorsunuz. Onun ile birlikte iligkilendirilerek o dosya tek bir tekil dosya haline gelir. Hatta
ben 2 yil evvel bunun ile ilgili bir master projesi calismasi yaptik bir 6grencim ile. Adina da Sanal
Noter koymustuk. Cunku ileride noterlerde bu duruma disecek herhalde buyuk ihtimalle. Clnku
her sey elektronik ortamda olacak ama elektronik ortamdaki bilgilerin glvenligi i¢in bu dedigim
Ozellik sayisal imza ve hash 6zu ¢ikarma 6nemli husus olacaktir. Ki biz buna sayisal damgalama
diyoruz.”

Bir kisim saniklar muadafii Av. Huseyin Ersdz: “Sayin Bilirkisi biraz 6nce yapmig
oldugunuz aciklamalar cergevesinde incelemis oldugunuz dosyalarda herhangi bir elektronik
imza uygulamasi ile karsilagtiniz mi birincisi bu.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Yok ben gérmedim.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Hiiseyin Erséz: “Gérmediniz. Ikincisi ise; elektronik imza
tasimayan yani glvenilir bir kaynaktan teyit edilmeyen bir sertifika programi ile teyit edilmeyen
bir dijital verinin Ust veri bilgilerinde yer alan isimlerin mutlaka o dijital dokimani hazirladigi
konusunda bir kanaat belitmeniz mimkuin olabilir mi?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Simdi eger demin de sdyledigim gibi bu s6z konusu
dokumanin hash’i alindiginda, 6zuta alindiginda onun ile birlikte oldugu zaman o dokimanin
batanliguna saglar. Onun degistiriimesi onun degisiklik oldugunu, tzerinde degisiklik yapildigini
zaten otomatikman gosterir.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Huseyin Ers6z: “Sormak istedigim soru su.”



Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Dolayisi ile aslinda 6zit alma isi o belgenin
yapildigi anda yani 6zutu alindigi haliyle korudugunu gosterir. Sonradan degistiriimedigini
gOsterir.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Hiseyin Erséz: “Ust veri bilgilerinde biliyorsunuz
olusturulma tarihi, son erisim tarihi”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Hepsi var, onlar degistirilemez o durumda.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Hiuseyin Ers6z: “Yazar bilgileri de vardir. Yazar bilgilerinde
ornek veriyorum bir ismin bulunmasi 6rnegin; bu dokumanlarda sikga rastladigimiz Siha
Tanyeri isminin bulunmasi o dokiimanin Sidha Tanyeri tarafindan hazirlandigi konusunda kesin,
mutlak, hi¢bir sipheye yer vermeyecek sekilde bir kanaat olugsmasina neden olur mu?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Simdi az evvel de belirtmistim. Ozellikle bu meta
verilerinin herhangi bir program ile degistiriime imkani var, bu kesin. Dolayisi ile bu sart, bu
durum s6z konusu oldugu surece belki kendisi bile yapsa yani sahsin kendisi bile yapsa onun
onun yaptigi konusunda delil tegkil etmesi kanimca mumkin degil. Bu benim kanim tabi. Cunku
degistiriime ozelligi olan her sey bu 6zelligi icindedir. Burada bir anekdot belirteyim. Bu internet
bankaciligi konusunda biliyorsunuz bankalar kisilere sabit sifre vererek bu internet ortaminda
internet bankaciligi hizmetini baslattilar ve bu konuda biliyorsunuz bilgisayarlardaki keyloger
veya benzeri olaylardan dolay! bu bir takim bilgileri ele gecirmek mumkuindur. Dolayisi ile sabit
sifreyi ele gecirilmeleri ¢cok kolay oluyordu. O yuzden bayadi magdurlar olusmustu bu konuda.
Simdi bu anlamda baktigimizda genellikle mahkemeden veya banka tarafindan diyordu; ya bunu
kisi kendisi ile birlikte yapmigtir. Birisi ile anlasarak yapmistir deme sansi var. Dogru diyebilir.
Ama sabit sifrenin bagkalari tarafindan ele gegiriime olasiligi da var. Bu sartlar altinda bunu
sdylemek mimkun degil. Biz o tezi 6ne suruyorduk ki dogrusu da budur. O ylizden biz devamli
tekrar ettigim bir sey vardi orada; bunun yerine en guvenli sistemin kullaniimasi gerekliydi.
Cunku orada kademeli glvenlik veriyorlardi. Yok iste keyloger kullanilsin bilmem ne kullanilsin
diye. Eger bdyle kademeli guvenlik gerektiren yerde kademeli guvenlik olmazdi. En guvenli
sistemin olusmasi gerekir savi ile ortaya c¢ikiyordu ve bu anlamda da sabit sifre degil tek
kullanimh sifre kullanilmasi gerektigiydi. Cunku bagka turlu mimkun degildi. Ondan dolayidir ki
2010 yilinda BDDK tek kullanimli sifre olayina girdi ve olaylar bigak gibi kesildi. Gerg¢i var ufak
tefek seyler ama bu sekildedir. Dolayisi ile sorunun cevabina geldiginiz zaman bu tur bilgiler
degigtirilebilir. Kendisi de yapmig olabilir o ismi, kisi de yapmis olabilir, bagkasi da yapmis
olabilir. Bu durumda ne olmasi gerekir? S6z konusu olayin delil olarak o kisi oldugunu belirlemek
icin bagka subut delillerin bulunmasi gerektigine inaniyorum ben.”

Bir kisim saniklar midafii Av. Hiseyin Ers6z: “Sayin Bilirkisi bir dokiimanin EK-I olarak bu
dosya icerisinde yer alan bir dokumanin son kaydeden bilgilerinde son kaydeden kisi olarak
Cem Gurdeniz’in isim yer almakta. Bir de s6z konusu Word dokdmanlari sizin de malumunuz
oldugu gibi kullanici dosya yollari adi verilen bir takim bilgiler icermekte ve bunlar 10 tane
kullaniciya kadar kayit tutabiliyorlar. Burada ise bu dokimanin son kaydeden kigi olarak Suha
Tanyeri gdzilkmekte. Yani bir dékiimanda, bir dijital veride EK-i olarak adlandirilan bir Word
belgesinde son kaydeden de Cem Gurdeniz go6zukirken kullanici dosya yollarinda Suha
Tanyeri’nin son kaydeden olarak gosterilmesi mimkin mudur?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Aslinda olmamasi gerekir. Ama dedigim gibi yine bu
meta datalar ile oynayabilmekten dolayi degistiriime imkani var. Dolayisi ile yani o ancak o
sekilde agiklanabilir. Bagka turll yolu yok.”

Bir kisim saniklar midafii Av. Huseyin Ers6z: “Sayin Bilirkisi dosya icerisinde 2 tane
TUBITAK raporu bulunmakta. Bunlar sorusturma asamasinda Savcillk Makami tarafindan
yaptiriimis olan incelemeler. Bu TUBITAK raporlarinin her ikisinde de sdz konusu isnatlara
dayanak 11, 16 ve 17 nolu CD’lerin 2003 senesinde olusturuldugu ve bu CD’lere sonradan
herhangi bir yukleme ya da parantez igerisinde guncelleme adi altinda higbir verinin
yiklenmedigi bilgisi yer almakta. TUBITAK'In yapmis oldugu bu degerlendirme ile ilgili olarak
biraz 6nceki degerlendirmeleriniz ve agiklamalariniz gergevesinde bunu nasil agiklarsiniz?”



Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Simdi TUBITAK'taki arkadaslarin bu isi nasil
yaptiklarini bilemem. Aslinda bu soruyu onlara sormaniz lazim. Degerlendirme( birka¢ kelime
anlasilamadi)’

Bir kisim saniklar mudafii Av. Huseyin Ersoz: “Getirtebilirsek.”

Uzman kisi Ahmet Coskun S6nmez: “Yani aslinda onlarin cevap vermesi veya yazili
istemler halinde bildirilerek onlarin bunlara cevap vermesi gerekir diye dusunuyorum ben. Ben
burada kendi icimde bana sorulan sorular 1131 altina inceleme yaptim. Bu bir dipsiz kuyu gibidir.
Sordukga bir tarafa gekilir. Burada ana temadan uzaklasmamak kaydi ile ana temayi i¢cerecek
sorular sorulmasi bence uygun olur ve ona gére cevap alinmasi gerekir. Simdi o TUBITAK taki
arkadaslarin hangi kriterlere gore nasil, cunku elimde belge de yok. Onlarin nasil yaptiklarini
ben de bilmiyorum. Onlarin Gzerine de degerlendirme ancak objektif olarak benim bilgilerim 1s131
altinda bir seyler varsa sdyleyebilirim. Onlarin bunlar ifade edip agiklamasi gerekir. Eger boyle
bir acik ifade bir sey varsa. Bunlari siz mesela yazili olarak bildirebilir onlarda ona gére cevap
vermeleri bence uygun olur.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Huseyin Ers6z: “Tesekkir ederim Sayin Bilirkisi. Efendim
benim soracagim sorular bunlardan ibaret.”

Sanik Cetin Dogan: “Evet, tesekkur ederim.”

Cumbhuriyet Savcisi Savas Kirbas: “Baskanim dncelikle soru sormadan dnce s6z alabilir
miyim usul ile alakali.”

Mahkeme Bagkani: “Buyurun.”

Cumhuriyet Savcisi Savas Kirbas: “Simdi CMK'nin  150/2-3 maddeleri geregince
saniklarin durugsmada mauadafilerinin  bulunmasi gerekmektedir. CMK'nin  151/1 maddesi
geregince saniklara derhal bir mudafii atanmasi gerekmektedir. Bu nedenle saniklarin uzman
Kisiye soru sormalari hususunda avukatlari bulunmadan soru soramayacaklari kanaatinde
oldugumuzdan biz bu duruma itiraz ediyoruz.”

Mahkeme Baskani: “Peki, Cetin Dogan’in mudafii var o yuzden.”

Sanik Cetin Dogan: “Benim mudafiim burada.”

Cumbhuriyet Savcisi Savas Kirbas: “Mudafii olmayanlar agisindan.”

Mahkeme Baskani: “Peki.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, anlagilamadi.

Mahkeme Bagkani: “Buyurun.”

Sanik Cetin Dogan: “Efendim ¢ok tesekkur ediyoruz verdiginiz izahtan. Zaten bilinen bir
seyi cok daha detayli ortaya koydunuz. Benim tek basit bir sorum var. Simdi TUBITAK
yetkililerinin de zaten cgesitli taleplerimiz de var. Buraya gelsin ve sorularimiza cevap versin. Belli
dlglide bilgisayar bilgimiz var. Ozellikle benim avukatim Huseyin Ersdéz bu konuda biraz daha
sey, iyi. Ama siz gortuyorum ki her konu ile bu konuda ¢ok daha derin bilgiye sahipsiniz. Burada
TUBITAK yetkililerini Mahkeme buraya cagirdigi zaman kendisi ile, kendileri ile TUBITAK
raporlarini irdelenmesi agisindan yuzlesmeyi kabul eder misiniz?”

Cumbhuriyet Savcisi Savas Kirbas: “Baskanim itiraz ediyoruz soruya. Bu yorum sorusu
itiraz ediyorum.”

Sanik Cetin Dogan: “Yani bu konuda TUBITAK konusunda TUBITAK raporunun
sordugumuz zaman.”

Mahkeme Bagskani: “Simdi 2 bilirkisi burada dyle bir sey yok. Bakin uzman Kisinin bilgisi
dahilinde sorular sorun. Buyurun.”

Sanik Cetin Dogan: “Biraz evvel kendisine sormak lazim dedi. Biz soracadiz burada siz
de bulunursa.”

Mahkeme Baskani: “Siz sadece uzman kisi dijital 11, 16, 17 nolu CD’leri inceledigini, bu
konuda agiklamalarda bulunabilecegini belirtti. Bu CD’lerin igerisindeki veriler ile ilgili sorun.
Diger bilirkisilerin raporlari ayri bir konu.”

Sanik Cetin Dogan: “Evet, ben zaten siritiyor her seyi ile bunu burada defalarca
haykirdim. “



Mahkeme Bagskani: “Soru sorun tespit yapmayin. Soru sorun.”

Sanik Cetin Dogan: “Tesekkur ederim verdiginiz bilgilere.”

Mahkeme Baskani: “Bakin burada iddia Makaminin diisiincesi dogru. 188/1 maddesi
geregince mudafiiniz olmadan yargilamanin esasina iligkin iglem yapiyoruz. Bunlar usule
aykirihk olusturuyor. O ylzden zaten saniklar mudafii kendi dinletmek istedikleri bilirkisinin
dinlenmesi asamasinda buradalar. O usule aykirihgin olugsmamasi amaci ile. Dun de ayni
eksiklik vardi ama sizin kendinizi ifade etme 6zgurliginiz ya da soru sorma 6zgurliguntzi her
ne kadar usule aykirilik da olustursa o an igin sinirlamama dusuncesi ile s6z hakki verdik. Bu
gun de o kapsamda s6z hakki verece@iz ama agik¢a yani 188/1’e aykiri Cumhuriyet Savcisinin
tespiti dogru bu konuda. Buyurun.”

Sanik Ozden Ornek: “Sayin Baskanim ben sizi miskil durumda birakmayacagim.
Huseyin Bey ile gorustim. Benim savunmanim olarak gorev yapacak.”

Mahkeme Bagskani: “Bu celsede sizin mudafiliginizi Gstleniyor.”

Sanik Ozden Ornek: “Dolayisi ile bir sorun oldugunu zannetmiyorum. Size ¢ok tesekkur
ederiz agiklamalariniz igcin. Yalniz sizin raporunuz bende vardi. Siz gittikten sonra bir problem
olmasin diye soOyleyecegim bunu lutfen kimse yanlis anlamasin. Ben eklerdeki dosyalarin
sayisini topladim 80 yerine 81 c¢ikiyor.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Cikar, bir dosya ortak.”

Sanik Ozden Ornek: “Tamam bunu agiklamanizda yarar var.”

Uzman kisi Ahmet Coskun S6nmez: “Ortak ondan dolayi.”

Sanik Ozden Ornek: “Clnki seyinizde dyle. Sayin Bagkanim ben eger Sayin Uzman
kabul ederse kendisine MFT ile ilgili birkac¢ basit sual sormak istiyorum. Eger kabul ederse.”

Mahkeme Bagkani: “Bilgisi dahilinde ise cevap verir herhalde buyurun.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Evet sorun.”

Sanik Ozden Ornek: “Biliyorsunuz daha dogrusu ben size kisaca bir agiklamada
bulunayim. Elimizde bir de bilmediginiz bir 5 numarali hard disk var. Bu Goélcuk’'ten ¢ikmis.
Bunun Gzerinde bir D partisini var. Bu D Partisininda bir MFT var. Simdi bu MFT bizim igin kilit
nokta.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Master File Table diye gecer.”

Sanik Ozden Ornek: “Evet, Master File Table olarak ana dosya tablosu olarak gegiyor.”

Uzman kisi Ahmet Coskun S6nmez: “Tablosu. Bu hard diskte nerelerde kayitli oldugunu
gOsteren bir indeks gibi dusunin.”

Sanik Ozden Ornek: “Evet, dyle bir indeks gibi. Biliyorsunuz yani benim bunu size
sOylemeye haddim degil ama bir dosya ilk defa acildigi veya ilk defa hard diske girdigi zaman bu
MFT o dosyaya 2 tane numara veriyor. Bir tanesi kayit numarasi bir tanesi de sira numarasi.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Sektordeki baglangig¢ seyini verir ona.”

Sanik Ozden Ornek: “Dolayisi ile de bitlin aramasini, bulmasini da bunlara gére yapiyor.
Simdi elimizde bir rapor var 5 numarali hard disk ile ilgili. Ve bu devam edeyim muisaade
ederseniz. Sunu soru olarak soruyorum size. Bu tahsis edilen numaralara gore bir dosyanin
kacinci sirada oldugunu biz tespit edebilir miyiz, dosyalarin arasinda?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Simdi soyle diyeyim. Bu tabi bunu kayit yapica bu
devamli sira igler aslinda. Ama sira ile iglerken arada silinmeler oldugu vakit o silinme bdlgelerini
de araya koyar.”

Sanik Ozden Ornek: “Evet.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Dolayisi ile eger ufak dosyalar konmus ise ki buna
parcalanma diyoruz. Araya da girebilir onlar. Dolayisi ile belli bir sira ile takip etme imkani yok.
Belki su olabilir; istatiksel olarak yani daha dogrusu o dosyanin ne zaman kaydedildigi ya da ne
kadar dosya kaydedildigini zaman iginde eger zaman bilgisi degistirimemigse oradan belki
istatiksel bilgilere bakarak benim biraz yapay zeka ile de ilgim oldugu igin istatiksel analizler ile
burada yapay zeka teknikleri kullanarak mumkin olabilir ama bu kesin kanit teskil edecek
sekilde bir sey cikarilmasi su anda uygun. Ama arastirmaya degerdir.”



Sanik Ozden Ornek: “Evet.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Arastiriimasi gerekebilir.”

Sanik Ozden Ornek: “Simdi diyelim ki hard diskin icerisinde 150 tane dosya var. Simdi
ben buradaki bu 2 numaraya bakaraktan hangisinin sonra hangisinin bakin 2 numaraya birden
bakaraktan tekine degil. Clnkul bir tanesinde izi takip ediyor, bir tanesine silinen dosyanin yerine
tekrar tahsis ediyor. Dolayisi ile 2 numaraya birden bakaraktan hangisinin en son tahsis
edildigini, dizeltiyorum. Hangisinin hard diske en son kaydedildigini sdyleyebilir miyim?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Simdi deminde sdyledigim gibi eder arada bosluklar
varsa yani yeteri kadar hard diskteki o biliyorsunuz bir yer silinmistir. Yeni bir dosya transfer
edilecegine o yere girecekse sonradan kaydedilenin arasina da gelebilir o. Cunku o silinince
oradan bosaltihyor oradaki yerden tamamen ¢ikmiyor. Ama su yapilabilir. Su yapilabilir. Sadece
yapilabilir diyorum sey bakimindan. istatiksel olarak similasyon yapilir, dosya kaydedilir, silinir,
eklenir filan derken bunun olustudu verilere gore paternlere goére s6z konusu olaydaki seyler
incelenir. Buradan belki bir analoji yaprak hikim vermeye yardimci olacak bilgiler ¢ikabilir ama
kesin bilgi cikmasi konusunda emin degilim diyorum. Su anda arastirilmasi gerekiyor. O ylzden
arastirmaya deger diyorum.”

Sanik Ozden Ornek: “Peki ben o zaman simdi size direkt olarak soruyorum. Hard diskin
icerisinde olusturma tarihi 2004 yilina ait olan belki 120 tane dosya var. Olusturma tarihi 2004
yilina ait ve bakiyorsunuz bunlarin sirasi 15 Temmuz 2009. Bakin 15 Temmuz 2009 tarihinde
kaydedilmis olan en son dosyanin da 6nunde. Ne diyeceksiniz?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Dedigim gibi eger onun 6niinde ise daha evvela
silinmis bos bir alan varsa ve dosyanin buyukligine bagl. Eger dosya ¢ok buylk olursa oraya
giremeyecekse onun sonuna da kaydetmis olabilir. Demin sdyledigimize geliyor. Uygun, ufak bir
dosya 6rnegin 6, 20 K'lik bir dosya o alanda bos ise ondan dnce de kaydedebilir onu. Bu seyin
dzelligi isletim sisteminin icinde dosya placement yerlestirme seyinde bunu sey yapmiyor. isletim
sisteminin file management prosesi var. Bu proses araciligi ile duzenlenerek yapiliyor bu.
Oradaki algoritmay! incelemek ve o algoritma konusunda bilgi sahibi olmak gerekiyor. Ona goére
bakip degerlendirilirse ben bakmadim su ana kadar ama.”

Sanik Ozden Ornek: “Kullanilan sistem yani bildigimiz Windows.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Windows Windows.”

Sanik Ozden Ornek: “2002, 2003 falan olmasi lazim yani.”

Uzman kisi Ahmet Cogkun Soénmez: “Simdi Windows'un ben o andaki sey dosya
yerlestirme ve yaratma konusundaki proses management geyini, algoritmasini bilmiyorum ama
bunu arastirip 6grenilir veya sorulup 6grenilebilinir ve ona goére analiz edilirse bir sonu¢ daha
¢ikabilir diyorum. Arastiriimasi gerekir.”

Sanik Ozden Ornek: “Arastiriimasi gerekir diyorsunuz. Bu sizin kanaatiniz degil mi?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Benim kanaatim bu.”

Sanik Ozden Ornek: “Yani siz herhalde 2 numaradan bir tanesini kullaniyorsunuz
burada.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “2 numara derken?”

Sanik Ozden Ornek: “Yani tahsis edilmis olan 2 tane numara var dedim ya. Bir tanesi
record number, bir tanesi sequence number.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Evet ya o 2 numara degil. Dosyanin bulundugu
yerde zaten bu indekstir. Bu silinince o kalkar. Kalkinca yerleri degismez onlarin. O bos bir igaret
konur hatta o yuzden de silinmis dosyalarin geri donusumu s6z konusu olur. Yapilan sey ¢unku
orada dosyay! tamamen silmiyor. O yluzden zaten sektorler Uzerinde, seyler Uzerinde birtakim
silinmig de olsa bilgilere erisme imkani oluyor eger Uzerine bir sey yazilmamigsa sonradan.”

Sanik Ozden Ornek: “Peki tesekkiir ederim.”

Sanik Kadir Sagdi¢: “Sayin Baskan Avukat Huseyin Ers6z benim de savunmanim. Sayin
Sonmez bu Sayin Ers6z’in sordugu 5 soru ve akabinde gelen acgiklamalarinizdan sonra sunu
biz net olarak algiladik. Esasen biz burada hepimiz 2003 yilinda hazirladigi iddia edilen, sahte



oldugunu 1500’G askin kanit ile destekledigimiz sahte balyoz, sahte suga, sahte oraj ve garsaf
gibi planlardan tutukluyuz. Simdi bu sabahki agiklamalarinizdan gorduk ki bir dosya bile yeterdi
ama siz 80 tane dosyanin 2006—-2007 versiyonu yazilimlarla Windows Programi ile yazildigini
soylediniz. Bu CD 11, bu planlarin ¢iktigi ve bizim hepimizin tutukluluguna sebep olan CD 11 bu
icerikle 2003 yilinda yazilmis olabilir mi?”

Uzman kisi Ahmet Cogkun Sonmez: “Daha evvel de bahsetmigtim. Zaten benim yazdigim
rapor bunu ifade ediyor. Yani sizin sdylediginiz seyler orada gegerli.”

Sanik Kadir Sagdig: “Bunu net olarak algilamak istiyoruz.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Bu konuda zaten karar merci olarak ben degilim.
Sadece olayin orada bir supheli durum yarattigini.”

Sanik Kadir Sagdi¢: “Supheli oldugundan.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Supheli oldugu igin de farkli. Yani Office 2007 ile
acllsa bile veya zamaninda daha dogrusu 2003 yilinda yapilmis bir dosyanin Office 2007 ile
gergeklestiriimesi mumkun degil. Ama orada kayit olarak géranayor.”

Sanik Kadir Sagdi¢: “Tesekklr ederiz. Sagolun tesekklr ederiz.”

Uzman kigi Ahmet Coskun Sonmez: “Ama nedir bu? Su anlama geliyor soyle diyeyim.
Tabi bu CD’deki degerlerden giderek ben bunu séyliyorum.”

Sanik Kadir Sagdig: “Evet.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Bu Office 2007 ile acildigi gercek. Neden? Cunku
uzerine meta bilgiler tagiyor. Clnku bagka turla Office 2003 yilinda Office 2007 yoktu. Simdi
boyle olunca, boyle olunca o tarihliymis gibi yapmanin da ne anlama geldiginde bir sey
diyemiyorum ben.”

Sanik Kadir Sagdi¢: “Oldu c¢ok tesekkir ederiz sagolun. Cunki bu CD’nin 2003'te
uretildigi seyi var. Cok tesekkur ederiz sagolun.”

Sanik Hiseyin Ozgoban: “2 tane bilirkisi, diizeltiyorum 2 tane imaj var. Bir tanesi 30 Ocak
2010 tarihinde alinmig olan imaj, bir tanesi de 28 Mayis 2010 tarihinde alinmis olan imaj. Size
verilen imaj 28 Mayis 2010 tarihinde alinan imajdir. Cinkii Mahkemenin de bize verdigi imajlar
onlardir.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Ben o imaja gore yaptim.”

Sanik Hiseyin Ozgoban: “Evet o imaja gére yaptiniz. Peki 30 Ocak 2010 tarihindeki
imajlar da Mahkeme tarafindan bize verildigi takdirde ve 30 Ocak 2010 tarihindeki imaj ve 28
Mayis 2010 tarihindeki imajin ayni ¢ikmasi gerekiyor degisiklik yapiimamigsa dogru mu?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Dediginize gbre dogru yani.”

Sanik Huseyin Ozgoban: “Peki.”

Mahkeme Bagkani: “Simdi yonlendirerek degil. Ayni ¢ikar mi soru.”

Sanik Huseyin Ozgoban: “Ayni ¢ikar mi? Dizeltiyorum ayni gikar mi, ayni olmasi mi
gerekir?”

Mahkeme Baskani: “Bunun versiyonlari farkli ise yani imaj alma yontemleri farkl ise
onunla ilgili farkhliklar olusabilir mi? Daha ¢ok konusulan konular bunlar oldugu icin herhalde
onu anlamaya c¢alisiyorlar.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Evet anladim. Simdi dikkat ederseniz bize gelen
dosyada hemen ilk yaptigimiz sey imajdaki hash degerlerinin karsilastirilmasi oldu. Cunku bizim
ne ile calistigimizi gormemiz gerekiyordu bize verilen ile. Hatta o bilgileri, belgeleri ben kanit
olarak kendim de sakliyorum. Cunku ileride herhangi bir sey olursa ben ¢linkl onun Uzerinden
degerlendirme yaptim, baska bir sey Uzerinden degil. Ona gére bunu yapmis oldum. Simdi
sanigin dedigi gibi eger 30 tarihlerini bilmiyorum ama 2 farkl tarihten bahsetti. Eger ikisi ayni CD
ise imajlarinin da ayni olmasi gerektigini dusunuyorum.”

Sanik Hiseyin Ozgoban: “Ben sunu sdylemek istiyorum.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Farkli programlar kullanilirsa s6z konusu imaj hangi
programla yapilmigsa o programla agilmasi gerekir, ona gore olusturur onu.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bagkanim seyi sorayim.”



Mahkeme Baskani: “Tamam buyurun.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Ancase bu imaj almada kullanilan hash degerlerini kontrol
etmede kullanilan bir program mi?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Yok.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Adli bilisimde kullanilan bir program mi?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Ancase mi?”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet.”

Uzman kisi Ahmet Coskun S6nmez: “Ancase genellikle bildigim kadari ile polisler ve
seyler kullaniyor, herkes kullaniyor yani yapi olarak. Bir de FTK var biliyorsunuz”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Ama ben mesela FTK ise FTK ile agarim bakarim.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Onun Ustiinliik yahut da ancase’den farkligi nedir ki o
sekli ile siz tercih ediyorsunuz?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Dosya o sekilde geldigi i¢in onu kullaniyoruz. Yani
s0z konusu imaj o sekilde geldigi icin onu kullanmiyoruz.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam Baskanim.”

Sanik Hiseyin Ozgoban: “Ben sunu sdylemek istiyorum ayrica. 30 Ocak 2010 tarihinden
28 Mayis 2010 tarihine kadar bitiin CD’ler ve imajlar iddia Makami tarafindan emniyet altinda
tutulmaktadir. Eger ki bdyle bir degisiklik falan var ise bunun iddia Makami tarafindan yapiimis
oldugu anlamina gelmektedir ve bu da delil 6zelligini kaybetmis demektir. Bunun dikkate
alinmasini talep ediyorum ve 30 Ocak 2010 tarihli imajlarin da savunma tarafina verilmesini
talep ediyorum.”

Mahkeme Baskani: “Peki.”

Sanik Cetin Dogan: “Evet kisa bir soru soracagim. Soyledikleri gibi arkadagimizin buna
acikhk kazandiracak bir nokta var. Alinan imajlarda hangi programda olursa olsun, hash
degderleri farkli da olabilir belki bilmiyorum. Yani farkli farkli programlar ama igindeki dosya
miktari ayni olmasi lazim mi? Yani icindeki dosya miktari falanca ancase ile alindi yahut baska
bir program ile alindi, i¢erisindeki dosya miktarinda azalma, artma olabilir mi?”

Uzman kisi Ahmet Coskun S6nmez: “Hash programi yani 6zut alma baktigimizda aslinda
bu bir algoritmik islem. Yaptigi sey dosya bazinda degil byte bazindadir.”

Sanik Cetin Dogan: “Evet.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Her okudugu byte belli bir algoritma dizenine gore
bir yapilandirma yapar ki bu yapilandirmayi da o byte’dan bir byte bile, byte'i birakin onun bir
bit'i bile degilse hash degeri degisir.”

Sanik Cetin Dogan: “Evet.”

Uzman kigi Ahmet Cogkun Sénmez: “Dolayisi ile dosya bazinda kag¢ tane oldugu 6nemli
degil onun igin.”

Sanik Cetin Dogan: “Evet anliyorum. Burada ben agarak sdyleyeyim. Yani bize verilen
TUBITAK raporlarinin farkllarinda, polis raporlarinda dosya bazinda degerlendirmisler. Mesela
bir tanesinde 287 degil 282. Bu mumkin mu?”

Mahkeme Baskani: “Simdi bakin bu hatayl her zaman yapiyoruz. Bakin sadece soru
olarak sorun.”

Sanik Cetin Dogan: “Bu olabilir mi? Yani birisinde diyor ki dosya miktari 282, birisinde
diyor ki dosya miktar1 297, bir tanesinde 287, 284. Ayri ayri rakamlar veriyor.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Soénmez: “Efendim ben simdi demin de soéyledim. Disk
uzerinde bulunan CD olsun veya disk olsun ikisi de fark etmez imaji alindigi zaman disk
uzerindeki her bir byte yani 280 kilobayt diyorsun ama her bir byte gz onune alinarak bu iglem
yapilir ve algoritma olarak bu 128 bit'lik deger olusturulur. Bu bir ¢esit imzadir aslinda.”

Sanik Cetin Dogan: “Evet.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Sayisal bir imzadir. Ayni sekilde bir byte
degigtirilirse o deger degisir.”



Sanik Cetin Dogan: “Evet.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Bir yerinde bir deder o degisir kagamazsiniz. Bunun
bir evvelki seyi programlarda s6z konusuydu hani seylerde ki uygulama programi da vardi. CRC
diyoruz. (Birka¢ kelime anlasilamadi) bi¢ciminde gecger ki bu zaten normal olarak programlarin
sonun da vardir. Bu programin butunligunit korumak igin yapilir. Ama bu o kadar sey degildir.
Bu aslinda yaptigi bayner olarak tabiri caizse siz bilmezsiniz ama eksor dedigimiz iglem ile islem
yapilir ki bu bir sekilde byte’lar ile oynama iglemi yapiliyor mu ya da virls filan giriyor mu
anlamindaki degerlendirmedir ama bu da ¢ézulayor.”

Sanik Cetin Dogan: “Evet.”

Uzman kisi Ahmet Coskun S6nmez: “Cunku eksor bilindigi igin algoritma olarak ne
bileyim byte’lerin yerini yer degistirme veya ona uygun baska yerde onu degistirmeyecek
degisiklikler yapmak sureti ile yapmak mumkun.”

Sanik Cetin Dogan: “Evet.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Ama hash degeri bu sekilde degil.”

Sanik Cetin Dogan: “Ben bir yonu ile de evet.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Burada 1 byte bile degisse fark eder.”

Sanik Cetin Dogan: “Fark eder. Simdi soyle var zaten. Ben bu mimkin mu diyorum. Bir
CD alinmis imaji byte degerleri farkli farkli.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Bunlarin olusturdugu imajdaki yani bu dosyalarin
bulundugu imajlarda bir tanesinde 282 K yaziyor, diger bir CD ise ayni dosya, ayni 6zellikte 270
K diye gegciyor. Yine ayni CD diyelim bir tane c¢ikarildi. 2 CD’nin imajlari farkh olur.”

Sanik Cetin Dogan: “Him.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Yani daha dogrusu imajdaki hash degerleri farkl
olur.”

Sanik Cetin Dogan: “Farkli olur. Tesekkur ederim.”

Uzman kisi Ahmet Coskun S6nmez: “Sagolun.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Sayin Bagkan Sayin Profesére 3 kiglk sualim var. Ondan evvel
de sizin aciklamalarinizin  usul olarak dogru olmadigini dusunuyorum. Mahkemede
avukatlarimiz yok ama bu azledilmedikleri halde.”

Mahkeme Baskani: “Avukatlariniz orada bakiyor avukatiniz orada. Yani sizin sesinizi
duyuyor aslinda.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Avukatim burada degil ama avukatim ruhen benle beraber.”

Mahkeme Bagkani: “Birgogu orada.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “O beni birakmadi, ben onu birakmadim. Digerleri icin de gecerli
dolayisi ile bu konudaki mutalaaniz.”

Mahkeme Baskani: “Dinleyici kisminda, cubbeleri burada kendileri dinleyici kismindalar.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Evet bu konudaki muitalaaniz savunmanin esasini ilgilendiren
maddi gergegin ortaya ¢gikmasina engel teskil edemez diye dustntyorum. Sayin Ahmet Coskun
Soénmez Hocam hos geldiniz. Cok kiguk 3 tane sualim var. Dediniz ki efendim 6zat alma hash
deger icin kullantyorsunuz degil mi o lafi efendim?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Evet.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Ozit alma alindiktan sonra degistirimemis bilgiyi ifade eder
dediniz dogru mu anliyorum?”

Uzman kisi Ahmet Coskun Soénmez: “Alindiktan sonra o s6z konusu imaj bir
batunligunun korunmasini saglamak igindir. herhangi bir gekilde onu acgip tekrar imajini
aldiginizda olusturacaginiz hash degeri o ilkinden farkli olacaktir.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Tesekkurler. Yani 6zut aldiktan sonrakileri teyit eder ama.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Degistirmek mumkunddr. MUmkundur ama (bir
kelime anlasilamadi).”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Ozit almadan éncekileri higbir sekilde teyit etmez.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Degistirmez, teyit etmez.”



Sanik Ali Deniz Kutluk: “Elimizde birden ¢ok 6zlt varsa her seferinde.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “O zaman farkl farkl degisiklik.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Farkh farkh bilgiler ile maruz kaldigimizi anlayabiliriz.”

Uzman kisi Ahmet Cogskun Sonmez: “Daha dogrusu orijinalinde degisiklik oldugunu
gOsterir.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Tesekklr ederim. Efendim bagska somut delillerin bulunmamasi
halinde meta datalar degistirilebilir, glvenilir degildir ve anlayamazsiniz dediniz veya ben mi dyle
anladim?”

Uzman kisi Ahmet Coskun S6nmez: “Yok meta datalar degistirilebilir. Degistirilebilir ama
yani soyle degigtirilebilir. Herhangi bir program, internette var buna benzer programlar (birka¢
kelime anlasilamadi).”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “3 tane program saydiniz.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Yani herhangi bir sekilde bunlari kullanarak meta
datalari degistirme imkani var.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Vardir.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Yani dosyayi yani Word dosyasini agmadan da
degistirebilirsiniz bunlar1.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Dolayisi ile size delil butinlagua ile ilgili sorulmus olan Gguncu
sual vardi hatirlarsaniz. Hani adli bilisim, delil butunlugu agisindan.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “Simdi o anlamda bdyle dosyalar degistiriimisse 6zit
alindiktan sonra degistirilmis olmasi mimkin degil. O 6zitten 6nce ki degistirme s6z konusu.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Dolayisi ile bize verilen 6zutten énce gérdugumuz delil CD’sinin
meta datalari ile oynanarak degistiriimis ve bilgi yuklenmis ve sonra meta datalari, ozutleri
onumuze konmus olma ihtimali vardir.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sénmez: “ O konuda bir sey diyemem o Mahkemenin
takdirinde ama sunu sdyleyeyim.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Hayir ihtimal konusuyorum Mahkeme karari kesin verecek.”

Uzman kisi Ahmet Cogskun Sénmez: “Sunu sdyleyelim ben de onu sdyliyorum zaten.
Ozt alindiktan sonra herhangi bir sekilde datada degisiklik yapilmaz. Yani meta datasi da olsun
yani o s6z konusu 6zutu alinmis dosyalarin 1 byte bile degistirilse ortaya ¢ikar, olmaz. Dolayisi
ile bu dedigim seyler zaten yapiimigsa 6zut alinmadan 6nce yapilmistir.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Aldim, ben bunu teyiden siz burada zaman saatini acikladiniz.
Zaman saati erigilebilir bir bilgidir, korunmasi yoktur. Dolayisi ile herkes erisebilir. Zaman saati
ile oynayarak bir CD’'nin zamaninda onu, bunu, sunu yazmak, 2025 dahi yazmak mumkundur
dediniz.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Sonmez: “Sdyle diyeyim. Bir dosya agayim ben kendimi ama
dosyayl agmadan once sistem saatini diyelim ki 2005’e getirdim. 2005’e getirdigim sistem
saatinden sonra bir Office dosyasi agayim ve yeni yaratayim ayni zamanda. Bunun Uzerine bir
seyler yazayim. Dosyay! save ettiginde onun tarihlerinde, save tarihinde hem igletimimiz
tarafindan hard diske yazilan save tarihi, saklama tarihi ve Office’nin de kendi icinde meta data
saklama tarihi olarak sistem saatini alir. Yani 2005 alir.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Dolayisi ile nu saatle oynanmissa farkina varmaniz mumkun
degil.”

Uzman kisi Ahmet Coskun Soénmez: “MUmkin yani mumkdn degdil, yani onu
soyleyemezsin delil olarak.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Tesekkurler efendim.”

Mahkeme Bagkani: “Peki tesekkur ediyoruz verdiginiz bilgiler igin. Uzman kisi olarak sizi
dinledik. Ara verelim daha sonra devam edecegiz. Bu arada Ergin Saygun ve Kubilay Aktag’in
tutuklu saniklardan durugmaya katildiklari bildirildi.”

Durusmaya kisa bir ara verildi.

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu.



Mahkeme Bagskani: “Ne konuda s6z alacagiz?”

Sanik lkrami Ozturan: “Avukatlarimizin katiimi ile ilgili Sayin Bagkanim c¢ok kisa 2-3
dakika surecek.”

Mahkeme Bagskani: “Buyurun, yani sunu once bir ¢bozumleyelim. Sizin suradaki tutuklu
saniklarin tamaminin avukatlari vekaletnameli. Tutuksuz saniklarin bir kisminin atanmis
avukatlari var. CMK150’ye gore sizin mudafilerinizin durugsmayi takip etmemesinde rizaniz var
mi, bu kapsamda mudafilik iliskisini devam ettirmek istiyor musunuz?”

Topluca cevap verildi: “Evet.”

Sanik ikrami Ozturan: “Evet.”

Mahkeme Baskani: “Peki yani su anda tabi kayitlara gegmiyor ama goruntl var tum
saniklar evet diyorlar. Farkli disuncesi olan var mi? Ben avukatimin bu sekli ile durusmay: takip
etmemesine katilmiyorum diyen var mi? Yok. Buyurun.”

Sanik ikrami Ozturan: “Sayin Bagkan.”

Mahkeme Bagkani: “Herkesin rizasi var.”

Sanik ikrami Ozturan: “Sayin Baskan birlikte durusmanin yénetimiyle ilgili bir hususta
teklifte bulunmak istiyorum. S6z almak istedigimizde genelde dnden s6z vermeye bagliyorsunuz.
Arkada oturan bizler genelde s6z almakta muskulat yasiyoruz. Zaman zaman arkadan One
dogru veya bir dnden bir arkadan da s6z verirseniz.”

Mahkeme Bagkani: “Zaman zaman uyguluyoruz.

Sanik ikrami Ozturan: “Ben din ¢ok séz almaya calistim maalesef olmadi. Simdi suan
soyleyeceklerim avukatlarimiz ile ilgili beyanim bunun ile ilgili. Sabah zatialiniz Mahkeme
Baskani olarak, Sayin Savcimiz, Sayin Avukatimiz, Sayin Baro Bagkanimiz hepsi beyanlarinda
bulundular bir baca eksik kaldi sanik olarak. Bizim cephemizden de bu konu sdyle gorunuyor; bu
davanin en 6nemli aktora olan yazili medyada 2 Nisan 2012’de en son yazilan bir husus var Ki
sdylenmeden gecilemez. Clnklu bu davada saniklarin lehine bu Mahkeme de lehte bir tutum,
beyan, karar, girisim algisi yasamazken bu davayi baglatan sahte CD’leri valizle teslim eden o
taraftan bir gazeteci bakiniz yazdigi makalede ne dedi; balyoz Savcisina itirazim. Savcinin
mutalaasint okudum. 920 sayfallk mutalaada dikkatimi bir bolum c¢ekti. Listede adi olan
saniklarin bana bdyle bir gérev verilmedi savunmasi gecersizdir. iste bu noktada Sayin Savciya
itirazim var. Bu sOze itiraz ediyor. Listelere baktigimizda bazi saniklarla ilgili listelerin disinda
dosyada herhangi bir delilin olmadigini goruyoruz. Haklarinda eger bagka bir delil bulunmamigsa
savunmalarinin dikkate alinip delil yetersizliginden bu kisilerle ilgili karar verilmesi gerekiyor.
Beklentim Mahkeme Heyetinin bu durumu dikkate almasi ve kararini bu gerceklige gore
vermesi. Ancak bazi saniklarla ilgili sadece listelerde isimlerinin olmasi bu kisilere de ayni
cezanin verilmesi vicdanlari yaralayacaktir. Balyoz davasi boylece ¢ok ilging bir asamaya daha
varmis oluyor. Neden derseniz ben gazetecinin tanimladigi gibi sadece bir listede adi
gecenlerden birisi olarak simdiye kadar kendimi savundum ige yaramadi. 2 avukatim savundu
yine bir ise yaramadi. Su anda beni hem de ismimin oldugu sahte EK-A listesini veren gazeteci
savunuyor adeta. Delil yetersizligi diyor. Bu gergeklik diyor, vicdanlari yaralar diyor. Bakiniz
bugline kadar benim 6zgurlugumda, adil yargilanma hakkimi, hukukumu, delillerimi, taniklarimi
elimden aldiniz. Daha da o6nemlisi verdiginiz kararlarla veya vermediginiz kararlarla benim
avukatlarimi da aldiniz. Bana simdi adeta kara mizah ornegi vicdanl gazeteci savunmanlik
yapmaya bagladi. Dun ve bugun solunuzdaki bu goruntl, bu davanin geldigi baska bir agsama
degil midir? iddia Makami yerinde, Mahkeme Heyeti yerinde ancak bu salonda basinda kutsal
sifati olan Savunma Makami yok. Bu davada halen adil yargilama var diyebilir miyiz,
savunmanin kutsalligi diyebilir miyiz? Onlari tekrar bu salona dondurmek, solunuzdaki bu ayibi
gidermek, kutsal savunma makamini yuceltmek sizin elinizde. Ara karanizdan donme
imkaninizin bulundugu biliyorum. DUn bir sanik sdylemigti; adalet hakikatten korkmaz diye. Biz
de diyoruz ki; her sey bilim. Bilimden o6tesi yok. Burasi Agir Ceza Mahkemesi ise gercekten
gercekleri ariyorsak, iddianameye ve mutalaaya guveniyorsaniz delilerimizin incelenmesini,
taniklarimizin ¢agirilmasini, tarafsiz bilirkisi heyeti atamanizi ivedilikle bekliyoruz. Davaya



zaman kazandiracak asil unsurlar bunlardir. Biz bu davada yasadiklarimizla kendimizi hep
gligsiiz hissettik. Ustelik avukatlarimizda yanimizdaydi. Simdi daha da gligstizim. Avukatlarim
olmadan kendimi burada kesinlikle givende hissetmiyorum. Litfen verecediniz kararla beni
avukatlarima kavusturunuz. Dun bu konusmayi yapacaktim. Sebebi din 5 Nisan avukatlar
gunuydu. Burada mesleki tatmin yasayamayan, kariyerlerini hige sayan bu Mahkemedeki
varliklarini sorgulayan buna ragmen biz saniklarla 6zdeslesen, bizimle birlikte hapis yatan gok
cesur ve degerli avukatlarimizin avukatlar ginunu kalben kutluyorum. Tesekkur ederim.”

Mahkeme Bagkani: “Peki simdi Avukat Nevzat Gulegen’in bir talebi geldi. Burada diyor ki;
tutuksuz saniklara savunmalari yaptirilabilmeleri i¢in davetiye ¢ikartiimasi. Usulun higbir yerinde
bdyle bir sey yok. Mahkeme tutuksuz sanik kovalamaz tabiri caizse. Gel git o bizi ilgilendirmez.
Tutuksuz sanik kendi hakkini kendi koruyacak, gelip takip edecek. Biz onlarin savunmalarini
aldik. Bu agamadan sonra mutalaa verildi mi, verilmedi mi, ne savunmasi yapacak? Onu kendisi
disunecek. Gelip burada savunmasini yapacak. Sadece biz mudafi bulundurulmasi, onun
mudafiinin bulundurulmasindan sorumluyuz. Sonra 3 ay sure verilmesi diyor. 3 ay. Bilmiyorum
yani 3 ay suUre ne ise yarayacak, bundaki amag¢ nedir? Buglne kadar biliyoruz ki bitlin saniklar
dosyaya son derece hakim. Sadece 900 sayfalilk bir mudtalaa okunacak onu da 3 gunde
okursunuz yani.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu. Anlagilamadi.

Mahkeme Baskani: “Onu hazirlatmaya calisiyorum. Onunla ilgili bilgi verecegim. Gelecek,
gelecek. Onu yine sabah goérustum. Su anda donusu olacak onun. Ciltli seklinde, cilt yapilarak
olursa Pergsembe’ye yetistiririz diye cevap doéndi. Bende cilt falan istemiyorum. Basin 920
sayfay! bir posete koyun. Onu da hafta sonu yetistirin diye tekrar bir istekte bulundum onun
donusu olur az sonra. Onu yani hafta sonu yetistirebilirlerse ciltleme uzun surtyor dediler. Biz
sadece baski istiyoruz yani kitap mitap derdimiz yok, Oyle bir sey istemiyoruz. Cilt falan da
istemiyoruz. Sadece amacimiz herkesin okuyup yapmasi. Yani bu 3 ay slre benim dikkatimi
cekti sadece onu da sizin bilgilerinize sunuyorum.”

S6z almadan konusuldu, anlasilamadi.

Mahkeme Baskani: “Evet, yine Zeki Arslan, Ahmet Senturk’in mudafii 6nime almigken
onlari 6zetleyeyim soyle. Tahliye talepli dilekge sundu. Mustafa Erhan Pamuk taleplerini icerir
dilek¢e sundu. Ahmet Erdem tahliye taleplerine iliskin dilekce sundu. Avukat Atakay Bala Taner
Gul midafii tahliye talebine iliskin dilekge sundu. Yine Yildiz Teknik Universitesine hazirlatilan
raporun bir sureti de Mahkememize verildi. Ayhan Gedik tahliye talebine iligkin dilek¢e sundu.
Miamtaz Can mudafii tahliye talebine iliskin dilekge sundu. Engin Alan mudafii Ayhan Nacak
taleplerine iligskin dilekge sundu ve tahliye istiyor netice olarak. Avukat Kemal Yener Saracoglu
mudafileri adina taleplerini siralayan dilekge sundu. Bunlar yine tanik dinletme, bilirkisi
incelemesi yapilmasi gibi talepler. Avukat Umit Karagavus bugiin Bakirkdy 1. Asliye Hukuk
Mahkemesindeki durugmasi sebebi ile gelemedigine dair mazeret gondermis. Delil
degerlendirmesi ve tahliye taleplerini icerir Haluk Baybas’in dilekgesi mevcut. Avukat ihsan Nuri
Tezel muvekkilleri adina tahliye talep eden dilekge sundu. Avukat Refik Ali Ugarci tahliye talepli
dilekce sundu. Hakan Mehmet Koktirk taleplerini ve tahliye istemini icerir dilekge sundu.
Yurdaer Olcan tahliye talepli dilekge sundu. Recai EImaz mudafii Avukat Haluk Demirkili¢c yine
tahliye taleplerini icerir dilekgesi var. Yusuf Kelleli tahliye talebi ve arastiriimasini istedigi
hususlar ile ilgili dilekgesi var. Ekinde de dun dinledigimiz bilirkisinin raporunu sunmus. Tevkif
Koray Peksayar tarafindan hazirlanmig. Umit Metin tahliye talepli dilekgesi, yine Davut ismet
Cinki tahliye talepli dilekgesi, Avukat Mahir Isikay’in muvekkilleri adina tahliye ve diger taleplerini
icerir dilekgesi mevcut. UYAP (zerinden Ahmet Feyyaz Ogutcli midafileri Avukatlar Yagiz Ali
Dagh, Arif Sarikaya, Cagla Koroglu tahliye talepli dilekgce géndermisler. Yine ayni mudafiiler
Ozer Karabulut adina da tahliye talepli dilekge gondermigler. ilkay Sezer mivekkilleri adina
tahliye talepli dilekge gondermis UYAP Uzerinden. Evet, gonderdigimiz esas hakkindaki mutalaa
iceren CD’lerinin tebli§ edildigine dair ceza infaz kurumlarindan yazilar gelmis. Umit Ozcan
tahliye talepli dilekce sunmus. Hamdi Poyraz’da yine ayni kapsamda ekinde ¢agrilmasini istedigi



toplam 94 Kkisilik tanik listesi sunmus. Yani bu 94, 94, yani ¢agiraim 1000, 2000 yani daha
yargilamaya ne katacagini bir konugsmamiz lazim yani gelecek kiginin yargilamaya ne katacagini
once sunmak lazim.”

S0z almadan konusuldu, anlagilamadi.

Mahkeme Baskani: “Bir dakika musaade edin, musaade edin. Misaade edin bitireyim
sunu. Ahmet Erdem’in taleplerini icerir dilekgesi var. Hakan Tungkol muvekkillerinin tahliyesini
icerir bir dilek¢e digeri de yine hasta olan Levent Kerim Uga yonunden de hastaligi sebebi ile
tahliye istenen dilekge sundu. Fatih Musa Cinar talep ve tahliye talebini igerir dilekgesi, Selim
Yavuz Ahmet Yavuz mudafii olarak tahliye ve diger taleplerini igerir dilekge sundu. Yusuf Ziya
Toker tahliye taleplerini igerir dilekge sundu. Yine Mustafa Kemal Tutkun 13 tane tanik olarak
isim bildirmig. Bunlarin adreslerinin Kara Kuvvetleri Komutanligina sorularak ¢agrilmasini istiyor.
Yine ayni kisi tahliye taleplerini icerir 2. bir dilekge sunmus. Evet, Ali Demir imajlari istiyor.
Bunlar aldigimiz imajlardansa veririz. Yani su anda elimizdeki mevcut imajlardansa, Mehmet
Alper Sengezer tahliye taleplerini icerir dilekge sunmus. Yine Mustafa Calis da tahliye talepli
dilekge sunmus. Hakan Sargin’in da ayni kapsamli dilekgesi var. Ahmet Toptagi’'nin da yine
mudafii Haluk Demirkili¢ tarafindan sunulan ayni kapsamli dilekgesi var. Yeni dilekgeler de bu
arada gelmeye devam ediyor. Saniklar Ozgir Ecevit Tascl ve Eyup Aktas mudafii Av. Ozdes
Sehirlioglu Celik bilirkisi heyeti olusturuimasina iliskin bir talebi var. Taner Gul tUm dosyanin
fotokopisini istiyor neredeyse yani Taner Gul. Evet, o kapsamda Besiktas’ta yapilan uygulama
su; Orada ucret karsihig! fotokopi geken bir yer var. Talep eden orada Ucretini 6duyor, istediginin
fotokopisini aliyor. Fotokopiciye Ucretini 6deyip istedigi seylerin fotokopisini aliyor.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, anlagilamadi.

Mahkeme Bagkani: “Uygulama burada da ayni yontemde olabilir yani belki. Yoksa
Mahkeme butin dosyayi tek tek cogaltip o sekilde vermesi zor gdzukuyor. Evet, Cengiz
Erdogan’in muvekkil adina tahliye talepli dilek¢esi var. Abdurrahman Bagbug’'un taleplerine
iliskin dilekgesi var. Evet, Bilgin Balanl’nin tahliye ve diger taleplerine iligkin dilek¢esi mevcut.
Bu Avukat Kemal Yener Saragoglu az énce UYAP ortamindan gonderdigi dilekgeyi imzali olarak
da vermis. Zannediyorum ayni icerikli anlayabildigim kadari ile tahliye talepli. Evet, Erdem Caner
Bener mudafii Avukat Abdullah Alp Arslankurt’'un tahliye talebini uzun bir savunma kapsaminda
yapmis. Simdi Erdem Caner Bener siz tanik dinletme talebinde bulunmustunuz. Simdi yani bu
taniklariniz hangi maddi gercegin ortaya ¢ikmasi konusunda bize bilgi verecekler? O konuda bir
izahat verebilir misiniz?”

Sanik Erdem Caner Bener: “Simdi ben iddianameye goére 2001-2003 yillarinda Roma
Deniz Atasesi olarak Italya’da gérev yaparken bir dijital veriyi hazirlayarak, ekine de 5 tane isim
koyup Ankara’da suga harekat eylem plani ¢ergevesinde yapilan hazirliklara muzahir personel
kapsaminda katki yaptigim iddia ediliyor ve bu ¢ergcevede de suglaniyorum. Hakkimda kuvvetli
sug suphesi olusturmus vaziyette ve bu gerekce gosterilerek de uzun sureden beri tutuklulugum
devam ediyor. Simdi bu listenin ekinde her ne kadar iddianamede Roma’da gorev yaptigi
belirtiise de Napoli'de gorev yapan 5 tane subayin ismi var. Bu 5 tane subaydan durumlari
musait olan ve listenin i¢cinde 6zellikle CC MAR NAPLES isimli bir o donemde olmayan bir
komutanhkta goérevli oldugu goérilen bir subay arkadasimiza da rica da bulunduk. Onlar da bu
konu ile ilgili kendileri dogrudan konunun muhataplaridir ve orda goérev yapmis, oradaki
gercekleri en iyi bilen kisilerdir. Onlarin gelip bildiklerini Heyetinize ve burada bulunan
Meslektaslara ya da siz ne diye tabir ediyorsaniz onlara sey yapacaklar, anlatacaklar.
Soracagimiz sorular var yani bu yazinin neden yazilamayacagini, taniklarin beyanlarini
dinledikten sonra hem Iddia Makami, hem siz c¢ok iyi anlayacaksiniz ve hatta ¢ok sey
yapacaksiniz yani bu konuda ikna olacaksiniz, ben buna inaniyorum. Onun igin rica ettik
geldiler, hazir bekliyorlar. Eger kabul ederseniz 178. maddenin amir hUkmu kapsaminda burada
kendilerini dinleyecegiz konu budur.”

Mahkeme Baskani: “Evet, iddia Makami var mi sizin bu konuda bir talebiniz?”



Cumhuriyet Savcisi Savas Kirbas: “Bizim kanaatimize gére CMK’'nin 150, 151, 188.
maddeleri geregince saniklarin avukatlarinin bulunmamasi sebebiyle durusmalara devam etme
durumu bulunmamaktadir. Bu nedenle biz cgesitli taleplerle ilgili goruglerimizi agiklayacagiz. 1-
Esas hakkinda mutalaamizi sunmus olmamiz da g6z 6nune alinarak taleplerin daha 6nce de
belirttiimiz gerekgelerle retlerine karar veriimesi. 2- Sanik Avukatlarinin buylik boélima
durugsmalara girmediginden avukatlarin durusmada bulunmasi zorunlu oldugundan saniklara
midafii atanmasi icin istanbul Barosu Baskanligina yazi yaziimasi. 3- Saniklara esas hakkindaki
mitalaamiza karsi savunmalarini hazirlamak igin sure verilmesi. 4- Mazeretsiz olarak
durusmalara katilmayan ve birgcogu gerek Mahkeme salonunda, iceride gerekse digarida
beklemekte olan avukatlarla ilgili disiplin iglemi yapmak Uzere Baro Baskanlhdina muzekkere
yazilmasi, ayrica haklarinda Cumhuriyet Bassavciliina su¢ durursunda bulunulmasina karar
verilmesi. 5- Istanbul Barosu Baskani Mahkeme salonunda avukatlik kanununun ilgili maddeleri
geregince Meslektaslarinin haklarini korumak igin gozetleme yetkileri oldugunu bildirerek
aclklamalarda bulunmus ise de vyapillan bu agiklamalar Anayasanin 138. maddesinde
duzenlenen, Yarginin bagimsizhgi, Mahkemelere kimsenin emir ve talimat veremeyecegi
hikmuane agikga aykirilik teskil etmektedir. Ayrica CMK’'da Baro Baskaninin gorusu ile ilgili
olarak bir duzenlemenin bulunmadigi, davadaki sujelerin, kanunda belirtildigi, bu sujeler
arasinda Baro Baskani veya yodnetiminin bulunmadigi, bu sekli ile herhangi bir vekalethame
iligskisi bulunmadan Mahkemeden herhangi bir sekilde izin alma ihtiyaci dahi hissedilmeden direk
olarak avukatlik cubbeleri Uzerlerinde oldugu halde adeta bir sov havasinda sanik mudafilerinin
olmasi geren bolume gecgerek acgiklama yapilmasinin ve agiklamanin igeriginin adil yargilamay!
etkilemeye tesebbls sugunu olusturacagdl kanaatinde oldugumuzdan, haklarinda sug
duyurusunda bulunulmasina karar verilmesi, ayrica CMK’'nin 100. maddesindeki kosullarin
devam ediyor olugsu g6z onune alinarak tim saniklarin, tutuklu saniklarin tutukluluk halinin
devamina karar verilmesi kamu adina talep ve mutalaa olunur.”

S6z almadan konusanlar oldu anlasilamadi.

Mahkeme Baskani: “Peki, Cemalettin Bozdag da tahliye talepli dilekge gonderdi bu arada.
Avukat Deniz Cil muvekkilleri Halil Kalkanli, Emin Kugukkilic adina tahliye talepli dilekge
gonderdi. Yine Turgut Atman da bilirkisi incelemesi yapilmasina dair dilekge génderdi. Su anda
saat 12.20 oldu.”

Sanik Caner Bener: “Bagkan Bey avukatimi davet edebilirim.”

Mahkeme Baskani: “ Ogleden sonra degerlendirecegiz talebinizi.”

Sanik Caner Bener: “Avukatim hazir davet edebilirim yani sey yapabilir, kendisi normal
gelebilir buraya sey yapabilir, yani tanik dinlenme esnasinda katilabilir.”

Mahkeme Bagkani: “Degerlendirelim 6gleden sonra devam edelim. Ara veriyoruz.”

Durusmaya ogle arasi verildi.

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu.

Sanik Cetin Dogan: “iddia Makaminin sézlerine karsi diyeceklerim vardir.”

Mahkeme Baskani: “Simdi mudafileriniz durugsmayi Kkilitteme amaci ile durusmaya
girmiyorlar. CMK’ya gore Mahkemenin taleplerin kabul ediimemesinin yasa yollari mevcuttur.
Bunun 6tesinde bir yol yok. CMK da protesto diye bir sey yazmiyor. Mahkeme, yani sen benim
talebimi kabul etmiyorsun ben de girmiyorum. CMK 6yle demiyor. CMK da acik 188/1 ve 150.
madde mudafii zorunlulugu vardir diyor. Mudafii yoksa durusma yapmamiz miumkuin degil. Biz 2
gundur bu sorunu agmak maksadi ile durugsmaya devam etmeye calistik. Uzman Kisileri dinledik.
En azindan onlarin madafilerinin oldugu ortamda dinlemeye calistik ama halen daha bu sorun
asllamiyor. Asilamiyorsa bizim tek kilavuzumuz vardir. O da Ceza Muhakemesi Kanunudur. Biz
su anda Ceza Muhakemesi Kanunu c¢ergevesinde.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, anlagilamadi.

Mahkeme Baskani: “Misaade edin, muisaade edin. Ceza Muhakemesi Kanunu
kapsaminda aldigimiz ara kararlari okuyarak durusmayi erteleyece@iz. Bu arada tutuklu
saniklardan Faruk Oktay Memioglu, Osman Basiblyuk, Bayram Ali Tavlayan, Ayhan Gumdus,



Musa Fariz, Gulli Salkaya, Erol Ersan da sabahki durusmadan sonra hangi asamada olduklarini
bilmiyorum ama goruntulerde vardir. Durugsmaya katildiklari bildirildi. Mahkememiz bu periyottaki
durusma islemlerini tamamlamistir. Ara kararlarini Hakim Murat Urind( aciklayacaktir. Evet
geregdi dusunulda ara karari buyurun.”

Uye Hakim Murat Uriind(: “Ara karari.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, anlagilamadi.

Mahkeme Bagskani: “Mudafileriniz durugsmaya gelirse sizin de o hakkiniz dogacak.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, anlagilamadi.

Mahkeme Baskani: “Savunma hakkini kullanmaniz i¢cin mudafiinizin bulunmasi gerekiyor.
Musaade edin ara kararlarini agiklayacagiz buyurun. Buyurun Hakim Bey.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, anlasilamadi.

Uye Hakim Murat Urlindii: “Evet ararlarini okuyorum, ara karart;

1-Bir kisim saniklar ve mudafileri tarafindan tanik dinlenilmesi, dijital veriler hakkinda
bilirkisi incelemesi yaptiriimasi, daha 6nce rapor dizenlemeyen bilirkisiler.”

Salonda izleyici kismindan alkis sesleri duyuldu.

Mahkeme Bagkani: “Bir dakika Hakim Bey bir dakika. Simdi bakin seyircileri bosaltalim
Jandarma, bogaltalim salonu.”

Sanik Ramazan Cem Gurdeniz: “Alkislamayanlari niye cezalandiriyorsunuz.”

Mahkeme Bagkani: “ Hayir birbirlerini ayiramam onlari su anda seyircisiz, bir de sunu
soyluyorum bakin durusma salonundan ¢ikiyorsunuz ama.”

Salonda s6z almadan konusuldu anlasilamadi

Mahkeme Baskani: “O zaman alirlar tekrar igeriye gorursuniz. Su anda ara kararlar
aciklanirken bosgaltalim sonra sey yapalim, bir de tutuklu saniklar Mahkemeyi protesto edip
cikiyorsunuz ya CMK 194 acik, bir dahaki durusmalarda saat belirleriz Mahkeme olarak ara
kararlari disinda burada bir sanigin c¢ikmasina izin vermeyiz. Bu da bizim yetkimizde ve
Mahkeme Baskani olarak benim yetkimde olan bir sey. Bu durusma devam ettigi muddetce tim
iyi niyetleri kotlye kullaniyorsunuz. Sizin protesto etmek diye bir durumunuz yok. Siz tutuklu
saniksiniz ve burada Mahkeme Baskani izin vermeden ¢ikamazsiniz. Oraya jandarmayi dikerim
clkamazsiniz. Boyle yapmaniz yanlis. 1 yili agkin zamandir ben Mahkeme Bagkani olarak ve
diger Hakim arkadaslar iyi niyetle sizin ihtiyaglarinizi karsilamaniz, sikildiginiz anda digari
¢lkmaniz iyi niyette davranigta bulunduk. Bu sekilde Mahkemeyi protesto amagli olarak bunlari
yaparsaniz bir daha ki baslayacak periyotta Mahkeme Onlemlerini alir. Buyurun ara kararlari
aciklamadan once dinleyicileri bosaltalim sonra uzaktan da gormek isteyen olursa girerler igeri
biz ¢iktiktan sonra 5 dakika ara veriyoruz. Dinleyicileri bosaltin.”

Durusmaya kisa bir ara verildi.

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu.

Mahkeme Baskani: “CMK 203 madde ve 252/1-f maddesi geregince gerekli disiplin islemi
olarak dinleyici kisminin bosaltildigi goruldu. Birde bu ara kararlar agiklayayim bir s6z daha
soyleyecegim. Buyurun Hakim Bey tekrar baglayarak devam edin.”

S0z almadan konusuldu, anlagilamadi.

Mahkeme Bagkani: “Buyurun.”

Sanik Ahmet Erdem: “Ben balyoz 2 sanigiyim.”

Mahkeme Bagkani: “Geliyor, ses geliyor.”

Sanik Ahmet Erdem: “Sizin 28 Haziran tarihli tensip zaptinizda 11. maddesinde Hakan
Blylk'ten elde edilen flash bellegin, dijital verilerin incelenmesi icin TUBITAK’tan BILGEM’den.”

Mahkeme Bagskani: “Biliyoruz liste de geldi.”

Sanik Ahmet Erdem: “Bilirkisi istediniz. Pesine tabi biz zaten daha o6nceden bizim
avukatlarimizin bu konuda talebi vardi daha seyde sorusturma safhasindayken. Kovusturma
safhasindayken siz bunu istediginiz icin biz bu konuda mesela higbir calisma yapmadik, derken
dosya birlesti. Siz bundan vazgegmediniz. Size bilirkisi listesi, 5 kisilik bir isim listesi geldi. Ben
bu gun siz talepler kisminda 6zellikle onu gonderdim.”



Mahkeme Bagkani: “Okudum, biliyorum.”

Sanik Ahmet Erdem: Simdi 206’ya gore siz bir seye karar vermigsiniz. Bizler bu konuda
vazgecmeyle ilgili talep almamissiniz. Savciliktan bu konuda bir gorts almamissiniz ama siz
bunu takip etmiyorsunuz. Ben bunu sdylemeye calisiyorum.”

Mahkeme Baskani: “Peki.”

Sanik Ahmet Erdem: “Neticede suna da geliyorum. Yani bakiyorum o 7 Haziran tarihli
bilirkisi raporuna ki en basta sorgum sirasinda da soOyledim. Burada benim eylemim hangi
saatte. Sahteligi bir tarafa birakiyorum. Meta data degisikliklerini bir tarafa birakiyorum. 2 tane
sey var, polis tespit tutana@i var. ikisi birbirinden farkli. Birisinde gece yazmisim, birisinde
gunduz yazmigim. Eylem o kadar degisiyor ki gunduz hangi, bunlari sdylemistim ben. Hatta
burada Murat Bey ile de tartistik bunu. Ben hangi bilgisayarda yazdim, ne zaman yazdim diye.
Yani bunlar agiga ¢cikmadan, bunlar ortaya konmadan Savcilik nasil mutalaa verir birincisi, ben
bunu bir eski hakim olarak artik eski hakim diyorum bunu. Bunu eski hakim olarak soyluyorum
ve utaniyorum ben, kendi kendime bakiyorum. insanlarin yiiziine bakarken de utaniyorum. Bunu
sdylemek zorundayim. Birincisi bu. ikincisi gercektende bu kadar celiskili ortamda biz davayi
uzatmak istemiyoruz. Kim uzatmak istiyorsa uzatsin onu bilemem. Ama ben bu davanin
uzamasini istemiyorum. Hatta gerekirse bugun karar verin, gerekirse bugun karar verin ama ben
sunu istiyorum. Ben sunu istiyorum; bu davadan aklanacaksam her seyi ile beraber korkusuz bir
sekilde aklanmak. Eger hakkimda bir karar verilecekse ya bu Mahkeme elinden geleni yapti,
calisti, cabaladi artik tamam bu dizeni kuranlar iyi kurmuslar, soyledir, boyledir ama ne yapsin
bu Mahkeme en sonunda biz bunu diyebilelim. Ben bunu sdylemeye c¢alisiyorum. Bunun igin s6z
istedim tesekkUr ederim.”

Sanik ibrahim Ozdem Kocer: “Sayin Baskanim bende ilk defa sdz aliyorum hukuksuzluga
dayanamadigim igin. 1 seneyi askin siredir. ibrahim Ozden Koger Deniz Kurmay Albay.
Geldigimiz noktada 1 yili askin sdredir buradaki butin saniklar seyircilerin  huzurunda,
gazetecilerin huzurunda, iddia Makaminin huzurunda bitin belgelerin kendi bulgular ile
Emniyet Genel Mudurliginden, Genelkurmay Baskanligindan her turli devlet kurumundan
aldigi belgeler ile sahte oldugunu ispat etti. Ama inanmadiniz. Hatta iddia Makami Kara
Kuvvetleri Komutanhgini, Genelkurmay Baskanhdini gergekleri gizlemekle itham etti.
Sonrasinda tarafsiz olduguna inandigimiz Amerika’dan saygin 2 tane Universiteden bilirkigi
raporu aldik. Elektronik olarak, bilimsel olarak ispat ettik, butun verilerin sahte oldugunu. Eger
okuduysaniz Yildiz Teknik Universitesinin ve ODTU Ortadogu Teknik Universitesinin sonug
raporunun sonunda ismen sayarak hakkimizda sug isnat eden butun belgeler; suga, balyoz, bilgi
notu, oraj, sakal hepsinin sahte oldugu yaziyor. Simdi bu asamada bir bilirkisi dinlemeden halen
daha kuvvetli su¢ suphesi devam ediyor mu sizce? Neden ben tutukluyum kuvvetli sug
suphesiyle bu asamada. ODTU yalan mi séyliyor, Yildiz Teknik Universitesi yalan mi sdyliiyor?
Buraya bir surl insan geldi tanik, onlar sdyledi. 83 nolu durusma tutanaginin 57. sayfasinda
aynen su yaziyor; Melek Ugtepe’ye sormussunuz. Demissiniz ki; 11, 16, 17 nolu CD’ler 1.
Ordu’nun mu? Melek Ucgtepe gayet acik, net bir sekilde sunu soylemis. Uzerlerinde CD
numarasi olmadiginda dolay! bizim arsivimize ait degildir demis. Ama iddia Makami ne demig
esasa iliskin beyannamesinde? Demis ki; Melek Uctepe ve diger taniklar 11, 16, 17 nolu
CD’lerin kendilerine ait oldugunu kabul etti demis. Sizin resmi durugsma tutanaginiz soyluyor
burada. Ben niye magdurum? Niye 14-15 aydir diger saniklar burada yatiyorlar, magdur
oluyorlar. Ailelerimiz neden magdur oluyor? Niye burada saatlerce bizim sizin dogru bir karar
vermenizi bekleyen, adil bir karar vermenizi bekleyen ailelerimiz magdur oluyor ve evlerine her
aksam her Cuma aksami durusma sonrasi magdur halde aglayarak gidiyorlar? Niye Ankara’daki
annem slrekli telefon ettigim zaman agliyor, gézyasi dokiyor? Niye? ODTU ve Yildiz Teknik
Universitesi raporu yetmiyor mu? Eklerinde yazan sahtekarliklar, bu belgeler sahtedir denen
seyler devletin Cumhurbaskani tarafindan atanmis rektért tarafindan imzalanmis belge resmi
belge degil mi sizce?”

Mahkeme Baskani: “Peki.”



Sanik ibrahim Ozdem Kocer: “Diin talebimi ilettim sadece tahliye talebi olarak aldiniz ama
bunlarin hepsi yaziyordu talebimde. Higbirisini okumadiniz o yuzden s6z aliyorum. Lutfen artik
adil olarak yargilanalim.”

Sanik Muharrem Nuri Alacali: “Baskanim malumlari oldugu Uzere isnat edilen sug
tarininde Amerika’da kolejde egitim goérmekteydim. Bunu pasaportum ile kanitladim. Siz de
Emniyet Genel Mudurligine ve Genelkurmay Baskanligina yazarak bunu bir kez daha teyit
ettiniz. Daha sonra Savcilik Makami Deniz Kuvvetlerine ait bir bilgisayarda bunlari yazdigimi
iddia etti. Deniz Kuvvetleri Komutanligindan da belge alip bunu olmadigini ispat ettik. Gelinen bu
asamada bugun dinlenen bilirkisilerden sonra artik ¢ikmaz bir noktadayim ben ve avukatlarim
da. Bundan sonra size gibi bir belge, bilgi veya delil sunmaliyim ki sug¢suzlugumu
kanitlayabileyim. Artik ¢ikacak yol bulamiyorum. Kendi mantigim ile avukatimla veya bir bagka
biriyle. Eger bize bu konuda da yol gosterirseniz sdyle soyle bir delil, bdyle bdyle bir bilgi
sunarsaniz kanitlayabilirsiniz diye, bizde en azindan o yonde bir galisma yapariz. Tesekkur
ederim.”

Sanik Mustafa Calis: “Sayin Bagskan 6nceki durusmada s6z vereceginizi ifade etmistiniz.
Ben birka¢ konuyu tanik ile ilgili 6zellikle ifade etmek istiyorum. Tanigi cagirmaya biz niyetli
degiliz. Tanigi cagirmamizi zorunlu kilan Sayin iddia Makami. Bakin 955. sayfada diyor ki; bu
EK-A'cilar, EK-B’cileri listede olanlari tek tek goérlserek, anlasarak sectiler diyor. Bunlar ile
birlikte bu sucu islemek icin anlastilar diyor. Yani bunlar istirakgileri diyor. Suc ortaklari diyor.
Bizde diyoruz ki EK-A’ci listede olanlar olarak; bu 1400 kisiyi siz biraz 6nce durusmada 6yle bir
ifadede bulundunuz. 1400 kisi mi cagiracadiz buraya diye. Dogrudur. Ama iddia Makami bu
iddiasindan esas ile ilgili mutalaada da vazgec¢miyor. Yine diyor ki 54. sayfada bu EK-A’cilar
diyor bu 1. Ordu Bodlgesinde bunlari tek tek sectiler diyor. Peki simdi dijital verilere itibar
ediyorsunuz. Su andaki bilirkisi raporlarina gore en azindan bu asamada 6yle gézukuyor. Sonra
karar vereceksiniz ama bir de taniklar bolumud var. Bu da delil asamasi. Peki taniklari
dinlemezsek bu iddia Makami bu genisletip de bu taniklari gergekte kendisinin cagirmasi lazim.
Adalet terazisi tutuyorsa sadece kilici degil terazi bolumu de var. Peki bu EK-B'cileri gagirmazsa
nasil maddi gergcege ulasacagdiz? Cunku onunla itham ediyor bizi. Bu listeleri siz bu seminerde
guncellediniz diyor. Biz bu taniklari bunun icin ¢agiriyoruz. Yoksa bizi tanidigi igin veya bizim
lehimize oldugu icin falan degil. Maddi gecegdi bulmasi igin ¢agiriyoruz. Siz de biliyorsunuz ki
oturdugunu makamda gercek Kaf Daginin arkasina bile olsa bulmak zorundasiniz. Kaf Daginin
arkasinda bile olsa. Bu sureci uzatmak gibi bir derdimiz yok. Tam tersine biraz 6nce ifade
edildigi gibi bugun sonlandiralim. Ama adaleti tecelli ettirelim. Bu taniklari dinlemeden bu dava
bitmesi mumkin degil siz de biliyorsunuz. Bunun Yargitay asamasinda da bitmesi mumkin
degil. Ya iddia Makami o iddiasini geri cekecek tamam EK-B listeler hazirlanmamistir EK-A’cilar
tarafindan denecek ya da burada dinleyecek. Bir diger konu Sayin Baskanim. 2 gundur Taraf
gazetesinde Mehmet Baransu belgelerin, dikkat buyurun bu seminer ile ilgili belgelerin
goruntdlerini yayinliyor. Bu géruntiler iddia Makaminin bize verdigi klasérlerde yok. Mehmet
Baransu bugln gazetesinde fotograflarini basiyor. Burada varsa bakin buyurun. Aydin Bey
verin. Simdi hal boyle iken Mehmet Baransu’nun tanikhgina bagvurmadan, bu gergekleri ortaya
cikarmadan nasil olur da bu davayl sonlandirabiliriz? Halen Mehmet Baransu hakkinda
biliyorsunuz daha o6nceki durusmalarda ifade ettim, 2010/227 Sayili devlet sirri mahiyetindeki
bilgilerin temini ve ifsasi ile ilgili sorusturma agiimis durumda. Bu sorusturma ile ilgili dosyada
muhtemelen bu delillerin nasil elde edildi, nerede oldugu, hangi CD’de yazildigi da belki var.
Ama maalesef Sayin iddia Makami 2 yildir bu sorusturmayi sonlandirmadi. Siz bakin bizim de
gayretlerimiz ile buglne kadar 365 sanigin sorgulamasini tamamladiniz. Cok guzel de bir hale
geldi ama bunlari dinlemeden, bu sorusturma dosyasini almadan bu dava nasil sonlandirilabilir,
bu mumkin mu? Bizim bodyle bir derdimiz yok, uzatmak gibi bir derdimiz asla olamaz. Cunku
islemedigimiz hatta igslenemez bir sugtan dolay! yargilaniyorum ben. Bir tek talebim, bakin isim
sOyliyorum igte orneklerini de gosterdim. 2 gundur yayin yapiyor. Bu kisinin burada tanikhgina
ihtiyac yok mu? Obur taraftan darbeyi engelledi diye iddiasi oldudu kisi Ustelik bu iddianamede



ve esasla ilgili mutalaada yaziyor, engelledi diyor. Siz de biliyorsunuz ki bu goénulli vazgegme ile
tesebbus asamasindaki sinirdir. O komutanlarimiz da ne biliyorlarsa gercekten anlatsinlar.
Varsa da anlatsinlar yoksa da anlatsinlar. Ben sadece hukuk adina soyluyorum bunu. Bir tek
talebim budur arz ederim.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Sayin Baskan ayni konunun devami olarak Mustafa Albayin
acikladiginin bir bagka hatayr da korkarim gene yapmaya devam ediyoruz. Taniklar ile ilgili
olarak Deniz Kutluk Konusuyor. Simdi siz CD 16’y1 deliller listesinde tutmaya devam
ediyorsunuz ama CD 16 igerisinde bir kiginin beyanlari var. Simdi bu kisi diyor ki, bu CD 16
benim kitabimdan alinmis 27 tane ekten olusuyor. Sahit ifadesi bu yonde. CMK 210 diyor ki;
sahit ifadesinden olusan deliller mahkemede mutlaka zorunlu olarak tanik tarafindan ifade
edilmelidirler. Aksi durum yasakhdir diyor. Yani madde onunuzdedir ama olayin delilligi tanigin
acliklamalarindan ibaret ise bu tanik durugsmada mutlaka dinlenir diyor. Devaminda ise bu kiginin
tutanaga, yazili acgiklamasi kendisinin dinlenmesi yerine gecmez diyor. Simdi bu durumda
mademki CD 16 delildir ya CD 16’dan vazgegilecek ya bu tanik buraya ¢agirilacak. Bu ikisi de
beni ilgilendirmiyor. Neden? Cunklu bu mahkemenin goérevi. Ben buraya kamu sahidi olarak
getiriimesi gerektigini sadece hatirlatmakla yetiniyorum. Ama getirirsiniz getirmezsiniz o takdir
size aittir ama burada bir CMK’ya aykiri uygulama yapiliyor ve bu uygulama esas hakkindaki
mutalaada devam ediyor. Bu kiginin tanikligina basvurulmadan esas hakkindaki mitalaanin hele
bize sadece 0zeti okunarak, okuma sansimiz olmadigi bir yerde nigin uygulamaya devam
ediyoruz? Esas hakkindaki mutalaa eksiktir, yersiz bir zamanda okunmustur, daha sonraki
olaylardan etkilenmesi gerekmektedir. Buna ragmen okunmamistir, 6zeti okunmustur. Bizim
bunu okuma sansimiz yok. Her birimiz hicrede tutuluyoruz ve bu hicreler birbiri ile iligki i¢cinde
degiller. Bunun da sebebi atili sugcun mahiyetindedir Sayin Baskan. Atil sugun mabhiyeti
anladigim kadari ile degismistir suan, basa donmustir eskisinden. O zaman ya bizi birbirimizle
gorusur hale getiriniz tutuklu oldugumuz yerlerde. Boylece birbirimize yardimci olalim. Az
metinden ¢ok sonug ¢ikaralim esas hakkinda mutalaa dahil, 50 sayfalik dosyaniz dahil veyahut
bizi serbest birakin 6zgur irademizle bilgi toplayalim. Kendimizi nasil savunacaksak o sekilde
muteakip asamaya gecelim. Tesekkur ederim.”

Mahkeme Baskani: “Peki.”

Sanik Suha Tanyeri: “Baskanim bu gazete ile ilgili bir sey sdyleyecegim.”

Mahkeme Baskani: “Evet.”

Sanik Suha Tanyeri: “Bugunlerde de basinda yaygin olarak guncellemeden bahsetmeye
basladilar ki Baransu da bugun yazdigi makalesinde demis ki, efendim bu dosyalar 2007 yilinda
Ergin Saygun ve Suha Tanyeri tarafindan guncellenmistir. Yani simdi her gey bitti iftiranin ébar
tarafina donmeye basladik. Yani baktilar bir sey cikamiyor, e bu kadar bilirkisi burada
aydinlatma yapti ama baktilar is sarpa sariyor bunu sey yaptilar. Simdi bakin Savciligin da kabul
ettigi TUBITAK'In verdigi raporda 3 madde var. Onlari okuyayim size. Bakin diyor ki efendim; bu
CD’lerin yazilmalarindan sonra bu CD’lerdeki dokumanlarda degisiklik yapiimadigi gorulmastuar.
TUBITAK 16.06.2010 tarihli raporu sayfa 13. Ne diyor? Bu CD’ler yazildiktan sonra CD’lerdeki
dokumanlarda degisiklik yapilmamis bunu tespit etmigler. Sonra yine bir maddede diyor ki;
dosyalarin olugturulma ve son kaydetme tarihlerinin 2003 yili ve Oncesine ait oldugu tespit
edilmistir, 2003 yih ve Oncesine. CD’lerin igerisindeki dosyalardan bahsediyor. Ne zaman
demis? 19 Subat tarihli TUBITAK raporu sayfa 5. Ondan sonra efendim Emniyet Mudirligi
demis ki; CD igerisindeki dosyalarin olusturuima ve son kaydetme tarihlerinin CD olusturulma
tarininden 6nce oldugu yani 4 Mart 2003’ten 6nce oldugu anlasiimistir. Bunu kim demis?
Emniyet Genel Mudurligu 21 Haziran 2010 tarihli raporunda sayfa 21. Simdi bu maddeler
Savcilik tarafindan kabul edilmis. Oyle diyor, benim diyor yeterli seyim var, raporum var ve ben
bunlar kabul ediyorum. Kabul edilen bilirkisi raporlari, simdi ben bunlari gincellemis isem o
CD’nin icerisindeki, o zaman bu maddeler gecerli olabilir mi? Yani ortada bir terslik var. Ya biz
hakikaten guncelleme yaptik dolayisiyla da o 2003 yilinda olan CD’lerin veya dosyalarin
icerisinde 2007 yazilim programini bulastirdik veyahut da TUBITAK raporu hakli, onlarin



icerisinde biz yapmadik, bunlar daha énceden yapildi ama CD’nin tarihi de degistirilerek bu hale
getirildi. Simdi ben o hakli, bu hakli da demiyorum. Simdi Savcilik diyor ki; efendim biz TUBITAK
raporu dogrudur kabul ediyoruz diyor ama igerisindeki bilgilerin nasil bulagsacagini yani 2007
versiyonu nasil olacagina dair bir beyanda bulunmuyor. Bulunduysa da ben atladiysam aflarini
diliyorum. Bulunmuyor, éyle bir seyi ben bilmiyorum diyor. Biz ne diyoruz, efendim bu CD’ler
sahtedir. Cunkld bunlar 2007 yilindan sonra olusturulmus ama kazara 2007 programi da
kullanilarak yapilmis, fakat sadece tarihlerini geri almakla bizi kandiracaklarini zannetmigler. Ve
bu CD’ler boyle yaratiimis diyoruz. Simdi efendim ortada 2 tane gorus var. Mahkeme olarak siz
bastan beri diyorsunuz ki biz maddi gergegin ortaya cikarilmasi igin buradayiz. Murat Bey'in
bunu sdyledigini net hatirliyorum da sizleri bir sey, ama gorevinizin bu oldugunu biliyorum. Simdi
ben de size diyorum ki efendim siz maddi gercegi hakikaten ¢ikartin. Ya bizim soylediklerimize
inanin ama inanmiyorsunuz. Niye inanmiyorsunuz? Cunkl inanmig olsaniz bu CD’lerin sahte
oldugunu kabul etmis olacaksiniz ve biz burada olmamis olacagiz. Bunun igin inanmiyorsunuz
diyorum. Inanmiyorsaniz o zaman sizi inandiracak birisini bulun o size sdylesin, ha deyin ki en
son kardesim bakin bunlar tarafsiz kisilerdir. Bunlarin sdylediklerinde sonunda hemfikir olacagiz
mi biz de bakalim kabul edelim. Ama artik bilim, yani biz bilimi sdyluyoruz size. Yani farazi bir
sey soOylemiyoruz. Burada bilim adamlari geliyor soylUyor yani soylemek istedigim bu. Bir de
bugun hakikaten ¢ok Uzuldum. Ben esime her gun tembihliyorum buraya gelirken uysal durun
diye benim egim niye cezalandiriliyor.”

Mahkeme Baskani: “Tamam ben sizin itiraziniz Gzerine ben az dnce sdyledim.”

Sanik Stha Tanyeri: “Bakin her seye katlaniyorum ama buna katlanamiyorum.”

Mahkeme Baskani: “Bu size karsi degildir. Yani orada ayiramiyoruz. Kararimizi tefhim
edelim size jandarmanin sizi araglara bindirene kadar size o imkani saglar yani o sekilde de
uzulmenizi istemem. Bir sonuca varamayacagiz burada keselim. CMK 188 geregi bir faydasi yok
devam etmenin.”

Sanik LOtfU Sancar: “Sayin Bagkanim ben LUtfU Sancar, beni dinlemekten usanmis
olamazsiniz. Cunkdu ilk defa s6z aliyorum.”

Mahkeme Baskani: “ Biliyorum.”

Sanik Lutfu Sancar: “Efendim sizden tek bir talebimiz var, adalet istiyoruz. Bizi hayal
kirikhdina ugratmayin. Yeteri kadar magdur olduk hem biz hem ailemiz, ¢ocuklarimiz, butin
dostlarimiz hepimiz magduruz. Siz de vicdan sahibisiniz, sizin de ¢ocuklariniz var. Ben émrim
boyunca hep adil davrandim. Hi¢ bunun disina ¢ikmadim. Bunlari hig hak etmiyorum. Buradaki
insanlarin pek ¢cogunu taniyorum. Onlar icin kefil olurum hem bu dinyada hem &6bir dinyada.
Soyledikleri dogru, ben de size hep dogrulari sdyledim. Ama bana inanmadiniz, benim gururumu
kirdiniz. Ben hi¢ yalan sdylemedim ki simdiye kadar. Hata yapan yalan sdyler, korkan yalan
soyler. Ben Allah’tan baska kimseden korkmadim ki. Sizden adalet bekliyoruz, bizi hayal
kirikhgina ugratmayin tesekkur ederim.”

Sanik Yasin Turker: “Bagkanim dun burada ilk uzman kisiyi sorgularken bir soru sordunuz
dediniz ki; bilirkisi TUBITAK'In 1. raporundaki bilirkisi belirli seylere bakmis yani sizin yaptiginiz
gibi her yeri arastirmamis. Peki yaptigi incelemede dogrulari mi sdylemis, sdyledi diye soru
sordunuz hatta bilirkisi anlamadi. Tarif ettiniz bakin dediniz bu salonda 4 tane bdliim var. iste
sanik bolimua var, tanik bolumu var, mudafii avukatlarin oturdugu bolim var. Simdi bizim 1.
TUBITAK raporundaki bilirkisi sadece sanik boliimiine bakmis peki bu baktigi bélimde dogrulari
sOylemis mi diye sordunuz.”

Mahkeme Baskani: “ Size gore dedim.”

Sanik Yasin Turker: “Evet size gore dediniz, o da dedi ki dogrulari sdylemis ama
eksiklikleri var, yanhs olarak soOyledikleri var. Yani burada bile su gosteriyor; bu raporun
eksiklikleri oldugunu, tam anlamiyla inceleme yapilmadigini, yani siz bunda bir slUpheye
sahipsiniz. Hani ben kesin eminsinizdir diyemiyorum ama sizin kafanizda bir stiphe olusmus.
Simdi avukatlarimiz talep etti, biz talep ettik yeni bilirkisi olusturmuyorsunuz. Gegen sene ben
sizin kendi cumlelerinizi okudum. Gegen seneki durusmadan okudum bakin 22 Mart 2011



Mahkeme Bagkan! siz soylUyorsunuz. Bunlar daha sonra yani tanik dinletme, bilirkigilerin tekrar
Mahkeme huzurunda raporlari dogrultusunda bir izahatta bulunmalari ve sizin de onlara yine
201. madde kapsaminda soru sormaniz. Bunu 1 sene 6nce sdylemissiniz. Cagirin 1. raporu
veren arkadaglari, ¢agirin Ahmet Erdogan’t Askeri Bilirkisiyi gelsin buraya biz sorularimizi
soralim, siz sorularinizi sorun, iddia Makami sorularini sorsun. Egder hala celigkiler
giderilmiyorsa o zaman bilirkisi olusturun. Ama su anda TUBITAK'I zan altinda birakiyorsunuz.
Biz onlarla beraber galisiyoruz. Bizim bitiin kriptolarimizi TUBITAK yapiyor. 4 tane bilirkisinin ne
soruldugunu da bilmiyoruz onlara. Gelsin o arkadagslar desinler ki Savci benden bunlari istedi,
ben de aldim bunlari yazdim. Onlari neden zan altinda birakalim. Biz onlarin sdylediklerinden
veya sOylemediklerinden dolayi ben 7 aydir, burada bazi buayuklerim 17 aydir biz buradayiz ve
gegen sene siz 22 Mart'ta sdylemissiniz biz onlari ¢agiracadiz. Simdi diyorsunuz ki CMUK’u
uygulamiyorum diyorsunuz. Biz CMUK'u uygulayin diyoruz size, CMK'y1 uygulayin diyoruz.
Cagirin onlarin 4’Gnu, ¢cagirin Ahmet Erdogan’t ne yazmis niye yazmis izahatta bulunsun, baska
bir sey istemiyoruz ki. Bakin 365 kisi 15 ayda dava bu asamaya geldi iste yukarida Ergenekon
davasi da var. Asagida Besiktag’ta gorllen davalar da var. Sizin katkiniz oldugu kadar bizim
katkimiz yok mu bunda. Ben niye burada kalayim? Sonra bagka bir sey daha dikkatimi ¢ekti.
Simdi biz diyoruz ki Ayta¢ Yalman’la Emekli Orgeneral Hilmi Ozkdk gelsin diyoruz. Bunu gegen
sene Cetin Dogan’in savunmasindan hemen sonra Celal Bey sdylemis. Demis ki; iste istiyoruz
demis Ayta¢c Yalman'in, Abdulkadir Eryilmaz’in, Bursa Jandarma Bolge Komutani Tahsin
Baltac’'nin ve plan seminerine katilmig olan tum goézlemcilerin tanik olarak cagiriimasini,
dinlenmesini. Siz de cevap vermissiniz. Bunlari yazili olarak verecek misiniz ayriyeten Avukat
Bey. O da demis ki 2 ayrica yazili olarak verecegiz ama efendim. Siz demissiniz ki adresleri ile
birlikte clinkii. iste adreslerini tespit, yani siz gecen sene bunlari cagirmayi diisiinlyormussunuz
ikisini. E peki ne oldu yani kurallar mi degisti, simdi biz hep Avrupa Birligine diyoruz futbol magi
baslayinca kurallar degismez. CMK degisti bizim haberimiz mi yok. CMK’da bir madde mi var
askerlere bu uygulanir, sivillere su uygulanir. Cagirin ikisini, simdi diyorsunuz ki kendileri
gelirlerse dinlerim. Ben nasil cagirayim Ayta¢ Yalman ile Hilmi Ozkok'(i? E ben buradan davet
ettim gelmediler. Benim tek seyim var, ben Genelkurmay Baskanina sesleniyorum. Su anki
Genelkurmay Baskanimiz Anayasa gere@i Turk Silahli Kuvvetlerinin Komutani, kendisinin bu
sorumlulugu. Telefon etsin ikisine de, alsin ikisini de ilk celseye, getirsin buraya arkaya tanik
olarak dinlesinler. Zaten Genelkurmay Baskani hakkinda da birgok iddia var yine seyde onun
emrindeki subaylarin, 6gretmenlerin, Ogrenci subaylarin bu darbe girisiminde yer aldigi
soyleniyor. E komutani Sayin Halil ibrahim Firtina’nin bu darbe girisiminde yer aldigi sdyleniyor.
Diger Silahli Kuvvetler Akademisi Komutaninin, Hava Harp Akademisi Komutaninin yer aldigi
soyleniyor. Onun herhalde birka¢ cimle sdyleyecegdi bir sey vardir bu dava ile ilgili. Getirsin
kendisi Sayin Ayta¢ Yalman’i Hilmi Ozkdk'i bizde anlayalim Vefa'nin Istanbul’da bir semt
adindan daha oOte bir sey oldugunu, silah arkadashgi diye bir sey oldugunu. Ben niye 7 aydir
burada kaliyorum? Ben bunlari anlayamiyorum. Daha sonra simdi dun ¢ok hakli bir seye de
temas ettiniz dediniz ki; ben Cuma guni emir verdim cezaevlerine size bunlar dagitilacak
dediniz. Sonra burada buyuklerimiz dedi ki; bize dagitilmadi dedi ve siz bunun Gzerinde
durdunuz. Sizin bu dediginiz savunma hakkiniz. Adil yargilanma hakkiniz bunu dediniz yerine
getirmeyenler hakkinda ben islem yapacagim. Savciliga su¢ duyurusunda bulunacagim. Bu
gercekten beni mutlu etti. Ama ben simdi size soruyorum. Bakin biraz dnce o gazeteci hakkinda
sOylediler. O gazeteci televizyona ¢ikiyor diyor ki; Hakimlerin gordugu gizli bilgiler var, gizli
belgeler var. O belgeler nedeniyle serbest birakmiyorlar diyor. Hem sizi, hem iddia Makamini
zan altinda birakiyor. Ben diyor gordum bunlari diyor. Diyor ki; o donemde diyor Ankara’da
yargisiz infaz yapacak heyetler kuruldu diyor. Bunlar vurulacakti diyor. Niye c¢agirip
sormuyorsunuz bu gazeteciye? Ne kadar nasil bu kadar emin konusuyor? 365 kisiden bir Kisi
bilmiyor. 31 taniktan bir kisi bilmiyor, suana kadar bilen bir kisi yok. Bir tek bu gazeteci biliyor. E
¢agirin gazeteciyi anlatsin, kim yapmis bizde 6grenelim. Bizde sikayet¢i olalim. Niye bizi zan



altinda birakiyorsunuz ki. Devlet beni burada hapis yatmam icin mi yetistirdi? Ben hizlica
bitmesini istiyorum ama adalet istiyorum.”

Mahkeme Baskani: “Peki simdi onu yapamadik bir turli siz haklisiniz siz dedik bir
gazetedeki haber yuzinden. Arkadan bir s6z daha isteyen vardi.”

Sanik Hakan Buyuk: “Sayin Bagskanim CD’lerle 5 nolu hard diskle ilgili cok sdylendi fakat
Eskisehir'de ele gecirildigi iddia edilen flash bellek ile ilgili iddia edilen diyorum ¢lnki bana ait
olsaydi ele gecirilen derdim. Bana ait degil o flash bellek. Bu flash bellek ile ilgili suana kadar 2
tane bilirkisi inceleme raporu duzenlendi. 28 Subat ve 7 Haziran. Simdi bu 2 bilirkisi raporunun
baktigimiz zaman her ikisinin de hash degerleri ayni raporlar da bunu soyluyor. Her ikisinde de
her iki raporda da inceleme Oncesinde alinan algoritma ile inceleme sonucunda alinan algoritma
ayni oldugu gozukuyor yani biz girdik, inceledik, baktik herhangi bir sey ilave etmedik,
eksiltmedik ve c¢iktik anlamina geliyor. Hash degerleri de ayni fakat 2 rapor arasinda bu flash
bellegin igerisindeki sikistiriimis dosyalarin 13 saat farkli dilimi var. 13 saat farkli olusturulma
tarihi. Bunu gectim, bu 6nemli degil. Fakat her iki rapor arasinda Sayin Baskanim meta data
bilgilerine baktigimiz zaman olusturma tarihi, son revizyon tarihi, yazar, son kaydeden, hash
degeri ve logical size béliumunde tam 175 adet farklilik var Sayin Bagkanim. Normal sartlarda
hash deg@erleri ayni ise bu iki rapor arasinda tek bir farkliligin olmamasi gerekiyor. Nedeni de su;
bir karakter bosluk veya bir virgulu sildiginiz zaman 1 byte yani 8 bitlik bir bosluk olusur. Bu da
hash degerini degistirir. Cok kisa olarak vaktinizi almak istemiyorum. olusturma tarihi ve son
revizyon tarihi bolumunde her iki inceleme raporunda 19 ayri dijital dokiman da 22 adet tarih
degisikligi var Sayin Bagskanim. Olusturma tarihi ve son revizyon tarihi bélimlerinde her iki
bilirkisi inceleme raporlari arasinda 65 adet MS Word Microsoft Word dokimani var. Bunlarda
arasinda tam 130 ayri saat degisikligi var. Yazar bolumunde her iki kigi bilirkigi inceleme raporu
arasinda 6 adet kullanici farklihgi var. Bazi kullanici adlari kaybolmus. Yazar ve son kaydeden
bdélimlerinde kullanici isimlerinden 4’0 kaybolmus ve 6 adet farklilik meydana getirmis. Revizyon
log kaydi boliminde her 2 inceleme raporu arasinda 8 adet farklihk var. Hash degeri
bolimunde ki ¢cok onemlidir bu. Hash degeri bolumuande her 2 inceleme raporu arasinda yani
dokamanlar ile ilgili sdyluyorum. 2 adet farklilik var Sayin Bagkanim. Ve Logical size béluminde
de her 2 inceleme raporu arasinda 1 adet farklilik var. Simdi bilim diyor ki; hash degerleri ayni
ise bu 2 rapor arasinda tek bir farkhligin dahi olmamasi gerekiyor. Bu nedenle biz bilirkisi
incelemesini talep ediyoruz. Ancak ben buna ilave olarak bir sey daha sdylliyorum Sayin
Bagskanim. Daha dnce taleplerimde vardi. Bu iki inceleme raporuna konu olan imajlar farkhdir. O
yuzden 175 adet farkhlik vardir. Bu nedenle eger Mahkemeniz uygun gorirse bu flash bellekle
de ilgili inceleme yaptirirsa ben sanik olarak memnun olacagim, tesekkir ederim.”

Mahkeme Baskani: “Peki burada kapatiyoruz durugsmayi ara kararlarini agikliyoruz,
yeterince s6z hakki vermeye calistik. Yani az 6ncede agikladim durugsmanin niye ilerlemedigini,
yapacakta su anda bir seyimiz yok. Hakim Murat Urlindi Ara kararlarini agiklayacak buyurun
Hakim Bey tekrar bastan baglayalim.”

Uye Hakim Murat Uriindii: “Ara karart;

1- Bir kisim saniklar ve mudafileri tarafindan tanik dinlenilmesi, dijital veriler hakkinda
bilirkisi incelemesi yaptirilmasi, daha o©Once rapor duzenleyen bilirkisilerden bazilarinin
durusmada dinlenilmesi, bazi kurumlardan bilgi ve belge istenilmesi yonundeki taleplerinin
29.03.2012 tarihli 2 nolu ara karari dogrultusunda reddine,

2- Saniklardan Erdem Caner Bener'in CMK'nin 178. maddesi geregince hazir ettigi
taniklarin dinlenilmesi yonundeki talebinin, CMK'nin 150 ve 188/1 maddelerine gére zorunlu
olarak bulunmalari gereken mudafilerin kasti olarak durugmalara katilmamalari, yargilamay:i
suruncemede birakmalari, bu haliyle zorunlu sujelerden birisinin bulunmadigi, yargilamaya
devam etmenin usul agisindan yerinde olmadidi anlasiimakla bu asamada reddine, Sanik
mudafilerinin durugsmalara katilmalarinin saglanmasindan sonra, yargilamayi uzatma amaci
tasimayan ve somut olaylarin aydinlanmasina katkida bulunacagi dusunidlen CMK'nin 178.
maddesi kapsamindaki taleplerin degerlendirilmesine.



3- Sanik ve mudafilerine; diger saniklarin savunmalarina, durusmada dinlenen tanik
beyanlarina, sorusturma ve kovusturma asamasinda dosyaya gelen ve durugsmada okunan
delillere, bilirkisi raporlarina, Mesut Gogebakan ve Alaattin Kaya’nin kamu davasina katilma
taleplerine, iddia Makaminin esas hakkindaki miitalaasina karsi CMK'nin 215, 216, 238.
maddeleri geregince beyanda bulunmak Gzere CMK’nin 252/1-d maddesi geregince bir sonraki
celseye kadar sure verilmesine, esas hakkindaki mutalaanin tutuklu saniklar ile talep eden
mudafilere yazih olarak verilmesine,

4- Durusmaya baslaniimasina miteakip uzman kisinin dinlenildigi asamada istanbul
Barosu Baskani Av. Umit Kocasakal ile yonetim kurulu Gyeleri olduklarini bildiren kisilerin
Mahkeme Baskanindan herhangi bir izin almadan cubbelerini giymis olarak dogrudan sanik
mudafileri icin tahsis edilmis bélime oturduklari, Mahkeme Baskaninin hangi sifatla durusmaya
katildiklarini  sormasi Uzerine; Istanbul Barosu Bagkaninin, adil yargilama kurallarina
uyulmadidi, sanik mudafii meslektaslarinin haklarinin ihlal edildigi, taleplerinin reddedildigi,
usulsuz olarak durugsma salonundan c¢ikartildiklari, bu sekildeki uygulamalarin yasal olmadigi,
Avukatlik Kanununun 76, 95, 97. maddeleri geregince Baro yonetiminin tespitte bulunabilecegini
belirterek yargilamadaki adil olmayan uygulamalarin giderilmesini belirtmis ise de;

istanbul Barosu Baskani ve yénetim kurulu iyelerinin durusma salonuna giris sekilleri,
yargilama yapan Mahkemeye talimat verir sekildeki tavir ve konusmalari, Mahkemeyi
denetlemeye yonelik goruglerini bildirmeleri, Anayasanin 138. maddesinde mevcut duzenlemeye
gore hakimlerin gorevlerinde badimsiz olduklari, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore hukim verecekleri, higcbir organ, makam, mercii veya kiginin yargi yetkisinin
kullaniimasinda Mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremeyecekleri, genelge
gonderemeyecekleri, tavsiye ve telkinde bulunamayacaklari geklindeki duzenleme,
Mahkemelerin talepleri reddetmesi yonundeki kararlarinin CMK'nin belirttigi sekilde yasa yolu
denetimine tabi oldugu, Baro yonetiminin bunu denetleme yetki ve gorevinin olmadigi, bu
davraniglarinin adil yargilamay etkilemeye yonelik oldugu dikkate alindiginda istanbul Barosu
Baskani ile sunduklari dilekcede isimleri bulunan ve Iistanbul Barosu Baskani ile birlikte
durusmaya giren avukatlar hakkinda gereginin takdir ve ifasi igin Silivri Cumhuriyet
Bassavciligi'na, disiplin islemi bakimindan da Turkiye Barolar Birligi Baskanligi'na muzekkere
yazilmasina,

5- Vekaletnameli olarak goérev yapmakta olan bir kisim sanik mudafilerinin taleplerinin
karsilanmamasi nedeniyle 26-27-29 Mart ve 05-06 Nisan 2012 tarihli durusmalara Mahkemeye
tepki olarak girmediklerini beyan etmis olmalari, bir kisminin dinleyici kisminda oturmaya devam
etmeleri, bu hususun huzurdaki saniklarca da kabul edilmesi, yargilamanin devam edebilmesi
icin saniklara atili sugun kanundaki cezasinin alt sinirina gére CMK'nin 150 ve 188. Maddeleri
uyarinca durusmada mudafii zorunlulugunun bulunmasi gozetilerek Mahkemenin yargilama
yapmasi engellendiginden,

a) 06.04.2012 tarihi itibari ile mazeret bildirenler disindaki avukatlar hakkinda disiplin
yonunden geredinin takdir ve ifasi,

b) Saniklara yeterli sayida mudafii tayin edilmesi icin Istanbul Baro Baskanl§i'na
muzekkereler yazilmasina,

6- Saniklar Ahmet Gokhan Rahtuvan ve Ali Goznek hakkinda ¢ikarilan yakalama emrinin
infazinin beklenilmesine, yakalama emri ¢ikarilmasi sebeplerinde bir degisiklik bulunmamasi
nedeniyle saniklar mudafilerinin yakalamanin kaldirimasi taleplerinin reddine, yakalama
emirlerinin akibetlerinin sorulmasi igin istanbul Cumhuriyet Bassavciliyi'na (CMK. 250. Maddesi
ile Gorevli) muzekkere yazilmasina,

7- Tutuklu saniklarin Gzerlerine atih sugun vasif ve mabhiyeti, saniklarla ilgili dosyadaki
mevcut delillere gore kuvvetli su¢ siphesini gosteren olgularin devam etmekte olusu atili sugun
CMK'nin 100/3. maddesinde belirtilen katalog suclardan olmasi, belirtilen bu sebeplerle saniklar
hakkinda adli kontrol hikumlerinin uygulanmasinin yetersiz kalacagi dikkate alinarak tutuklu



saniklar ve midafiilerinin TAHLIYE TALEPLERININ REDDI ile, TUM TUTUKLU SANIKLARIN
TUTUKLULUK HALLERININ DEVAMINA,

Tutuklu saniklarin durusma gun ve saatinde bulunduklari cezaevinden Mahkememizde
hazir bulundurulmalari igin Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi'na (CMK. 250. Maddesi ile Gérevli)
muzekkere yazilmasina,

8- Bu nedenle durusmanin 19-20 Nisan 2012 tarihlerinde saat 09:30'da Silivri Ceza infaz
Kurumlari Bitisiginde Bulunan Durusma Salonunda yapilmasina, devam edecek durusma
gunlerinin 20 Nisan 2012 tarihli durusmada degerlendirilmesine,

9- Yakalama ve tutukluluk hallerinin devamina iligskin karara tefhimden itibaren 7 gin
icerisinde Mahkemeye verecekleri bir dilekge veya Mahkeme katibine ya da ceza infaz kurumu
memuruna bu konuda beyanda bulunup tutanak tutturmak suretiyle istanbul 11. Agir Ceza
Mahkemesi’ne (CMK. 250. Maddesi ile Gorevli) itiraz haklarinin bulundugunun bildiriimesine

Oybirligi ile karar verildi.

Mahkeme Baskani: “ Pazartesi itibariyle yazili esas hakkinda mutalaada Ceza infaz
kurumlarina gonderilecek ve Ozellikle talimat verecegim. Ayni gun size teblig
edilecek.”06.04.2012
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