T.C.

ISTANBUL
10. AGIR CEZA MAHKEMESi

( CMK 250 MADDESI iLE YETKILI ) DURUSMA TUTANAGI
ESAS NO :2010/283
CELSE NO 78
CELSE TARIHi :31.01.2012
BASKAN :ALi EFENDi PEKSAK 39800
UYE :MURAT URUNDU 40001
UYE :AYTEKIN OZANLI 41415
C. SAVCISI :SAVAS KIRBAS 34422
KATIP :GOKHAN SEPET 139153

2010/283 Esas sayili kamu davasinin oturumu Silivri Ceza infaz Kurumlari Kampiisi
bitisigindeki salonda Mahkeme Baskani Ali Efendi Peksak, Uye Hakimler Murat Uriindi ve
Aytekin Ozanl’dan olusan Mahkeme Heyeti tarafindan zabit katibi Gokhan Sepet de hazir
oldugu halde CMK’'nin 147/1-h ve 219/1 maddeleri geregince 31.01.2012 saat 10:13 itibari ile
sesli ve goruntulu kayit yapilmak suretiyle agildi. Cumhuriyet Savcisi Savas Kirbas hazir.

Mahkeme Bagskani:“Tutuklu saniklardan; Muharrem Nuri Alacali, Erding Atik, Ali Aydin,
Mustafa Haluk Baybas, Servet Bilgin, Cemalettin Bozdag, Yasar Barbaros Buylksagnak, Alpay
Cakarcan, Cem Aziz Cakmak, Levent Cehreli, Ali Semih Cetin, Huseyin Cinar, Fatih Musa
Cinar, Gokhan Ciloglu, Mehmet Ferhat Colpan, Kahraman Dikmen, Ahmet Dikmen, Ahmet
Necdet Doluel, Mucahit Erakyol, Nadir Hakan Eraydin, Levent Erkek, Abdullah Gavremodglu,
Ayhan Gedik, Behget Alper Glney, Yuksel Gircan, Ramazan Cem Glrdeniz, Mustafa Erdal
Hamzaogullari, Mehmet Fatih ilgar, Ercan irengin, Dursun Tolga Kaplama, Zafer Karatas,
Barboros Kasar, Yusuf Kelleli, Kivang Kirmaci, Bekir Memis, Bulut Omer Mimiroglu, Hasan
Nurgéren, Mustafa Onsel, Mehmet Orgen, Mustafa Korkut Ozarslan, Hiseyin Ozgoban, ikrami
Ozturan, Soner Polat, Kadir Sagdi¢c, Bora Serdar, Aydin Sezenoglu, Sinan Topuz, Hiseyin
Topuz, Ali Tirksen, Ertugrul Ucar, Ahmet Zeki Ugok, Murat Unli, Ayhan Ustbas, Kemalettin
Yakar, Fatih Ulug Yegin, Sirri Yilmaz, Mustafa Yuvang, Nihat Altunbulak, Mehmet Cem Caglar,
Taylan Gakir, Ahmet Erdem, Mehmet Koray Eryasa, Ahmet Hacioglu, Beyazit Karatas, Gurbuz
Kaya, Cengiz Koylu, Murat Saka, Veli Murat Tulga, Ahmet Yavuz, Hanifi Yildirim, Aziz Yilmaz,
Umit Metin, Emin Kiglkkilig, Dogan Temel, Suat Aytin, Ahmet Kiglksahin, Cetin Dogan,
Levent Ersdz, Mehmet Seyfettin Alevcan, Erhan Sensoy, Derya Giinergin, Davut ismet Cinki,
Mehmet Cem Okyay, Derya On, Levent Kerim Uca, Mehmet Baybars Kiigiikatay, Hasan Ozyurt,
Onder Celebi, Murat Ozenalp disindakilerin hazir olduklari bildirildi.

Tutuksuz Saniklardan; Alpar Karaahmet, Armagan Aksakal, Askin Oztiirk, Askin Uredi,
Ayhan Tirker Kogpinar, Nuri Ustiiner, Namik Seving, Eyup Aktas, Cetin Can, Devrim Rehber,
Bayram Ali Tavlayan, Mesut Zafer Sari, Engin Kilig, Erding Altiner, Aykar Tekin, Fahri Yavuz
Uras, Tevfik Ozkilig, Atilla Ozler, Siiha Civan, Erdogan Kocoglu, Nail ilbey, Ozgir Ecevit Tascl,
Gokhan Koldas, Serhat Dizdaroglu, Mete Demirgil, Sefer Kurnaz, Berna Dénmez, Haldun Ermin,
Turgay Blulent Gokturk, Murat Dulek, Canatan Turgut, Adem Ceylan, Tuncay Kiiglik, Clineyt
Sarikaya, Rifat Girgam, Cahit Serdar Gokgoz, Gullii Salkaya, Okkes Alp Kirikkanat, Osman
Fevzi Gunes, Turgut Ketken, Yusuf Afat, Sencer Basat, Kirsad Glven Ertas, Yusuf Volkan
Yucel, Yagar Dilber, Yiksel Gamsiz, Ugur Uzal, Gurkan Yildiz.”

Mahkeme Bagkani: Hazir bulunan sanik mudafileri.”

Saniklar Armagan Aksakal, Cengiz Koylu ve Cemal Temiz6z mudafii Av. Hasan Gurbuz.

Saniklar Turgut Atman, Beyazit Karatas, Nedim Giingér Kurubas, ismail Tas, Mustafa
Erhan Pamuk, Mehmet Eldem, Bulent Guncal, Mehmet Erkorkmaz, Ahmet Erdem, Korcan
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Pulatsl, Ziya Gduler, Ridvan Ulugtler, Huseyin Cinar, Mustafa Haluk Baybas, Cenk Hatunoglu,
Mehmet Cem Caglar ve Sefer Kurnaz mudafii Av. Ali Fahir Kayacan.

Bir kisim saniklar mudafii Av. Ali Fahir Kayacan: “Efendim baska sugtan tutuklu
muvekkilim Mehmet Cem Caglar bel fitigi ameliyati nedeni ile hastanede, bana da yeni bildirildi,
tesekkur ederim.”

Saniklar Ahmet Sinan Ertugrul, Askin Uredi, Berker Emre Tok, Bllent Olcay, Fahri Can
Yildirnm, Engin Kilic, Mehmet Cem Okyay, Mete Demirgil, Nuri Ustiiner, Nuri Selguk Giineri,
Onder Celebi, Yusuf Afat ve Zafer Erdem inal midafii Av. Glnizi Dizdar.

Saniklar Cetin Dogan, Stiha Tanyeri, Kadir Sagdig, Mehmet Fatih llgar, Nedim Ulusan,
Hakan Biyiik, Dursun Cicek, Ahmet Zeki Ugok, Ahmet Bertan Nogaylaroglu, Abdullah Can
Erenoglu ve Mehmet Koray Eryasa mudafii Av. Hiuseyin Erséz.

Sanik Gurkan Yildiz madafii Av. Keziban Dogan.

Sanik Turgay Erdag ve bir kisim saniklar miidafii Av. ihsan Nuri Tezel.

Sanik Alpar Karaahmet ve diger bir kisim saniklar midafii Av. Kemal Yener Saragoglu.

Saniklar Adem Ceylan, Canatan Turgut, Kenan Ylce, Murat Diulek mudafii Av. Aykanat
Kagcmaz'in tanzim ettigi yetki belgesine istinaden Av. Yasin Tekakga.

Saniklar Ayhan Tas, Nejat Bek, Salim Erkal Bektas, Nurettin Isik, Memis Yuksel Yalgin,
Hasan Nurgéren, Behget Alper Giiney, Yiksel Gamsiz, Osman Fevzi Giines midafii Av. ilkay
Sezer.

Saniklar ibrahim Koray Ozyurt, Muharrem Nuri Alacali, Dora Sungunay, Tayfun Duman,
Ali Turksen, Safak Yiirekli ve Bilgin Balanli midafii Av. ibrahim Sahinkaya.

Ayni saniklar mudafii Av. Seref Dede.

Sanik Emin Hakan Ozbek miidafii Av. Umit Karacavus.

Sanik Ugur Uzal mudafii Av. Sukra Kuvvetli Yilmaz.

Sanik Eyup Aktas mudafii Av. Nursafa Pandar.

Sanik Eyup Aktas mudafii Av. Nursafa Pandar: “Baro tarafindan tayin edildim.”

Sanik Erdem Caner Bener mudafii Av. Abdullah Alp Arslankurt.

Mahkeme Baskani: “ Ahmet Dikmen burada mi? Evet, Ahmet Dikmen’in bize gonderilen
evrakta revirde oldugu bildirilmis olmasina ragmen kendisinin burada hazir oldugu goérulda.
Saniklardan Dursun Cigek’in 30.01.2012 tarihli dilekgesi ile annesinin agir hasta olmasi nedeni
ile “annemi ziyaret etmem ve dlmeden dnce son bir kez onunla helallesme firsati verilmesini igin
gerekli insani ve yasal islemlerin en kisa surede yapilmasini arz ederim” sekli ile dilek¢e
goéndermis bulundugu goérildl. Saniklardan Burhan Gégce mudafii Av. Kirsad Veli Eren,
saliverilme isteminin reddine ve tutukluluk halinin devamina dair karara itirazini igerir dilekge
gobndermis oldugu goraldu. Ayni sekilde yine Av. Kirsad Veli Eren’in, Veli Murat Tulga adina
ayni talepleri igerir dilekge gondermis olugu goruldi. Ayni sekilde yine Av. Kurgad Veli Eren’in
muvekkillerinden Fatih Altun igin ayni sekilde saliverilme isteminin reddine ve tutukluluk halinin
devamina dair karara itiraz icerir dilekgesini gondermis oldugu goruldu. Mersin 1. Agir Ceza
Mahkemesinin 27.01.2012 tarih, 2012/125 Muhabere sayili muzekkeresi ile Mahkememizin
2010/283 Esas sayili dosyasinda saniklar Fatih Altun, Veli Murat Tulga, Burhan Gogce, Mustafa
Erdal Hamzaogullari, Nihat Ozkan, Sirri Yiimaz, Gokhan Ciloglu midafii Av. Kiirsad Veli Eren’in
biraz 6nce okumus bulundugum dilekgelerine iliskin Ust yazilarinin ve ekinde de 27.01.2012
havale tarihli dilekgelerinin suretlerini gondermis bulundugu anlasildi. Ayni sekilde yine ayni
midafiinin, Sirrt Yimaz, Nihat Ozkan, Mustafa Erdal Hamzaogullari isimlerine géndermis
bulunduklar dilekgeleri okundu. Sanik mudafilerinden Av. Haluk Peksen’in saniklardan Senol
Blyukgakir, Namik Kurgsuncu, Tun¢ S6zen, Ayhan Gumus, Namik Seving, Yusuf Volkan Yucel,
Atilla Ozler, Cetin Can, Kubilay Baloglu, Mustafa ilhan, Yalgin Ergiil, Osman Basibiiyiik, Rasim
Arslan, Huseyin Dilaver mudafisi oldugunu, yukarida numarasi yazili bildirlen dosyanin
31.01.2012 tarih ve saat 09.30’daki durusmasina ayni gun Yargitay 4. Hukuk Dairesinde
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durusmasi olmasi nedeniyle ve yogun hava muhalefeti nedeni ile katilamayacagindan mazeret
dilekgesi géndermis bulundugu anlasildi. Ayni sekilde Av. Zafer iseri'nin mesleki mazeretini
bildirir dilekge gondermis bulundugu gorildi. Saniklardan Ayhan Gumuas’un periyodik bir tetkik
icin hastaneye gideceginden dolayi izin talebinde bulunmusg oldugu anlagildi. Saniklardan Suha
Tanyeri’nin 3 sayfadan olusan 31.01.2012 tarihli el yazisi ile yazmis bulundugu ek savunmasina
iliskin savunmasi da Mahkememize ulasti, alindi, dosyasina konuldu. Evet, agalim.”

Sanik Cafer Uyar mudafii Av. Kemal Yener Saragoglu: “Sayin Baskanim, muvekkilim
Cafer Uyar'in da 30.01.2012 tarihi itibari ile rahatsizlandigi ve saglk kurulusuna basvurduguna
iliskin ve 2 gun istirahath olduguna iligskin raporunu yeni aldik, Sayin Mahkemeye sunuyoruz,
mazeretli sayllmasini talep ediyoruz.”

Mahkeme Baskani: “Dilekgeniz Mahkememize ulagsmistir. Evet, dunku oturumda tutuklu
saniklarin savunmalarinin alinmasina devam edildi. Tutuklu saniklardan Mustafa ilhan burada
mi?”

Sanik Mustafa ilhan: “Burada.”

Mahkeme Bagkani: “Bir saniye Avukatiniz burada mi?”

Sanik Mustafa ilhan: “Avukatim Sayin Haluk Peksen burada olmadidi, Ankara’da oldugu
icin musaade ederseniz Pazartesi.”

Mahkeme Bagkani: “Tamam, ayni sekilde Necdet Tung S6zen de herhalde.”

Sanik Necdet Tung S6zen: “Avukatim yok.”

Mahkeme Bagkani: “Evet, Rasim Arslan

Sanik Rasim Arslan: “Ayni sekilde efendim.”

Mahkeme Bagskani: “Ridvan Uluguler.”

Sanik Dursun Cigek: “(mikrofona konusulmadigi i¢in anlasilamadi)

Mahkeme Baskani: “Talebinizi anladim verecegim, bir saniye kiminle devam edecegimiz
hususunu netlestirelim, ondan sonra dénecegim. Ridvan Uluguler.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Buradayim.”

Mahkeme Baskani: “Evet, avukatiniz burada.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Burada.”

Mahkeme Bagkani: “Tamam, evet buyurun.”

Sanik Dursun Cicek: “Sayin Bagskanim bu mazeret izni ile ilgili dilekgemde hemen cevap
verilmesini talep ediyorum, ¢inkl durum acil. Aksi halde bu konu ile ilgili olumsuz bir gelismede
vicdani sorumluluk size ait olacaktir. iste yasalarda yeni bir diizenleme yapilmadi seklindeki bir
mazeretin vicdanen ve hukuken gecgersiz oldugunu dusintyorum. CuUnku bir dijitalde ismim,
iradem ve istegim diginda yazildigi igin re’sen tutukladiniz, 11 aydir tutukluyum. Dolayisi ile bu
sorunu yaratan mahkemenizdir. Dolayisi ile sorunu ¢dézmesi gereken de Mahkemenizdir. Diger
bir konu, ayni suglamalarla, yani darbe tesebbusu ve orgut Uyeligi suglamasi ile 2008 yili ve
oncesi devreyi kapsamak Uzere 13. Agir Ceza’da yargilaniyorum.”

Mahkeme Bagkani: “ Su an talep almiyoruz. Dilekgenizi okudum”

Sanik Dursun Cicek: “Talep degil Bagskanim bu sorunu ¢bzecek bir sey, yani siz beni
buradan birlestirirseniz bu sorunu kendi i¢inde ¢ézmus olacaksiniz.”

Mahkeme Baskani: “Daha oOncesinde de bu talepte bulunmustunuz, o talebiniz
degerlendirildi. Evet Ridvan Uluguler, hazir oldugunuz celsede haklariniz hatirlatildi.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Evet”

Mahkeme Baskani: “Savunma yapmaya hazir misiniz?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Haziriz.”

Mahkeme Baskani: “Buyurun.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Sayin Bagkan, Sayin Mahkeme Heyeti, Cumhuriyet Savciliginin
hazirlamis oldugu 2011/762 Esas sayili iddianame, iddia edilen konularda iddialar ¢uruten,
Ozellikle lehe olan belge, delil ve bilirkisi raporlarini, evet 6zellikle lehe olan belge, delil ve bilirkisi
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raporlarini dikkate almadan, iddia edilen konularla ilgili yeterli askeri bilgi ve tecribeye sahip
olmayan kigilerin dijital bir terér drgutince servis edilen sahte dijital veriler Uzerinden edindikleri
kanaate ve suclamalara dayanmaktadir. Evet, edindikleri kanaatlere ve suglamalara
dayanmaktadir. Tarafimdan yazildigi iddia edilen imzasiz, sahte dijital veri ile komutanlarim ve
arkadaglarim adina duzenlendigi iddia edilen diger sahte dijital verilerde gecen illegal yazilari,
olaylari, faaliyetleri ne gordum, ne duydum, ne de sahit oldum. Hi¢cbir komutanimdan bdyle bir
dijital veriyi hazirlamak i¢in ne yazili ne de sozlu bir emir almadim. Bdyle bir dijital veriyi de asla
hazirlamadigim gibi Hava Harp Akademisi Komutanina da kesinlikle gdndermedim.
iddianamede de dijital veriyi hazirladigima ve génderdigime dair hicbir mispet delil ve belge
mevcut degildir. Cumhuriyet Savcisi higbir ¢iktisi alinmamis ve higbir yere gdnderiimemis,
sadece adima tanzim edilmis sahte, imzasiz, dijital veri Uzerinden higbir somut delile
dayanmadan kanaat yurutmektedir. Bu nedenle Cumhuriyet Savcisinin iddianamede hayali
senaryolardan olusturulmus sahte dijital verilere dayanarak sahsima yoneltmis oldugu kabul
edilemez mahiyetteki suglamayi siddetle ve kesinlikle reddediyorum. Kim veya kimler tarafindan
hazirlandigi henuz tespit edilemeyen, tamamen sahte ve gergeklerle higbir ilgisi olmayan, igerik
olarak da hiyerargik yapida uygulanmasi ve gergceklesmesi mumkun olmayan, sagmaliklarla dolu
olan ve tamamen imzasiz s6z konusu sahte dijital verilerin hukuken belge ve delil niteliginde
kullaniimayacagi muhakkaktir. Davanin basindan beri yapilan savunmalarda, s6z konusu dijital
verilerin sahte oldugu Mahkeme huzurunda kesin deliller ile ispat edilmistir. Bu vesile ile iddialari
curiten tum savunmalara katildigimi belirtmek istiyorum. Bunlarin yani sira Golcuk Donanma
Komutanhgi Askeri Savciliginin 5 nolu harddisk imaji Uzerinden bilirkisi heyetine yaptirmis
oldugu 14 Ocak 2011 tarihli bilirkisi raporu dava dosyasinda mevcuttur. Bilirkisi raporunda 5 nolu
harddisk Uzerindeki dosyalarin tamaminin 28 Temmuz 2009’dan sonraki bir tarihte ve sistem
tarin saati degistirilerek, bagka bir bilgisayardan aktarilarak kaydedildigi belirtiimektedir.
Mahkemenizin talebi Gzerine benzer bir teknik bir bilirkisi raporu inceleme raporu da Mahkemeye
ve Cumhuriyet Savciligina, Hava Kuvvetleri Komutanliginca sunulmustur. Ayrica hazirladigim
iddia edilen dijital veri gerek Donanma Komutanhgi Askeri Savciligi bilirkisi raporunda, gerekse
Hava Kuvvetleri Komutanhgi tarafindan hazirlanan inceleme raporunda manipulatif dosyalar
icerisinde gosterilmektedir. Bu Kigilerin, bilirkisilerin bu tespitleri ile ve durusma sirasindaki
savunmalarla Golcik Donanma komutanhginda bulunan dijital verilerin sahteligi ve
glvenilmezligi tum delilleri ile acgikga ortaya konmustur. Bunlara ilave olarak tarafimdan
belirlenen diger énemli bazi tespitleri ve bulgulari dikkatinize sunmak istiyorum. Oncelikle dijital
teror drgutunce Uretilmis olan sahte harp akademileri komutan direktifi, oraj hava harekat plani
ve bunlarla ilgili diger dijital verilerde sahsima higbir gorev verilmemistir ve ismim de bu dijital
verilerde higbir yerde yer almamigstir. Sahte oraj hava harekat plani ile iligkilendiriimek maksadi
ile evet sahte oraj hava harekat plani ile iligkilendiriimek maksadi ile adima tanzim edilmig dijital
verinin, ne gercek hayattaki kurallara ne de sahte harp akademileri komutan direktifi ve oraj
hava harekat planinin kurallarina uymadigini, sahsimi ve Turk Silahli Kuvvetlerini yipratmak ve
tamamen sahsima sug isnat ettirmek maksadi ile geligigizel ifadelerle hazirlandigini yani
sahteligini Mahkemenize belgeleri ile sunacagim. Polis tutanagi ve iddianamenin sahsimla ilgili
degerlendirme boluma incelendiginde polis ve Cumhuriyet Savcisi tarafindan adima dizenlenen
sahte dijital veride 6zel filo lafi gegiyor diye, evet adima dizenlenen sahte dijital veride 6zel filo
lafl gegiyor diye sahte harp akademileri komutan direktifi ve oraj hava harekat plani iginde 6zel
filo ifadesi gegen butun paragraflar taranmig ve bu paragraflar polis tespit tutanagr ve
iddianameyi okuyanlarda, hakkimda bir su¢ kanaati olusturmak maksadi ile benimle ilgili bolime
yazilmistir. Ancak bu paragraflarin iginde 06zel filo kelimeleri dikkate alinirken, paragraflarin
icinde bu 6zel filo gorevlerinin Hava Kuvvetleri Komutanhiginin Ana As Birlik Komutanhgi ve
Hava Harp Akademisi Komutanligi tarafindan yerine getirilecegini gosteren ifadeler polisin ve
Cumbhuriyet Savcisinin herhalde dikkatinden kagmistir. Yani sahte harp akademileri komutan
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direktifi ve oraj hava harekat planindan kesilip, benimle ilgili degerlendirme bdlimine
yapistirilan bu paragraflarin ne sahsimla ne de adima tanzim edilen sahte dijital veri ile bir ilgisi
olmadidi acikga gorulmektedir. Cumhuriyet Savcisi s6z konusu bu paragraflardan hareket
ederek iddianamede adima tanzim edilmis olan sahte dijital veri hakkinda benim bu dijital veriyi
ibrahim Firtina’nin sézIi direktifi dogrultusunda hazirlayarak, Korcan Pulatsii’'ye génderdigim
kanaatine vardigini ifade etmektedir. Ben kimseden bodyle bir s6zIli direktif almadim,
iddianamede de so6zll direktif verildigini ve alindigini gosteren hicbir somut delil ve belge de
mevcut degildir. Bu s6zlu hayali direktif adima tanzim edilen sahte dijital veride ilgi verilmesine
ragmen, evet ilgi verilmesine ragmen ne yazik ki metin igcinde higbir yerde gecmemektedir.
Ancak adima tanzim edilmis sahte dijital verinin sahte oraj hava harekat plani ile ilgisi oldugu,
sozlU direktif ile ilgisi olmadi§i yazinin igeriginden bariz olarak anlasiimaktadir. CunkUl yazinin
icinde sozlUu direktiften higbir sekilde bahsedilmezken yazinin sahte oraj hava harekat plani
geredi hazirlandigini gosteren ifade yer almaktadir. Buna ragmen Cumhuriyet Savcisi dijital
verinin so6zIU direktif dogrultusunda hazirlandidi kanaatinde oldugunu ifade etmektedir. Adima
tanzim edilen dijital veriyi hazirlayan sahtekarlar dijital veride tarih olarak da ciddi hata
yapmiglardir. Soyle ki; tarafimdan yazildigi iddia olunan sahte dijital verinin hazirlanis tarihinin 3
Subat 2003 oldugu belirtiimektedir. Ancak bu sahte dijital verinin 1. maddesinde dayanak olarak
gosterilen s6zde oraj hava harekat planinin tanzim tarihi ise 9 Subat 2003’tir. Bu durumda
tanzim ettigim iddia olunan 3 Subat 2003 tarihli sahte dijital verinin, daha tanzim edilmemis olan
9 Subat 2003 tarihi oraj hava harekat plani kapsaminda hazirlandiginin ifade edilmis olmasi bu
dijital verinin sahteligini ve gercek disiligini ortaya koyan ¢ok énemli bir delildir. Goruldugu Gzere
bana higbir gorev veriimemis olan sb6zde oraj harekat planini daha almadan, igerigini de
o0grenmeden bu plana dayanarak bu dijital veriyi gergek sartlarda hazirlamam muamkin mudur?
Bunu sizin takdirlerinize sunuyorum. Adima tanzim edilmis imzasiz sahte dijital verinin 1.
maddesi 6zel filo personelinden Hava Harp Akademisi Komutanliginda goérev yapan pilotlarin
geri hizmet ugus birlikleri kapsaminda gerekli tedbirler alinmigtir ifadesi ile devam etmektedir. Bu
kadar basit bir cimlede gercekte havacilikla ilgisi, ilgili cok blyuk hatalarin yapilmis olmasi bu
belgenin havaciliktan anlamayan sahtekarlarca olusturdugunu acgik olarak ortaya koymaktadir.
Bu hatalar genel olarak Hava Kuvvetleri Komutanliginin filolarinda goérevli pilotlar nerede
gorevlendirirlerse gorevlendirsinler tam harbe hazirhk ugusuna tabi tutulurlar. Sadece dijital
veride, sahte dijital veride ifade edildigi gibi geri hizmet ugusuna tabi tutulmazlar. Yani dijital
veride ifade edildigi gibi boyle bir 0zel filo olsaydi sO0zde Ozel filo personeli nerede
gorevlendirilirse  goérevlendirsinler onlar higbir zaman geri hizmet ugusuna tabi
tutulmayacaklardir. Filolarin diginda, karargahlarda, kurumlarda veya muharip olmayan
birliklerdeki pilotlar ise gelistiriimis harbe hazirlik ugusu egitim plani kapsaminda geri hizmet
ugusuna tabi olurlar. Yani Hava Harp Akademisi Komutanligindaki ogrenci pilotlar denetim
ucusuna tabi olurlar. Geri hizmet ucusuna tabi pilotlarin ucacaklari ugak tipi, filolari, tabi
olacaklari ugus saati ile ilgili bilgiler ve Hava Harp Akademisi Komutanhgi personelinin hangi
tarinlerde ugusa gidecegdi, hangi tarihlerde donecegi gelistiriimis harbe hazirlik ugus planinda
yayinlanir. Bu plan her yil ugus egitim yili baglangici olan Eylul ayinda veya oncesinde
yayinlanir. Yayinlanan bu plan Hava Kuvvetleri Komutani tarafindan onaylanir ve bu plan
uzerinde Hava Kuvvetleri Komutaninin onay! olmadan higbir degisiklik yapilamaz. Yani sahte
dijital verideki gibi dijital verinin 1. maddesinde belirtilen geri hizmet ugus birlikleri ile ilgili gerekli
tedbirler Hava Kuvvetleri Komutaninin onayi olmadan alinamaz. Goruldugu gibi hem Hava
Kuvvetleri Komutani plan diginda tutulmak istenmekte, hem de dijital veride onun onayina tabi
olan eylemlere yer verilmektedir. Agikladigim bu her iki husus da bu ifadenin ne kadar gergek
disi oldugunu gdéstermektedir. Adima tanzim edilen sahte dijital verinin 1. ve 2. maddelerinde
Ozel filo personelinden bahsedilmektedir. Bu ifadenin de tamamen askeri havaciligi bilmeyen
kisilerce kafalarda soru yaratmak, insanlarin ilgisini ve dikkatini cekmek ve yazilara biraz da
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0zen kazandirmak Uzere sanal olarak uydurulmus bir ifade oldugunu kanitlayacagim. Hava
Kuvvetleri Komutanhiginda 6zel filo diye bir filo yoktur, kurulmamistir. Evet, Hava Kuvvetleri
Komutanhdinda 6zel filo diye bir filo yoktur, kurulmamistir ve sahte dijital senaryoda olusturulan
gizlilik sartlari nedeniyle kurulmasi da mumkun degildir. Sahte dijital verilerde belirtildigi gibi filo
kurmak bu kadar basit bir is degildir. Bir filonun kurulmasi idari, lojistik, personel, alt yapi gibi
kapsamli bircok prosedurt gerektirmektedir. Bir filonun kurulmasi, hem Hava Kuvvetleri
Komutaninin hem de Genelkurmay Baskaninin onaylarina tabidir. Ayrica bdyle bir 6zel filoya
pilot atamasi, personel atamasi ancak Hava Kuvvetleri Komutaninin onayi ile mimkuan olabilir.
S6zde oraj hava harekat planinda siz hem Hava Kuvvetleri Komutanini devre disi
birakacaksiniz, hem de tanzim ettigim olunan sahte dijital veride Hava Kuvvetleri Komutaninin
onayina tabi olan bir filoya yer vereceksiniz. Bunun ne kadar sanal oldugunu gdstermektedir.
Ayrica boyle bir filonun gizlice kurulmasi, ucaklarinin tahsisi ve pilotlarin atanmig olmalari da
filen de imkansizdir. Boyle bir filoya ve atanmis pilotlarina iliskin bugtin dahi higbir delilin mevcut
olmamasi, Hava Kuvvetleri Komutanliginca Mahkemenize ve Cumhuriyet Savciligina gonderilen
teknik inceleme raporunda ve avukatimca Hava Kuvvetlerinden talep edilip, Hava Kuvvetleri
Komutanhgi adli musavirligince 28 Eylul 2011 tarihli resmi yazisinda da bdyle bir filonun
olmadiginin beyan edilmesi, bu filonun sahte belge Uretim merkezince hayali olarak sahte dijital
belgelerde kurulmus oldugunu agikga ortaya koymaktadir. Adima tanzim edilen sahte dijital
verinin 2. maddesinde 06zel filo personeli nazar egitimlerine baslanmis olup, sira dahilinde
cagiriimaktadir ifadesi yer almaktadir. Bu ifade gercek sartlardaki kurallar ile sahte oraj hava
harekat plani igindeki kurallara goére incelendiginde Hava Kuvvetleri Komutanliginda ucgus
egditimi, akademik egitim, sentetik egitimler egitim kurumlarinda, ugug egitim filolarinda, harp
hazirlik filolarinda ve muharip filolarda planlanip icra edilir. Ayrica dijital veride belirtilen nazari
egitime de ihtiyag yoktur. Cunkd pilotlara nazar egitim harp hazirlik filolarinda yeterince
verilmekte ve muharip filolarda da bu egitim ve tecribe daha Ust seviyelere tagsinmaktadir. Hava
Kuvvetleri Komutanligi Egitim Daire Baskanliginda egitim planlanip icra edilmez. Egitim daire
baskanlgi s6z konusu egditim kurumlarinin ugus egitim birliklerinin ve muharip filolarin egitim
standartlarini onaylar egitim doktrini, konseptini yonergelerini hazirlar yayinlar kontrol ve takip
eder. Adima tanzim edilen sahte dijital verinin 2. maddesinde yer alan s6z konusu bu ifadenin bu
hususlar kapsaminda incelenmesi durumunda 6zel filonun nerede oldugu, hangi filo oldugu,
filoda calisan personelin kim oldugu bilinmeden bu egitim kimin igin, nerede, ne zaman
planlanmig ve icra edilmis olabilir? Egitimler egitim kurumlarinda, ugus egitim birliklerinde, harp
hazirlik filolarinda ve muharip filolarda planlanip icra ediliyorsa ve bu egitimler yeterli ise yani
ilave nazari egitime de ihtiya¢g yoksa, egitim daire baskanhginin da bdyle bir gorevi de yoksa,
bdyle bir egitimi egitim daire baskanhgdi nasil ve neden planlayip icra etmis olabilir? Ayrica 6zel
filo personeline yonelik gorevler sdzde iddia edilen oraj hava harekat planinin dijital verisinde 3-
b, 1-¢ maddesinde 1. Taktik Hava Kuvvet Komutanligina verilmesine ragmen bu goérev neden
egitim daire baskanhginca yapilmis olabilir? Bunun cevabini takdirlerinize sunuyorum.
Goruldugu Uzere iddianamede yer alan 6zel filo personeli igin planlandidi iddia edilen nazari
egitime yonelik ifade birakin gercek sartlardaki kurallara uymasini, sahte oraj hava harekat
planinda belirtilen emirlere bile uymamaktadir. Adima atfen olusturulan sahte dijital veri 3.
maddesinde bugune kadar egitim alan personel listesi EK-A’da Mart, Nisan, Mayis 2003
aylarinda egitime alinacak personel katilig-ayrilis, yer ve zamanlari ile ¢agrilacak personelin
yaninda getirecegi malzemeler EK-B'de sunulmustur ifadesi yer almaktadir. Bu maddedeki
ifadenin de ne kadar gergek digi ve sagma oldugunu, uygulanabilir olmadigini, sanal bir sey
oldugunu gosteren degerlendirmemi arz edecegim. S6zde iddia edilen bu egitimin egitim daire
baskanliginca planlanip icra edilmeyecegini egitim kurumlarinca, filolarca yapildigini, bu gérevin
oraj hava harekat planinda 1. Taktik Hava Kuvvet Komutanhgi verildigini biraz once ifade
etmistim. Burada 6nemli olan husus Hava Harp Akademisi Komutanhginin egitim alan ve
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almayan personelinden bahsedilmektedir. Boyle bir durumda Hava Harp Akademisi Komutanligi
bu egitime kimi gonderdigini veya gondermedigini ¢ok iyi bilmektedir. Bir komutanlik¢a yani
Hava Harp Akademisi Komutanliginca bilinen bir konuda egitim daire bagkanhginin yani
sahsimin bdyle bir raporu gizlilik kurallarina ragmen Hava Harp Akademisi Komutanlhgina
gébndermem muimkin midir? Bu durum sahte dijital verilerin bu konulara yabanci sahtekarlarca
hazirlandigini agikga gostermektedir. Zaten plan geredi bodyle bir egitime planlama faaliyeti
olmus ise Hava Harp Akademisi Komutanhgi egitime kimin gonderdigini, gonderdigi personeli
icin mutlaka emir planlamis ve harcirah tahakkuk ettirmis olmalidir. Hava Harp Akademisi
Komutanlhiginda 2002—-2003 egitim yilinda kimlerin gérev yaptigi bellidir. Bu personelden 6zel filo
editimi diye bir egitime katilan olup olmadidinin, katihm olduysa da kimlerin, nerede egitim
aldiginin Mahkemece Hava Harp Akademisi Komutanligindan arastiriimasi ¢ok kolaydir. Bu
nedenle bu bilgilerin teyit edilmesi icin Mahkemece Hava Harp Akademisi Komutanlhginda bu
konuda arastirma yapilmali, gerekirse bilirkisi dinlenmelidir. Daha 6nce de belirtildigi Uzere Hava
Harp Akademisi Komutanhgindaki pilotlarin yillik uguslarini hangi filoda, hangi ugak tipinde, ne
kadar ugus saati ile yapacagi ugus birliklerini ugus yapmak uzere gidecekleri tarihler 20 Eylul
2002 tarihinde Hava Kuvvetleri Komutaninin imzaladigi gelistiriimis harp hazirlik ugus planinda
yayinlanmigtir. Yani Hava Harp Akademisi Komutanligindaki édrenci pilotlar ancak ve ancak
gelistirilmig harp hazirlik planinda belirtilen tarihlerde egitime gidebilirler. Ne yazik ki bu plandaki
egitim tarihleri ile hazirladigim iddia olunan sahte dijital verideki egitim tarihleri arasinda da
uyumsuzluk vardir. Hava Kuvvetleri Komutanliginin her iki bilirkisi raporunda da belirtilen bu
husus adima atfen olusturulan dijital verinin ne kadar sahte ve gergek digi bir veri oldugunu
gosteren g¢ok o6nemli bir delildir. Bu uyumsuzlugun dijital veriyi hazirlayan illegal kisilerin bu
detayi bilmediklerinden kaynaklandigi agik¢a ortadadir. Adima dizenlenen sahte dijital verinin 4.
maddesinde, sikiyonetim ilan edilmesi ile birlikte sadece egitimini tamamlayan personele gorev
verilecek, diger personel rutin gorevleri devam edecektir ifadesi yer almaktadir. Bu ifadenin de
sahte oraj hava harekat planinda verilen emirlere ve gergek sartlardaki kurallara uymadigini
ornekleri ile ispatlayacagim. Hava Kuvvetleri Komutanhginda bu tir harekata yoénelik
gorevlendirmeler, Harekat Bagkanligi ve ona baglh Plan Harekat Daire Baskanhginca Taktik
Hava Kuvvet Komutanliklarina yapilir. Taktik Hava Kuvvet Komutanliklari da filolari gérevlendirir
ancak filolar gorevleri sahislara planlarlar. Yani dijital verideki gibi Egitim Daire Bagkanhgi
goérevlendirme yapmaz. Hava Kuvvetleri Komutanligi seviyesinde de sahislara gorev
planlanmaz. Sahte oraj hava harekat planinin dijital verisinin 3/1-¢ maddesinde de bu gorevin 1.
Taktik Hava Kuvvet Komutanhginca yerine getirilecegi ifade edilmektedir. Ayrica sahte Harp
Akademileri Komutani direktifinin dijital verisinin 6-b maddesinde de bu gorevi Hava Harp
Akademisi Komutanliginca yapilacagi ifade edilmektedir. Simdi soruyorum bu durumda bu
gorevi kim icra edecektir? Egitim Daire Bagkanligi olarak ben mi, oraj hava harekat planinda
gérev verilen 1. Taktik Hava Kuvvet Komutanligi mi, yoksa Harp Akademileri Komutani
direktifinde gorev verilen Hava Harp Akademisi Komutanhgr mi? Sahte oraj planina gore 6zel filo
personeli Harp Akademileri Komutanhginda gorevli ise harekat, Harp Akademileri Komutanhgi
karargahindan sevk ve idare edilecekse, bu gorev de hem 1. Taktik Hava Kuvvet Komutanligina
hem de Hava Harp Akademisi Komutanina verildiyse, Egitim Daire Baskanhgi yani sahsim bdyle
bir gorevi neden icra etsin ki? Cevabini takdirlerinize sunuyorum. Her iki sahte dijital veride
Egitim Daire Baskanhgina bdyle bir goérev verilmemis olmasi, goérevin s6z konusu
Komutanliklarca yapilacag! ifade edilmesine ragmen, bu gorev planlamasinin adima atfen
hazirlanan sahte dijital veride yer almasi, bu dijital verini ne kadar sahte ve gergek disi bir veri
oldugunun en guzel delilidir. Ayrica Hava Harp Akademisi Komutanligindaki personel, harbe
hazir ugucu degildir. Hava Harp Akademisi Komutanligindaki égrenci pilotlar, geri hizmet
ucucusudur. Evet, Hava Harp Akademisi Komutanhgindaki ogrenci pilotlar geri hizmet
ugucusudur. Bu personelin ugus egditimleri geligtiriimis harbe hazirlik ugus planinda belirtilen
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tarihlerde, birliklerde, ucgak tiplerinde ve ucus saatlerinde gerceklestirilir. Bu nedenle bu
kurumlarda gorev yapan pilotlara harekat gorevi veriimez. Birakin harekat gorevi verilmesini
tatbikat gorevi dahi ugamazlar. Bitin bu tespitler sahsimin hedef alinarak sug isnat ettiriimek
uzere bu dijital verinin nasil hazirlandigini gésteren muspet delillerdir. Yukarida belirtilen tim
hususlar dikkate alindiginda, Cumhuriyet Savcisinca benim tarafimdan yazilip, Korcan
Pulatsi’'ye gonderdigim kanaati olustugu belirtilen imzasiz sahte dijital verinin, gercek sartlardaki
kurallarla, sahte dijital senaryodaki kurallara dahi uymadan sahsimin ve TSK’nin hedef alinarak
nasil gercek disgi bilgilerle ve tamamen insanlarin kafalarinda soru olusturacak sekilde
gelisiglzel, gercek disi ifadelerle hazirlandigini ve sahte oldugunu delillerle ve belgelerle
ispatladim. Cumhuriyet Savciliginca bu sahte dijital verinin gergek olup olmadidi, kim veya
kimler tarafindan hangi maksatla Uretildigi hususunda yeterli sorusturma yapilmadan,
arastirlmadan Hava Kuvvetleri Komutanhgi ve Donanma Askeri Savciligi bilirkisi raporlari da
dikkate alinmadan, sadece sahte dijital veriler Uzerinde ismimiz var diyerek, masum insanlarin
tutuklanmasina ve en agir suglamalarla haklarinda dava agilmasina sebep olunmasi, telafisi
mumkun olmayacak sekilde insan haklarinin da ihlali anlamina gelmektedir. Hukukun temel
ilkelerinden olan masumiyet karinesi geregi biz sugsuzlugumuzu ispat etmek durumunda degiliz.
Ancak Maalesef bu davada genel hukuk ilkelerine aykiri olarak sanik durumundaki bizler,
sugsuzlugumuzu ispat etmek durumunda birakiliyoruz. Genelkurmay Baskanhidi, Milli istihbarat
Teskilati, Emniyet Genel Mudurligu s6z konusu iddia edilen eyleme yonelik olarak herhangi bir
ihbar, bilgi ve belgeye sahip olmadiklarina dair Cumhuriyet Savcilarina raporlar gondermiglerdir.
Supheli, sanik sahislar ve kurumlari tarafindan iddianamede belirtilen eylemlerin ve iddia edilen
dijital verilerin gercek olmadigini, sahte oldugunu, Turk Silahli Kuvvetleri ve bizlere sug isnat
ettirmek Uzere illegal kisilerce yazildigini gosteren deliller ve bilirkisi raporlari Cumhuriyet
Savcihiginda mevcuttur. Ancak Cumhuriyet Savcihigi ve Mahkemece bu delillerin, belgelerin
supheli sanik lehine kullaniimasi gerekirken, evet bu delillerin, belgelerin stpheli sanik lehine
kullanmasi gerekirken hi¢ dikkate alinmamasi, delil ve belge niteligi tasimayan sahte dijital
veriler GUzerinden sahsimin ve diger TSK personelinin tutuklanmasi beni hukuk adina
endiselendirmigtir. Adalete olan glvenimi sarsmigtir. Ben bugune kadar hep hukuka saygili
oldum, saygili olmaya da devam edecegim. CUnkU hukukun Ustinligine ve onun varlidina
inanmis bir kisiyim. Bu inancima kargilik ayni sayglyi Anayasa geregi ben de hukuktan
bekliyorum. Suana kadar gerceklesmeyen adaletin, Mahkemenizce gergeklesecegine olan
inancimi korumak istiyorum. Sonu¢ olarak Cumhuriyet Savcisinca tarafimdan yazildidi iddia
olunan dijital verinin sahte oldugu, tarafimca hazirlanmadigi, tamamen sahsim ve TSK hedef
alinarak gergek disi ifadelerle olusturuldugu gerek bilirkisi raporlari ile gerekse yukarida
aciklayarak sunmus oldugum belge ve delillerle ispatlanmistir. Bunun aksine s6z konusu dijital
verinin tarafimdan yazildigini gosteren somut hicbir delil ve belge iddianamede de mevcut
degildir. ifadem bundan ibarettir, bihakkin tahliyeme ve beraatime karar veriimesini talep
ederim.”

Mahkeme Baskani: “NUfus kaydinizi okuyorum. Ridvan Uluguler, Kadir ve Zudiye oglu
06.09.1952 dogumlu Eskisehir, Tepebasi / Gulluk Mahallesi nufusuna kayitlisiniz.”

Sanik Ridvan Uluguler:“Dogrudur.”

Mahkeme Baskani:“Herhangi bir sabika kaydiniz yoktur.”

Sanik Ridvan Uluguler:“Yoktur.”

Mahkeme Bagkani:“Klasor 34, dizi 195 ila 199 arasinda Savcilik Makaminda vermis
oldugunuz savunmaniz var. Bu savunmanizda.”

Sanik Ridvan Uluguler:“Efendim sayfa 3’te 4. paragrafin ilk satiri sonunda geri hizmet
ucus plani olacak o, o duzeltilecek. Ayrica.”

Mahkeme Bagkani:“Evet.”
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Sanik Ridvan Uluguller:“Mahkemede verdigim sorgulamada da 13. satir sonunda orada
da geri hizmet ugusu. Geri hizmet ugus plani olacak ve 11. satirda dijital g¢iktilarla baglayan
cumle dizeltilecek. Su sekilde duzeltilecek; Oraj planinda Hava Kuvvetleri Komutanligi, ana as
komutanliklarina 6nemli gorevler verilmesine ragmen bu komutanliklarla ilgili dijital c¢iktilarin
olmayigi, plan disi tutulan Hava Kuvvetleri Komutanhgi baskan ve daire bagkanlarinin dijital
verilerinin bulunusu hem bunun sahteligini, hem de kisilerin sug¢ isnat etmek Uzere secildigini
gOsteren 6nemli bir delilidir seklinde dizeltilecek efendim.”

Mahkeme Baskani: “Evet simdi bu dizeltmeler disinda yine klasor 34, dizi 243-251’de
istanbul 10. AJir Ceza Mahkemesi Nébetci Hakimi huzurunda sorguda vermis oldugunuz
savunmalariniz var. O savunmalariniz da bu duzeltmeler disindakileri kabul ediyor musunuz? “

Sanik Ridvan Uluguler:“Evet efendim.”

Mahkeme Baskani:“Tamam, sanik mudafiinden sanigin savunmasina ekleyecegi bir
husus olup olmadigi soruldu.”

Sanik Ridvan Uluglner mudafii Av. Ali Fahir Kayacan:*Var efendim. Sayin Mahkeme
Heyeti, savunucusunu Ustlendigimiz Ridvan Uluguler sorgusunda, atili sug ve atili sugun delili
olarak iddianamede zikredilen dijital veri hakkinda bu dijital veriyi tanzim etmedigi, kimseye
gbndermedigi, gondermesi igin daha dnce herhangi bir kimseden s6zli emir almadigina iligkin
olarak belgelere dayali vaziyette gerekli agiklamalari yapmistir. Oncelikle kendisinin bu
aciklamalarina tamamen katildigimi beyan ve ifade ediyorum ve Ridvan Uluguler’in sorgusunun
son kismindaki kendi feryat ifadesinden hareketle yani adalete olan glivencimin devam etmesini
istiyorum seklindeki bir anlamda simdiye kadarki tutukluluk surecinden yakinmayi ifade eden
hakli olarak. Ben de buradan baslayarak ileride gergeklerin mutlaka ortaya c¢ikacagina,
Mahkemenin de bu gercekleri gbrecegine ve temiz vicdanlarin adaletin sasmaz terazisini
dengeleyerek, masumiyetini ortaya ¢ikaracagina inaniyorum. Aslinda gergekler ortaya ¢ikmigtir,
coktan ¢ikmistir. Biz tabi bunu sdylerken ceza hukuku anlaminda resmen hikim esas oldugu
icin, hukim verilmedigi igin bu asamada soyluyoruz. Aslinda gercekler ortaya ¢ikmigtir. Gun gibi
ortadadir. Bir kere bir delilin ceza hukuku anlaminda degerlendiriimesinde ana unsurlardan bir
tanesi yani saglikli ve gergek olup olmadigi anlaminda ¢unkd maddi varlik olarak bir delil var
olabilir, ama bu delilin itibar edilme derecesi gergeklesmesi mimkun olup olmadigi, 6zellikle bu
tip konularda orgutsel davalarda 6zellikle fiil olmayan, gergeklesmesi mumkun olan ve olmayan
olgular bakimindan degerlendiriimesi buylk o6nem arz etmektedir. Neden? CunklU ceza
hukukunda pisigsik davranig dedigimiz duygu dusince ve kafadaki plan asla cezalandirmaya
konu degildir. Dis aleme yansiyan, dis dlinyada gergeklesen olay yani filler cezalandirmaya
konudur. Dolayisiyla dig davraniga donigmeyen ve dis dunyaya yansimayan pisigik bir davranis
asla cezalandiriimaya s6z konusu olamaz. Peki gerceklesmesi mimkun olup olmadidi neye
goére degerlendirilecek, ilgili oldugu konu esas alinarak, simdi konu ne? Ozel filo personeli
bahsediliyor. Ozel filo personelinin egitiminden bahsediliyor. Simdi eger bu veriyi bir an igin
sahtelik iddiasini bir tarafa barakalim, varsayalim ki bu veri tek basina gercek Ridvan Uluguler
tarafindan imzali oldugunu varsayalim bir an i¢in. Ne yapacagiz o zaman? Peki hi¢ hayali bir sey
olsa imzali diye biz bunu ceza hukuku anlaminda delil olarak kabul edebilecek miyiz, yani atil
sugu islemeye elverisli bir hareket olarak kabul edebilecek miyiz? Burada benim goérdugim bu
yargilamada esas bu konu c¢ok ihmal ediliyor. Yani sahtelik iddiasi ayri ama esas oncelikle
varsayalim Ki bir an igin gergek acaba atili sugu islemeye elverigli hareket mi bu? Cunku Turk
Ceza Kanunun, yeni Ceza Kanunun 35. maddesinin gerekgesinde de zaten bu acgik secik olarak
belirtiliyor. Ne diyor; failin davranisi sugun gergeklesmesi igin gerekli olan hareketlerle siki bir
baglanti ve iligki igcinde olup da bu davranig herhangi bir engel gikmamasi halinde olayin
gelisiminde uzun bir kesinti olmaksizin direkt olarak sugun gerceklestiriimesini saglayacak ise
icra hareketlerinden s6z edilir. CunkU bu davada ileride is mutlaka ve mutlaka icra baglangicinin
olup olmadigi sorununa dayanacak. Bundan kimse kaginamaz Mahkeme de kaginamaz,
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Yargitay da kaginamaz. Simdi bu acidan bakildiginda varsayalim ki bu veri gercek ama dyle bir
veri ki bu resmi belgelerle bunu ortaya koyduk. Simdi bir tane daha ibraz edecegim. Bu verideki
hususlarin higbirisin olmasi mumkun dedgil, hicbirisi. Ek bir liste var, yani su tarihler arasinda
diyor biz Hava Kuvvetlerine muracaat ettik bir kere Hava Kuvvetleri Komutaninin onayina bagh
degisiklik yapilmasi, peki hangi Hava Kuvvetleri komutaninin? Soézde plana gore
tutuklayacaginiz Hava Kuvvetleri komutaninin Cumhur Asparuk. Hem onun onayina tabi olan bir
hususu ve tutuklayacaginiz bir Hava Kuvvetleri komutaninin onayi olmadan siz bunu nasil
yapacaksiniz. Bunlarin gergceklesmesi mumkun degil. Hava Kuvvetlerinden aldik resim yaziyi
Sayin Mahkemeye ibraz ettik daha 6énce 28 Eylul tarihli yaziyi, sanik da sorgusunda ifade etti.
Ridvan Uluguler’e atfedilen dijital veride belirtilen tarihlerin hi¢ o yazida gergeklesmis olan yani o
gelistiriimis harbe hazirlik ugus, gerceklestiriimis bir ugus ¢unku bu. Yok dyle bir tarihte dyle bir
ucuslar falan yapilmamis. Ikinci bir sey ayrica daha sonra 14 Aralik giinii yine tarafimizdan Hava
Kuvvetleri Komutanligina Ridvan Uluguler’in bu imza blogu acilmis dijital veri aynen gonderildi.
Dedik ki biz, bu dijital veride belirtilen husus yani ugus egitim yili icinde 2002-2003 yili i¢inde
bdyle bir durum gergeklesti mi dedik? Bu da dedi ki Hava Kuvvetleri 11 Ocak 2012 tarihinde bize
cevap verdi bunu Sayin Mahkemeye konugsmamdan sonra aslini sunacagim zarfi ile birlikte.
Hayir 2002-2003 ugus egitim yih gelistiriimis harbe hazirlik ugus planinda yer almamaktadir
diyor. Ve bunun ekinde ayrica sunu da sormustuk. Egitim daire baskaninin gorev ve
sorumluluklar dedik. Ridvan Ulugller sorgusunda ifade etti, egitim daire baskaninin sadece
yonerge hazirlama anlaminda gorevleri var. Gidip de bu dijital veride belirtildigi gibi boyle egitim
planlama, ugus planlama yok bdyle bir sey yok. Yani yasal olarak miUmkin degil simdi
dolayisiyla bu anlamda baktigimiz zaman elverigli hareket anlaminda bu belge bir an igin gergek
olsa dahi gerceklesmesi miimkiin olmayan hayali unsurlari iceriyor bir kere. isin tuhafi Ridvan
Ulugller'in de ifade ettigi gibi o oraj hava harekat planina da uygun degil. Planda 1. Kuvvete
veriyor ve Hava Harp Akademisine veriyor bazi gorevleri s6zde. Fakat birden bire Hava
Kuvvetleri Egitim Daire Baskanligi ¢ikiyor. Bir kere simdi dusunelim ne yapiyoruz biz, illegal bir
faaliyet. illegal faaliyet yapiyoruz, yasadisi bir darbe planliyoruz. Cok ilging sdézlii direktif
veriyoruz, evet olabilir, s6zIU olabilir. Ama o verilen so6zIU direktifi yazili veriye dokuyoruz bu
sefer. Simdi isin dogasi geregi gizlilik prensibi madem yasadisi bir faaliyet yGratiyoruz. S6zIu
direktifin karsiliginda olan, yapilan fiiller de yine s6zlu olarak bildiriimesi dogaldir. Simdi hem
iddianame diyor Ki; dijital verilere konu tim yazismalar diyor yasadisi bir faaliyete iligskindir diyor.
Dolayisiyla diyor yazigmalarda resmi ve normal yazigsma kurallarina uyulmasi beklenemez diyor.
Tamam evet dogrudur bu degerlendirme. Peki o zaman yasadigi bir faaliyetin tekrar yazili hale
dokulmesine ne diyecegdiz. Yani bu simdi iddianamenin bu 6n kabullyle de c¢elisiyor bu sadece
Ridvan Uluguler’le ilgili degil diger tum yasadisi bir faaliyet yurtttyor kigiler ama bunu yaziya
dokuyorlar hep nedense. Yani esas zaten bu davanin kilit noktalarindan bir tanesi de bu. Neden
tabi doklliyor? iste bunun amag burada zaten kisilerin ismini nasil karistiracaksiniz isin icine,
mecburen adina bir belge veya veri tanzim edeceksiniz. Simdi Ridvan Uluguler'e bakalim.
Ridvan Ulugller Hava Kuvvetleri personeliyle ilgili 2010/285 Sayili Sorusturma dosyasinda iki
tane liste var. Bir tanesi sikiyonetim gorevlerinde kullanilacak personeli kapsayan 90 kisilik bir
liste. Burada var mi Ridvan Uluguler? Yok. Bir de 197 kisiyi kapsayan 1. Ordu sorumluluk
sahasinda 6zel gorevli Hava Kuvvetleri personeli baglikli 197 kisilik bir liste var. Peki burada var
mi? Orada da yok. Bu 197 kisilik listeye bakiyoruz. Orada guruplar halinde ikiserli, Ggerli, dortld,
besli bazen cgesitli gorevler 6ngorulmus bazi kigilere yani bu s6zde oraj planina, plan ya bu o
plana uygun veya ona paralel alt yapisini teskil edecek sekilde degisik gorevler dngorulmus
orada, oyle bir plan mantigina uygun sekilde kendi kendine. Ridvan Uluguler’e bakiyoruz higbir
gérev veriimemis Ridvan Ulugiilere. Sayin Orgeneral ibrahim Firtina ya unutmus, ya da
sevmiyor pek. Sikiyonetim gorevinde de gorev verilmemis ve sadece birden bire igste nedense
hemen bu egitimle ilgili, bu 6zel filo ile ilgili bir veriye monte etmigler. Bu tabi blyuk ihtimal bu
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komployu duzenleyenler tarafindan once hedef kabul edilmemis herhalde, daha sonra
bilemedigimiz bir nedenden dolayi hedefe alinmis. Zaten iddianameye bakildigi zaman Ridvan
Ulugiiler'le ilgili veri. iddianamede oraj hava harekat planinin ekleri ile ilgili ve o planin anlatildig
bdlimde de yer almiyor, seyde yer aliyor. Diger yazigsmalar ¢unki higbir seye uymuyor, higbir
seye uymuyor. Oraj planinin kendisine uymuyor zaten. Esas bir konu var, bu daha tabi teknik bir
konu. Simdi bu dijital verinin teknik 6zelliklerine bir baktigimiz zaman hani buna meta data
bilgileri mi, kullanici yollari deniyor. Simdi bir normal bilinen bir hususu zikrettikien sonra esas
dnemli konuyu ifade edecegim. Degisiklik sayisi 19 gdziikiyor. iste biliyoruz artik bunu burada
herkes 6grendi. Sistem 10 tane en az 10 tane, yani 10’dan fazla ise son 10 kullaniciy1 otomatik
kaydediyor. Bakiyoruz 1 tane var, 1 tane. Simdi esas bilgilerde verinin yani sizler de
gorebilirsiniz bunun saga tiklamada. Yazar kisminda aynen agik olarak Ridvan Uluguler yaziyor,
yazar olarak bakin, yazar olarak. Son kaydeden olarak da Ridvan Uluguler yaziyor. Ama
kullanici dosya yollarina baktigimiz zaman, bakin altinda normalde kullanici dosya yollari
yukaridaki yazar veya son kaydedenle aynisi olmasi lazim. C:/Document and Settings/ R,
Ridvan degil R, ki¢luk harf éburleri buyluk harfle basliyor R buyuk Ulugller U’su buylk bakin
burada R kiguk harfle basliyor yine kuguk harfle hic noktasiz uluguler, R. Uluguler yani
Ruluguler peki bu nasil oluyor. Simdi madem bunu Ridvan Uluguler isimli bir kullanici
olusturduysa bu dijital veriyi, kullanici dosya yollarindaki bu farklihk ne? Bu igte kullanici dosya
yollariyla oynandigini agik olarak ortaya koyan bir durumdur. Zaten 1. iddianamede de
Mahkeme ve Savcilik asamasinda, daha dogrusu Savcilik asamasinda TUBITAK tarafindan
dizenlenen raporlar delil olarak ifade ediliyor, ama orada bile deniyor ki, bu diyor kullanici dosya
yollari ismi gecen kisi tarafindan kaydedildigini veya son kez kaydedildigini veya
olusturuldugunun kesin delili olamayacaktir, degildir diyor. Orada da yapiliyor bu, esasen zaten
16 Ocak 2011 tarihli durusmada Hasan Ozyurt isimli sanik zaten biraz 6nce bu ifade ettigim
Ridvan Uluguler’le ilgili olusturan kismindaki isimle dosya yolarindaki isim arasindaki farklihgi
ortaya koyacak sekilde bir sunum yapti. Bu sunum ¢ok onemli gergekten, bunlarin hepsinin
kolaylikla yapilabilecegini ortaya koydu. Bir kere Hasan Ozyurt tarafindan yapilan bu sunum
iddianamenin 151 ve 152. sayfalarinda yapilan degerlendirmenin ceza hukuku bakimindan ne
kadar mesnetsiz veya subjektif bir degerlendirme oldugunu ortaya koymustur. Ridvan Uluguler
yine sorgusunda dedi ki; ben dedi sugsuzlugumu ispat etmek zorunda degilim, dogru aslinda
¢ok aci biz de ifade ettik daha 6nce burada zaten. Aslinda biz de, ben de su anda ayni seyi
yapiyorum farkinda olmadan ne yazik ki. Biz sugsuzlugumuzu ispat ediyoruz. iddia Makami
Cumbhuriyet Savciligi bir batundidr. Simdi iddianamede diyor ki falanca kisi bunu olusturdu.
Buyurun Savci Bey peki hadi delilinizi gosterin diye sorsak simdi. iddianame ortada diyecek
Sayin Savci Bey. Dogru, yani yok ki delil, hangi delili getireceksiniz. E delil hemen sdyle bir
dnerme vyapiliyor, nerede bulundu bunlar? Donanma Komutanli§inda, istihbaratta herkes
giremez. iste altta zemini yilkseltiimis kisminda hard disk icinde bulundu. Hard disk orada
kullaniyordu zaten astsubayin, e tamam igindekilerin hepsi dogrudur. Ya bdyle bir sey olamaz
ceza hukukunda, yani maalesef iddianame bu ve kuvvetli su¢ siphesi dedigimiz oldugu da bu.
Peki ibrahim Firtina’nin Ridvan Ulugiilere o ifade edildigi gibi ilgi higbir yazili belgede sézde
emir ilgi tutuluyor, yani ne hikmetse. Bdyle bir s6zde direktif verebilecegi ortamda olup
olmadiklari ortaya konulmug mu? Yani o tarihte beraber ayni yerde, ayni ortamda. So6zlu direkti
yuz yuze verilir, nasil verecek Sayin Firtina. Yahut bir toplanti yapar herkesi ¢agirir veya kendisi
gider. Arkadaglar sOyle soyle olacak der. Bununla ilgili bir tespit var mi? Yok. Ridvan Uluguler’in
bu veriyi kendisiyle adina tahsis edilmig bir bilgisayarda olusturup ¢iktisini alip imzali, islak
imzali olani ele gegcmis mi? Yok boyle bir sey, iste sadece Donanmadaki hard disk. Ve sonug
ne? Ridvan Uluguler 17 Agustos 2011 tarihinde beri 6 aya yakin bir suredir ailesinden ve
sevdiklerinden uzak. Simdi bir kere iddianamedeki bu 6n kabul ve subjektif degerlendirmeye
gbre kuvvetli su¢ sUphesini kabul edecek isek, o zaman diger tutuklama sebebini de
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irdelememiz gerekecek. Nedir diger tutuklama sebebi ve devam sebebi? iste konumlari itibariyle
delilleri degistirme ihtimalinin bulunmasi. Arama ne zaman yapildi donanmada? 6 Aralik 2010,
Ridvan Ulugiiler o tarihte ne idi? Yine gérevdeydi. ifadesinin alindigi Agustosa kadar kag ay
gecti, yine gorevdeydi. Var mi bir girisimi, zaten olabilir mi? Yok, neden? Cunku 6 Aralik’ta zaten
hard disk orada bulundu, imaji alindi, ondan Savcilik emanetine kaldirdi. Hangi delili, neyi
degistirecek? Simdi peki yine hemen bir bakalim, tamam bir an onu da kabul edelim. O zaman
Anayasa 10. madde ne diyor; esitlik ilkesi diyor. Herkes esittir, hukukun tstunlugu diyor. Yargi
sayginligi, yargi bagimsiz, Dogru. O zaman yargl ne yapmali herkese esit davranmali. Peki
bakalim simdi Ridvan Uluguler i¢in kuvvetli su¢ suphesi, kabul edilen olgu veya olgular bagkalari
icin de gegerli mi ve onlar i¢in ne yapilmis? Yine bir suru kisi var donanmada ele gegen hard
diskte ismi geciyor, var. Peki Hava Kuvvetlerine bakalim somut olarak. Ridvan Uluguler’in biraz
once bahsettim, higbir listede adi yok. Sikiyonetim listesinde, o 197 kisilik listede yok. Bazi
personel var. 90 kisilik sikiyonetim gorevlerinde olacak listede de var. Hatta ornegin isim de
vereyim yani. Sakinca yok yani Atilla Ozler, Ayhan Gumis, Cetin Can, Ali Tarik Akga. E peki
bunlar icin niye gecerli degil ayni sebepler. Bazilarini Savci serbest birakiyor, bazisini Hakim.
Hakimin gerekgesine bakalim, hakimin gerekgesi su. Aynen karardan okuyorum. Dosya
kapsami, ne demekse, delil durumu dikkate alinarak, aynen bodyle. Dosya kapsami, delil
durumu. Yani delil durumu demek yani hepimiz hukukguyuz kuvvetli su¢ siphesi yok demek.
Yani o baska izahi yok yani bunun, dosya kapsamindaki delil durumu dikkate alinarak dedigine
gore Sayin Hakim kuvvetli su¢ suphesi yok diyor. Yani simdi bir durum bu Ridvan Uluguler 6
aydir burada, oébdrleri peki burada mi, buraya mi gelsin? Hayir, biz onu demiyoruz ama hukuk
istikrarli ve esit olmali. Yani sunun izahini kimse yapamaz, hi¢ kimse kusura bakmasin. Sayin
Mahkeme de kusura bakmasin, Sayin Savcilik da kusura bakmasin bunun izahini yapamayiz,
kimse yapamaz bu Turkiye Cumhuriyetinde. Bunun izahini yapamaz ama yargl bunun izahini
yapmak zorunda Ridvan Ulugller’e, orada ailesine yapmak zorunda. Neden? Bana soruyorlar;
benim esim iceride falanca digarida, benim egim ile ilgili bilmedigim bir sey mi var diyorlar. Ben
izah edemiyorum bunu. Yok diyorum higbir farki. Aynen bdyle soruyorlar. Bizden sakladiginiz bir
sey mi var diyorlar. Efendim madem durumlari ayni diyorlar, neden bu farklilik? Biz de diyoruz ki
hukuken aynilar diyoruz. Hatta espri olarak dedim kusara bakmayin, salonda tutuklulara ayrilan
yer bu kadar dedim. Herhalde onu, yok bagka izahi yok ¢unki maalesef dyle. Bana soruyor,
herkes soruyor. Ridvan Ulugulerin ¢ocuklari da sordu, falancanin da sordu. Ben sebebini
anlatamiyorum bunun. Simdi bu konuda bazi Sayin Hakimler soyle diyorlar; takdir hakki. Yine
kimse kusura bakmasin bu konularda ben istedigimi tutuklarim, istemedigimi tutuklamam diye bir
takdir hakki da s6z konusu olamaz. Yani o sarisin onu tutuklarim, o esmer ben bunu, yok boyle
bir sey yok yasada. Tutuklamanin takdire dayali olmasi ile o ayridir, zorunlu olmamasi ayridir.
Ayni durumda olan kisiler arasinda keyfilik anlaminda ben takdir hakkima istinaden bu
tutukladim, bunu tutuklamadim demek ayridir. ikincisi s6z konusu yok. O zaman iste hukuk
devletinde keyfilik bas gosterir ve bunun anlami da nedir? Ben ne kadar hukuk bahgedersem o
kadar 6zgurlik anlaminda gelebilir ki bu da ¢ok tehlikeli. Eger bir hukuk devletinde isek bu
olmaz. Bu ancak otoriter ve baskici rejimlerde olur. idare eden veya hakim irade ne kadar hukuk
bahsederse veya ne kadar 6zgurlik bahsederse odur. O anlamda olur ki bizim tlkemiz hukuk
devletidir. Bunun bu golge yargi Uzerinde bu dava i¢in deg@il ama bu davada ¢ok somut belirgin
ne yazik ki. Bu gdlge asla ortadan kalmadidi slrece bu yargilamada Sayin Mahkeme ne kadar
objektif olursa olsun bakin, bunu da samimiyetle sdyluyorum. Nihai karar ne olursa olsun veya
su anki durum, bu goélge her zaman igin sizleri de rahatsiz edecektir. Bu gbélge Mahkemenin
ustinde durmaya devam edecektir. Simdi yargi saygindir, yargi gergekten yargi fonksiyonu ve
yargi fonksiyonunu yerine getiren insanlar saygin olmak durumundadir. Ama bu sayginlk ve
yargl fonksiyonunu yuruten insanlara da saygl duymak gerekir. Cunkl o fonksiyonun yuceligi
ancak sayginhgi ile ayakta kalmasi ile mumkindir. Ama bu sayginligi da yargi kendisi iste
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saglayacaktir. ClUnku algi 6nemlidir. Simdi gectigimiz glinler de Adalet Bakanhgi bir tasari
hazirladi ve Bagbakanliga sundu. Adalet Bakanlgi sayfasinda var, zaten Sayin Mahkeme
Hakimlerimiz de incelemistir, iddia Makami da ve gerekcesinde de diyor ki, aynen soyle; Avrupa
insan Haklari Mahkemesi kararlarinda tutuklamaya, tutuklamanin devamina veya bu husustaki
bir tahliye isteminin reddine iliskin kararlarin yeterli gerekce gosteriimeden verilmesi elegtiri
konusu yapilmaktadir. Ve son ibare beni ¢ok rencide etti aslinda. Gergekten samimi soyluyorum.
iste anlatiyor tutuklama nedenlerinin varligini, somut olayda tutuklama tedbirinin él¢ilii oldugunu
somut olgular ile gerekcelendirmek zorunda kalacaktir. Bu beni rencide etti agikgasl. Su
anlamda rencide etti. Bir Ulkenin Adalet Bakanligi hakimlerin amiri degil tabi ki idari anlamda
dlzenleyici bir kurum. Zorunda yani zorunda kalacaktir. Demek ki bakin simdi, demek ki simdiye
kadar bu zorundalik yok biraz daha laytsel bir durum var. Bu itiraftir aslinda Adalet Bakanliginin.
Yani acidir aslinda bu gergekten. Cok basit bir olay goralmemeli bu, ben hukukgu olarak bundan
gercekten Ulkem adina Gzuldum. Zorunda kalacaktir yani hakimi, hakimi ben diyor sikigtiracagim
diyor bu kanun ile. Yani hakim diyor iyice sikisacak. Buna gerek kalmamali Sayin Yargiclar.
Gergekten yani bu aslinda Gizerinde su ibare inanin beni ¢ok rencide etti, zorunda kalacaktir. Bir
hakime zorunda kalacaktir gerekgesi bir iilke igin iste Avrupa insan Haklari Mahkemesi boyle
dedi. Ya biz neden onlarin seyi ile zorunda kalacaktir gerekgesi ile kanun degisikligine gidelim.
Latfen tutuklama ile ilgili olarak hani Ahmet, Mehmet meselesi degil ama en azindan bu
davadaki golge, golge ortadan kalkmali ve sunu ifade etmek istiyorum. Artik sorgularin sonlarina
geliniyor 3. davanin da. Biraz Once ifade ettigim gibi elverigli vasita unsurunun da Sayin
Mahkeme tarafindan bu olgularin degerlendiriimesi kisminda ciddi olarak Gzerinde dustnulmesi
gerektigini ben nagizane degerlendiriyorum. Tedbir olma ozelligi artik asilmigtir, infaza
gitmektedir. O nedenler ile ileride de ayrintili taleplerimi yapacagim. Ridvan Uluguler’in
O0zgurlugunun verilmesini ve tahliyesine karar verilmesini talep ediyorum, tesekkur ederim.”

Mahkeme Baskani: “Sanik Ridvan Ulugulerin savunmasi Mahkememize ulagmistir. Ayni
sekilde sanik mudafii Av. Ali Fahir Kayacan'in da.”

Bir kisim saniklar midafii Av. Ali Fahir Kayacan: “Belge efendim ifade ettigim Hava
Kuvvetleri Komutanhgi 11 Ocak tarihli..”

Mahkeme Bagkani: “Savunmasinda beyan etmis bulundudu evraklar Mahkememize
ulasmistir. CMK’nin 201. maddesi uyarinca saniga soru sorulma asamasina gegiyoruz. Simdi
savunmalarinizda, Savcilik savunmalarinizda s6zli olarak verilen emir en kisa surede yazili
emre dénustlrilir. Hatta bu iddia edilen evraklarda da séyle bir tezatlik vardir. ilk énce yazili
emrin tarihi ile s6zlG emrin tarihi birbirini teyit etmemektedir. S6zlU emir daha sonra verilmis gibi
gorunldyor demigsiniz, beyanda bulunmugsunuz. Simdi daha Once savunmasi alinan bazi
saniklar demiglerdi ki; s6zde emir her turli seyde olmaz. Basit hususlarda olabilir sekli ile
beyanda bulunulmustu. Siz de diyorsunuz ki s6zlu emir iste olabilir ama en kisa zamanda.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Hayir.”

Mahkeme Bagkani: “Yazili emre gevrilebilir.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Yanlig, yanhs anlasildi.”

Mahkeme Baskani: “O husustaki beyaniniz nedir?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Simdi bu husustaki benim beyanim bu sekilde degil.”

Mahkeme Bagkani: “Evet.”

Sanik Ridvan Ulugller: “Bizde sozlu direktif yoktur, yazili direktif vardir. Komutan s6zli
direktif verdiginde, kimse o anda o sozlu direktifi alan.”

Mahkeme Baskani: “Evet.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Ki bu genelde genel sekreterliktir. Bu sozIu direktif yazili hale
donustarulir ve bu direktif numaralandirilir. Ve sonra benim orada ifade ettigim yani Harp
Akademilerimi Komutanimiz orada yazil bir direktif veriyor ama bu yazili direktife nedense
yaninda bulunan Hava Harp Akademisi Komutanina veriyor.”
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Mahkeme Baskani: “Evet.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Sézlu direktif kullaniimadidi halde ve o anda Harp Akademileri
Komutaninin yazih direktifi oldugu halde bir Harp Akademileri Komutani yazili direktif olmasi
halinde s6zIU direktifi neden versin. Ikincisi yanindaki kisiye sozli direktif verecek hali varken
neden ona yazili versin de benim hig irtibatim olmayan bir durumda bana so6zlU direktifi versin.
Ben orada onu aglklamaya c¢alistim, orada yanhs ifade edilmis olabilir.”

Mahkeme Bagkani: “Somut olarak siz oradaki atili suglama ile ilgili olarak degerlendirmeyi
yapiyorsunuz. Ben de diyorum ki; Hava Kuvvetleri Komutanhdinda sozlu direktif ya da sozli
emir sekli ile bir uygulama var midir?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Hayir efendim. Yani s6zlu, bizde so6zIU direktif diye bir uygulama
yoktur ve benim yazimda da belirttigim gibi s6zIU direktif ilgilerde de dyle bir sey kullaniimaz.
Bizim yazilarimizda yazili direktif kullanihr ve o yazih ilgi verildi ise o ilgi de yazinin iginde
mutlaka ifade edilir.”

Mahkeme Bagkani: “2. Sorum. Simdi yine ayni sekilde 6zel filo sekli ile bir filo uygulamasi
ile ilgili de savunmalarinizda da agiklamalarda bulundunuz.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Evet.”

Mahkeme Baskani: “Ozel filo uygulamasi sekli ile Tirk Hava Kuvvetleri Komutanhginda
herhangi bir uygulamanin bulunmadigi belirtildi.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Evet.”

Mahkeme Baskani: “Simdi daha oncesinde savunmasini yapan bir sanik ise 6zel filo
uygulamasinin VIP hizmeti veren Genelkurmay Baskanhgi, Cumhurbagkani veyahut da
Bagbakan gibi kisilerin ugaklarina refakat eden ucgaklara kendi aramizda konusurken 6zel filo
sekli ile bir beyanda bulunuruz sekli ile bir beyani, bir savunmasinda o sekli ile gegmisti. Var
midir gercekten bodyle bir 6zel filo veyahut da sizde rutbe olarak yani Hava Kuvvetleri
Komutanlhiginda en Ust ratbelerde bir insan olarak bdyle harici olarak 6zel filo ismi ile anilan VIP
hizmeti veren, ugmaya refakat eden bir birim var midir?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Simdi tabi ki Hava Kuvvetlerinde eskiden Cumhurbaskanimiz
dahil, Genelkurmay Baskanimiz dahil ve kuvvet komutanlarina hizmet veren tabi ki bir filo var.”

Mahkeme Baskani: “Evet.”

Sanik Ridvan Ulugiler: “Ozel filo degil de bir filo var. Ama bdyle bir 6zel kelimesi ile
isimlendirilmig bir filonun ben su anda bilmiyorum.”

Mahkeme Baskani: “Tamam. Saniga bagka soru sormak isteyen.”

Uye Hakim Murat Uriindii: “Var Bagkanim.”

Mahkeme Bagskani: “Buyurun.”

Uye Hakim Murat Uriindii: “Simdi 6zel filo Hava Kuvvetlerinde kurulmamig mi?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Evet.”

Uye Hakim Murat Urlindii: “Yoksa literatiirde bdyle bir sey yok mudur?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Simdi bir 6zel filo diye Hava Kuvvetlerinde bir filo yok.”

Uye Hakim Murat Uriindii: “Bdyle bir ibare var midir?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Boyle bir ibare de ben duymadim.”

Uye Hakim Murat Urlindii: “Simdi bakin.”

Sanik Ridvan Ulugdler: “Yani bizim filolarimizin, bizim filolarimiz zaten numarahdir. Yani
bu numaralar uslerin numaralarina gére numaralandirilir. 9. Us’deki filolar 191 ve 192 diyedir. 4.
Us’deki filolar 141, 142'dir. 8. Us’deki filolar 181, 182. Bizde filolar numarali. Ben 6zel filo diye bir
filo buguine kadar.”

Uye Hakim Murat Uriindi: “Hava Kuvvetlerinde 6zel filo diye bir filo kurma imkani yoktur
diyorsunuz. Boyle bir filo olusturma imkani.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Simdi siz bir filo kurabilmeniz igin.”

Uye Hakim Murat Uriindii: “Ozel filo adi ile bir filo kurulabilir mi?”
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Sanik Ridvan Uluguler: “Kuramazsiniz, zaten kursaniz da kuramazsiniz. Yani hele bu
gizlilik sartlarinda, gizlilik sartlarinda siz bir darbe plani yapiyorsunuz ve Hava Kuvvetleri
Komutanini bunun disinda tutuyorsunuz ve Hava Kuvvetlerinin ve Genelkurmay Baskaninin
onay!i ile yapilacak olan ve ¢ok buyuk bir streci alacak olan ve alt yapisi ile ugaklari ile pilotlari
ile personeli ile pilotlari nereden bulacaksiniz? Ucgaklari nereden bulacaksiniz? Binalari nereden
bulacaksiniz? Bakimcisini nereden bulacaksiniz? Siz bunlarin 6nce bir alt yapisini
hazirlayacaksiniz ki ve bunlari hazirlayabilmeniz igin de bir ihtiya¢ ¢ikmasi lazim ortaya. Neden
bir 6zel filo kurulsun? Bu tehdit nereden ¢ikti da yeni bir 6zel filoya, kurulmaya ihtiyaci oldu? Bu
o kadar basit bir sey mi? Bu kadar gizli kalabilecek bir sey mi bu?”

Uye Hakim Murat Uriindl: “Yani demek ki beyanlariniza gére istenirse, kosullar olugursa
yasal ondan sonra diger kosullar olugursa olabilir.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Yasal, yasal olarak yasal olarak bir tehdit ortaya c¢iktl ise ve
ihtiyag belirmis ise.”

Uye Hakim Murat Uriindii: “Kurulabilir diyorsunuz.”

Sanik Ridvan Ulugdler: “Bu harekat baskanhginca.”

Uye Hakim Murat Urlindii: “Evet.”

Sanik Ridvan Ulugiler: “ihtiyac ortaya konur, Hava Kuvvetleri Komutanina sunulur,
calismalar yapilir. CunkU siz ugaklari nereden bulacaksiniz? Bu ugak, 20 tane ugak, 40 tane
pilot, yaklasik 250 tane bakimci. Bunlari bir yerden bulmaniz lazim.”

Uye Hakim Murat Uriindl: “Simdi o kosullari gegelim. Bakin beyanlarinizin baginda
dediniz ki 6zel filo diye bir filo yok zaten.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Yoktur, kurulmamistir ve bende boyle bir sey bilmiyorum.”

Uye Hakim Murat Uriindi: “Simdi sorgu hakimligindeki beyanlarinizda diyorsunuz ki; TSK
da Ozel filo kurulmasi s6z konusu degildir. Yani 6zel.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Efendim kelimeler ile eger.”

Uye Hakim Murat Uriindi: “Hayir bu kelimeler ile degil bakin. Bunun igin Hava Kuvvetleri
Komutani ile Genelkurmay Baskaninin onayinin bulunmasi gerekir.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Dogrudur.”

Uye Hakim Murat Uriindi: “Buradan sanki zimnen yani bdyle bir sey kurulabilir. Ancak bu
sureclerden gecmesi gerekir gibi bir anlam ¢ikiyor. Yani eger bir yanlhs anlagilma varsa
netlestirelim diye soruyoruz zaten.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Hayir, ben orada bir filonun hangi sartlarda kurulabilecegini
soyliyorum. Yani zimnen kurulabilir falan bu kadar basit mi efendim bu is.”

Uye Hakim Murat Urlind(i: “Su beyaniniz ne anlama geliyor agiklar misiniz?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Evet.”

Uye Hakim Murat Ur(indii: “TSK da 6zel filo kurulmasi séz konusu degildir. Bunun igin
Hava Kuvvetleri Komutani ile Genelkurmay Bagskaninin onayinin bulunmasi gerekir.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Ben oradaki onayin sartina yani bir filo kurulabilmesi igin.”

Uye Hakim Murat Uriindi: “Yani kurulabilecegini sanki belirtir gibi bir beyanda
bulunuyorsunuz.”

Sanik Ridvan Ulugller: “Hayir efendim siz dyle anliyorsunuz. Yok, dyle orada oyle bir
ibare yok. Oyle bir sey yok.”

Uye Hakim Murat Uriindi: “Yine Savcilik beyanlarinizda ézel filo denen bir sey Hava
Kuvvetlerinde yoktur, kurulmamistir. Zaten 6zel filo kurulmasi da mumkin degildir demissiniz.
Ozel filo Genelkurmay Bagkaninin onayi olmadan kurulmasi mimkiin degildir.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Dogrudur.”

Uye Hakim Murat Urlindii: “Bakin aynen dyle bakin.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Dogrudur.”

15



T.C. ISTANBUL 10.AGIR CEZA MAHKEMESI ( CMK 250 MADDESI iLE YETKILi ) CELSE TARIHi
31.01.2012 ESAS NO: 2010/283 CELSE NO:78 Sayfa:16

Uye Hakim Murat Urindi: “Ozel filo demek ki bu anlamdan ne cikiyor? Ozel filo
kurulabiliyor. Ancak Genelkurmay Baskani onayi olmasi gerekiyor.”

Sanik Ridvan Ulugdler: “Efendim siz tabi ki normal sartlarda.”

Uye Hakim Murat Urlindii: “O anlasiliyor.”

Sanik Ridvan Ulugiiler: “ihtiyaci ortaya koyarsiniz bakin. ihtiyaci ortaya koyarsiniz ve
sartlar, tehdit sizi dikte ediyor ise ve sizi ilave bir filoya ihtiyaciniz varsa bunu zaten Hava
Kuvvetleri Komutani bilir, bilir. Onun karargahi da bilir ve bu sartlara, hangi sartlarda bu filonun
kurulacagi igin bu personelin ne zaman, nereden tedarik edecegi, bu ugaklarin ne zaman,
nereden tedarik edilece@i ve bu bakim ekibinin nerede, ne zaman tedarik edilecegi ve bu filonun
nereye kurulmasi gerektigi konusunda altyapinin nasil hazirla, bunlar hep maddi seyler ve
dolayisi ile bunlar bu kadar basit bir is degil. Ancak biz diyoruz ki; siz burada bir darbe plani
yapiyorsunuz ve gizlilik plani var ve bu gizliligi gizlilik sartlarinda yani hadi yarin kurdum bir tane
filo, Oyle bir sey yok. Yapamazsiniz.”

Uye Hakim Murat Urlindii: “Bakin benim size sormak istedigim suydu; kurulma zorlugu
degil. Asamalari degil. Eger gerekli ise bu 6zel filo diye bir filo kurulabilir mi? Net bir sekilde
sordugum soru buydu.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Efendim bir daha soyliyorum. Filolarin kurulmasi tamamen
bizlerdeki yonetmelikler, yonetmelikler kapsamindadir ve bu yonetmeliklerde de bu yetki Hava
Kuvvetleri Komutaninin ve Genelkurmay Baskani onayina verilmigtir yani.”

Uye Hakim Murat Uriindii: “Siz tabi havacisiniz, soruya net cevap alamiyorum. Tabi nasil
cevap verip vermeme konusu sizin takdirinizde de.”

Sanik Ridvan Uluguiler: “Hayir efendim ben yani eksik veya kagamak bir cevap vermis
degilim. Yani sizin gergekten ne 6grenmek istediginizi, eger bir filonun kurulmasi konusu ise.”

Uye Hakim Murat Uriindi: “Ozel filo diye bir filo kurulabilir mi, kurulamaz mi bu kadar net.
Yani kurulabilir veya kurulamaz.”

Sanik Ridvan Ulugiiler: “Simdi mesele filo kurmasi mi? Ozel filo kurulmasi mi?”

Uye Hakim Murat Uriindii: “Ozel filo diye bir filo Hava Kuvvetlerinde kurulabilir mi,
kurulamaz m1?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Hayir, 6zeli nereden ben onu anlamadim. Bizde.”

Uye Hakim Murat Uriind: “iste sormak istedigim o.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Hayir efendim.”

Uye Hakim Murat Urlind(i: “Bu sekilde bir, terminolojide bu sekilde bir ibare var mi?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Terminoloji.”

Uye Hakim Murat Uriindi: “Ozel filo seklinde.”

Sanik Ridvan Ulugller: “Terminolojiye geliyorum, terminolojiye geliyorum. Bizde 6zel
filoyu gerektirecek bir filo 6zelligi yoktur. Bizde ya bombardimandir bir filo ya hava savunma
filosudur, ya elektronik harp filosudur, ya tanker filosudur, ya ulastirma filosudur. Yani bizde
roller vardir, bu rollere gore filolar kurulur. Yani Ozel, 6zelin 6zelligi ne onu anlamadim ben.
Boyle bir 6zellik icap eden bir sey yok ortada.”

Uye Hakim Murat Urlind(i: “Simdi.”

Sanik Ridvan Ulugller: “Terminolojide de bizim yani dyle bir sey olmadigi igin kurulmus
Ozel bir filoda yok bizde.”

Uye Hakim Murat Uriindii: “Simdi sizin tabi bu beyaniniz biraz énce Sayin Bagkan Bey'de
soyledi. Saniklardan Davut ismet Cinki'nin beyanlari var. Kendisi de en son.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Efendim.”

Uye Hakim Murat Uriindi: “Harp Akademileri Komutanliginda anabilim dali baskanhgi
yapmis Kurmay bir albayimiz. Simdi o da diyor ki ben bdyle bir sey duydum diyor, 6zel filo
seklinde. Beyanlar cgelisiyor diger saniklarla.”
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Sanik Ridvan Uluguler: “Efendim o arkadasimin ne sdyledidini ve ne maksatla sdyledigini
ben bilemem. Ben su anda korgeneral rutbesindeyim. Ben hem egitimde hem harekatta hem
lojistik bolimde calistim ve dolayisi ile bir filonun nasil kurulacagini ve hangi sartlarda
kurulacagini ¢ok iyi bilen bir kisiyim ve de ben bugune kadar sizin sdylemis oldugunuz 6zel filo
diye bir filo duymadim, Hava Kuvvetlerinde de varsa komutanlarimiz burada zaten. Yani su anda
yetkili komutanlarda burada.”

Uye Hakim Murat Uriind(: “Tamam Bagkanim.”

Mahkeme Bagkani: “Evet Avukat Bey siz herhalde savunmaya ilave noktasinda bir
beyanda bulunacaksiniz.”

Sanik Ridvan Uluguler mudafii Av. Ali Fahir Kayacan: “Ben de soru soracagim.”

Mahkeme Bagkani: “Buyurun Avukat Bey ile tamamlayalim.”

Sanik Ridvan Uluguler madafii Av. Ali Fahir Kayacan: “Simdi efendim filolarin isimleri
bulunduklar Us ve kendi iclerinde aldiklari bir numaraya gére mi olur? Yoksa numarasiz filo
kurulmasi mumkun mu? Bu o6zel filo tartismalarini da acgikliga kavusturacak. Yani ben sunu
vurgulamak istiyorum. Ozel filo adi altinda Sayin Hakim Bey'in ifade ettigi hep soruyor ya. Ozel
filo bakin Ozel filo diye bir filo mumkun degil. Filolar bir Ust bunyesindedir. Ben onu soruyorum
yani Ridvan Ulugllere sadece numara, filolarin o numaralari neyi ifade etmektedir? Hic
numarasiz filo var midir yani 6zel isim ile anilan?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Bizim zaten TMK’larimizda batin filolarin numaralari da vardir,
isimleri de vardir ve dolayisi ile bu filolarin gorevleri de, rolleri de burada belirtiimektedir ve bu
filolar bu TMK’daki vazifelerini yerine goéturecek sekilde bu rollerini, egitimlerini yaparlar ve butin
filolarin numaralari vardir. Ve biz buradan muharip bir filodan bahsediyoruz. Cumhurbaskanini,
Genelkurmay Baskani veya kuvvet komutanlarini tagiyan VIP ugaklarindan bahsetmiyoruz. Ve
Hava Kuvvetlerinde butun filolarin numaralari vardir ve rolleri vardir. Ben 6zel filo diye bir filonun
kuruldugunu bilmiyorum ve bdyle bir seye sahit olmadim, duymadim ve gérmedim ve bizim
terminolojimizde de bdyle bir 6zel filo kelimesi ile kullanilan 6zel filo diye bir filo da yoktur. Ama o
arkadasim kendi beyanlari ile sorumludur. Sorup ona sey yapabilirsiniz.”

Mahkeme Baskani: “Avukat Bey’in mikrofonunu acalim.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Seref Dede: “Beni mi agtiniz?”

Mahkeme Bagkani: “Evet.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Seref Dede: “Sayin Hakim’in sorusunun hani ruhunu
yansitmak bakimindan soruyorum, cevap verirseniz sevinirim. Bu kadar ugrasmaya da gerek
yok. Siz Turkiye Cumhuriyeti HUkimetini cebren i1skat veya vazife gérmekten men etmeye
cebren tesebblUs etmek igin 6zel bir filo kurdunuz mu? Adi 6zel, yesil, mavi, kirmizi, sari ne
olursa olsun. Turkiye Cumhuriyeti Hikimetini cebren iskat veya vazifeyi gérmekten men etmek
icin bir 6zel filo, filo, ugak, insan, pilot, ne diyorsaniz yardimci personel. Boyle bir olusum iginde
yer aldiniz m1? Bu maksatla kurulmus bir filo var mi? Varsa biliyor musunuz? Kim kurdu, ne
zaman kurdu, nasil kurdu? Sayin Hakimimizin sorusu bu. Ozel filodan guink{ bakin.”

Mahkeme Baskani: “Hakim Bey’in sordugu sorunun ruhu kendisine kalsin da siz
dogrudan sorunuzu sorun.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Seref Dede: “Sayin Baskanim soru bu.”

Mahkeme Baskani: “Tamam buyurun.”

Bir kisim saniklar midafii Av. Seref Dede: “Ozel filodan maksat ne? Onemli olan sey bu.
Adi 6zelmiste baska bir sey olmus. Bu filo nigin kuruluyor ya da kuruldugu iddia ediliyor.
iddianamede boéyle var ¢iinkii. Bu eger iddia dogru ise bu filo bunun igin kurulmus olacak.
Saniga sorulmasi ki benim sordugum soru budur. Cok net bir bicimde Turkiye Cumhuriyeti
HukUmetini cebren 1skat veya vazife gérmekten men etmeye cebren tesebbus iddiasi ile 6zel bir
filo kuruldugunu biliyor musunuz, bilmiyor musunuz? Bu konuda bildikleriniz nelerden ibarettir?”

Mahkeme Bagkani: “Buyurun.”
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Sanik Ridvan Ulugduler: “Kurmadim, bilmiyorum.”

Mahkeme Bagskani: “Evet. Hakim Bey sorunuz mu olacak?”

Uye Hakim Murat Uriind(i: “Neyse tamam Hakim Bey.”

Mahkeme Baskani: “Evet, Avukat Bey’in mikrofonunu agalim.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Kemal Yener Saragoglu: “Bir filonun kurulmasi i¢in sadece
personel atamasi haricinde nasil bir maliyet, 6zellikle 6denek yoninden nasil bir maliyet ihtiyaci
duyulur?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Bir ucak su anda asgari 50 milyon dolar. 20 ucak ile 50 milyon
dolari carptigimiz zaman bu sadece 1 ugak. Bunun yer destek techizati onu tabi plan
prensipgiler cok daha iyi bilecekleri igin. Ayrica bu ugaklarin bakimini yapabilecek asgari 250
tane bakim personeline ihtiya¢ var. Bu ucgaklari ugurabilecek asgari 40 tane pilota ihtiyag var ve
bu pilotlarin ve bu personelinin istihdam edilecedi binalara, alt yapiya ihtiya¢ var ve dolayisi ile
siz tesgkilatinizi kurarken buttin bu maliyet hesaplarini modernizasyon programina gore yaparken
personel yetistirme planini da bu hedefi gézénune alarak yapmak zorundasiniz. Clnkd bu kadar
insani siz bir yerden aldiginiz zaman Obur tarafi zafiyete ugratirsiniz. Yani siz personel
yetistirme planini harp okullarindan ve meslek yuksek okullarindan itibaren Oyle bir
planlayacaksiniz ki evet bu ugaklar geldiginde pilotlari, bakimcilari ve diger idari personeli ve alt
yapisl ile her seye hazir olsun. Yani bu ¢ok uzun bir sureg, gok dnemli bir sire¢ ve ¢ok maliyetli
bir stregtir. Yani bu is bu kadar basit bir is degildir.”

Bir kisim saniklar muadafii Av. Kemal Yener Saracoglu: “Bu musaadeniz ile Sayin
Baskanim sorularima devam ediyorum. Bu maliyetleri giderecek, bu maliyetleri karsilayacak
O0denekler size nereden tahsis edilmektedir Hava Kuvvetlerine?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Milli Savunma Bakanligi butgesinden modernizasyon butgesi
seklinde 10 yillik planlar kapsaminda yapilir bu.”

Bir kisim saniklar muadafii Av. Kemal Yener Saracgoglu: “Ayni zamanda bu butgeler
haklimetin de butgesidir.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Tabi tabi tabi. Maliye Bakanhgi tarafindan tahsis edilmis butce.
Maliye Bakanhgi tarafindan zaten bu proje sadece Hava Kuvvetleri Komutanligi tarafindan dedgil
Milli Savunma Bakanh@i tarafindan yurutllen bir proje, SSM tarafindan yuratilen bir proje. O
kadar basit bir is degil.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Kemal Yener Saracoglu: “Dolayisi ile su sekilde cevap
verebilir misiniz? Ozir diliyorum yonlendirmek dogru degil ama bdyle bir filonun kurulmasindan
Milli Savunma Bakanliginin veya hukimetin haberdar olmamasi gibi bir durum sz konusu
olabilir mi?”

Sanik Ridvan Ulugdler: “MUmkun degil. Cinkd Savunma Sanayi Mustesarligi bu projeyi
yuruturken bu projenin Bagbakan tarafindan mutlaka imzalanmasi gerekir.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Kemal Yener Saracoglu: “Tesekkur ederim.”

Mahkeme Baskani: “Evet onden baglayalim buyurun.”

Sanik Halil ibrahim Firtina: “Sayin Baskanim, Sayin Heyet, Sayin Savci. Evvela sunu
belirtmek istiyorum baglangigta. Soylendigi gibi, iddia edildigi gibi ben oraj hava harekat plani
diye bir plani hazirlamadim, hazirlatmadim, bdyle bir emir vermedim. Bunun ekleri ile kokleri ile
sagi ile solu ile bir iligki icerisinde hig olmadim. Bunu beyan etmistim. O donemler de Sayin
Generalimiz tabi gindemde olmadigi i¢in onunla ilgili de bir sey sdylememistim ama ben Sayin
Generalime de bu iddianamede yer aldigi gibi 6zel bir talimat da vermedim. Bu bilinsin. Simdi
Sayin Yargicimizin sormus oldugu soruya ben de dahil olmak istiyorum. Yani fikrimi sOylemek
istiyorum. Bir kere Sayin Yargicim dedi ki; bir 6zel filo kurabilir misiniz? Gerekirse evet 6zel filo
kurulur. Fakat 6zelin ne oldugunu aciklamak zorundasiniz. Bunu agiklamazsaniz bir filoyu
kuramazsiniz. Yani bu 6zelin hangi ihtiyaglari karsilayacagi konusu eger agiklanamazsa ugak
tiplerini secemezsiniz. Muharip ugcak mi olacaktir, av bombardiman mi olacaktir, hava savunma
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ucagi mi olacaktir, av ugagi mi olacaktir, kesif ugagr mi olacaktir, nikleer kabiliyetli bir ugcak mi
olacaktir, nakliye ugagr mi olacaktir, egitim ugagi mi olacaktir, egitimin hangi safhasina hizmet
edecektir? Yani eger 6zeli tanimlamazsaniz; 1- Ne ile ugagi kuracagdiz adini koyamazsiniz. 2.’si
buna ne tur bir insan glcunu tahsis etmeniz gerektigini bilemeyeceksiniz. Evet, 6zel filo
kurulmaz diye bir kaide yok. Verirsiniz, tanimlarsiniz, usullerine gére goéturtrsiuniz adi 6zel filo
olabilir ama Turk Hava Kuvvetleri genelinde filolarin isimlendiriimesi Sayin Generalin de belirttigi
gibi numara esasina goredir. Ait oldugu kuvvetinden baglamak Uzere, ait oldugu ustinu
zikretmek Uzere ve filosunun numarasini belirtmek Uzere gider. Mesela 141. filo dedigimiz
zaman anladigimiz husus sudur; bagindaki 1 ait oldugu kuvveti gosterir. Eskisi gibi 1. Hava
Kuvveti Komutanli§i. 2. gelen 4 numarasi onun 4. Ana Jet Us Komutanh@ina ait bir ugak
oldugunu, onu takip eden 1 numarasi da o ussun icerisindeki 1. Filo oldugunu gosterir. Yani
sistematigi budur Tirk Hava Kuvvetlerinde. Simdi bir filo kurmak kolay mi dediniz. iste Avukat
Bey sordu nasildir diye. Bir filonun kurulmasi o Ulkenin, o silahli kuvvetlerinin kuvvet yapisi ile
ilgili olusturulmus uzun galismalardan sonra kararlastirilmis bir yapinin, bir kararin kendisidir.
Bunun igerisinde bir degisiklik yapmak gercekten o denli bayuk bir ¢abayi, bir caligmayi ona
gore bir hazirlik yapmayi gerektirir. Bunlar genelde 10 yillik ddnemler halinde gdzden gegirilir ve
kararlar ona goére olusturulur ve ona goére perspektifler olusturularak programlar yapilir ve bunlar
o karsilayacagi dénem igin esastir. Bir harp durumu olmazsa, bir bir sey olamazsa bunlarda
degisiklik yapmak kolay seyler degildir. Dolayisi ile 6zel filo konusundaki sizlerin sorusundaki
ana gey Ozelden ne tanimladiginiz ile ilgilidir. Mesela simdi hepimizin bildigi bir Akrotim Filosu
var, Turk Yildizlari. Tark Hava Kuvvetlerinde. Bu filonun adi 100 bilmem ne numaral bir filodur.”

Sanik Ridvan Uluguler: “134.”

Sanik Halil ibrahim Firtina: “Ama halk arasinda bu filo yahut kendi aramizda zaman
zaman Akrotim Filosu deriz, Turk Yildizlari deriz. Yani 6zel bir sey oldugunu gosteriyor. Simdi
biraz 6nce buyurdugunuz gibi Sayin Baskanim bir arkadasimizin ifadesinde su nakliye
ucaklarinda Cumhurbagkanini uguran, Genelkurmay Baskanini uguran, Hava Kuvvetleri
Komutanini uguran ugaklarin bulundugu filoya 6zel filo denmistir. Yahut dyle bir sey sdylendigini
duydun mu lafl bu anlamda kullanilan bir anlatim geklidir. Yoksa bagka bir anlami yoktur. Bunu
belirteyim. Bir diger husus. Tabi ben ifadeyi verdigim zaman sadece bu projenin yahut bu
planlamanin, iddianin 2. safhasi yeni ortaya ¢gikmisti. Onu sdylemistim bir 6lgude. 3. safhasini da
zaten bilemiyorduk. Tabi iddia Makaminin zamani geldiginde belgelerini gdrecedim. Bu benim
vermis oldugum direktifler konusunda yani bir Harp Akademileri Komutani olarak, Hava Harp
Akademisi Komutanini isi baslatmak igin vermis oldugum bir direktif var. Bu yazili direktif olarak
gegiyor ama bazi yerlerde bunun szl oldugu gibi bir kafa karigikligi ile iddianamenin igerisinde
var. Ayrica vermis oldugum sozlu direktifler konusunda Sayin Generalim ve disinda 3
generalimizin daha c¢alismalarini gosteriyor. Bunun da so6zlu mu, yazilhh mi, tarihleri itibari ile bir
karigiklik icerisinde oldugunu belitmek isterim. Bu da iddianamede net degildir. Bunlari
belirtmek istiyorum. Tekraren ifade ediyorum efendim. Ben bu generalimize bdyle bir emir
vermedim.”

Mahkeme Baskani: “Buyurun evet.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Ridvan Generalim size birkac sualim var. Cevaplari lutfen evet,
hayir, bilmiyorum sekli ile verirseniz bir noktaya belki varabiliriz. Bir ugak, bir muharip ugak kag
para efendim?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Su anda 50 veya 60 milyon dolar.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “50 milyon dolar degil mi efendim?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Evet dolar.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Bir filo kag¢ ugaktan olusuyor.”

Sanik Ridvan Uluguler: “20.”
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Sanik Ali Deniz Kutluk: “20x50=1 milyar dolar ugak maliyeti. Size gére 3-5 kisi yan yana
gelip bir filo kurabilir mi?”

Sanik Ridvan Ulugdler: “Hayir.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Peki bir filoyu Tudrkiye kurunca bunu hem vyurticindeki diger
kuvvet mensuplari bilebilir mi?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Bir filonun kurulmasi igin tabi ki Genelkurmay Baskanhginin.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Bilir evet. Evet, mi hayir mi efendim.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Bu projeyi, modernizasyon projesini onaylamasi lazim.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Evet.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Evet.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Bir filo kuruldugu zaman yabanci Ulkeler bu filonun kuruldugunu
fark ederler mi?”

Sanik Ridvan Ulugdler: “Evet.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Nato’ya kayit edilir mi?”

Sanik Ridvan Ulugdler: “Evet.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Peki bir korgeneral bir filo kurulmugsa kurulup kurulmadigini
bilmiyorum diyebilir mi?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Diyemez.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Akrotim denen filo kendi kendine, birden bire 6zel filo halini
alabilir mi?”

Sanik Ridvan Ulugdler: “MUmkun degil.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Silahsiz bir ugak grubu bir darbe yapabilir mi?”

Sanik Ridvan Ulugdler: “MUmkun degil.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Akrotim silahli midir?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Tabi Akrotim ¢ift rolli. Yani hem gdésteri yapar hem de muharip
gorevleri var.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Yapar diyorsunuz.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Tabi.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Akrotime silah koyarsak silah atabilir.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, anlagilamadi.

Mahkeme Baskani: “1 saniye kendisi sey yapsin. Savunmaya suan mudahale etmeyin.
Kendi beyanini bir alsin.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Akrotim silahli mi efendim?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Akrotim pilotlari ¢ift gorevli, cok yonlu yapar.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Pilotlari sormuyorum ugaklari soruyorum.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Yok ugaklarin su anda sadece tabi.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Ugaklarin silahlari yok. Dolayisi ile Akrotimler.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Ugaklar 6zel dizayndan gegtigi icin ucaklardan bahsetmiyorum.
Ben sadece evet.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Ridvan Pasam ben evet, hayir, bilmiyorum gibi 3 tane cevap
bekliyorum.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Yok Akrotim Timi muharip gorevli sey yapmaz, icra etmez. Silahi
yoktur.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Akrotim muharip gérev yapamaz, silahli degildir.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Degildir.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Taarruz gorevi yapamaz.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Nasil?”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Darbe yapamaz.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Evet.”
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Sanik Ali Deniz Kutluk: “VIP ugaklari 6zel filo diye adlandirilabilir dendi. VIP ucaklarindan
kastiniz nedir? Turk Hava Kuvvetlerinin Genelkurmay Bagkani ve yuksek dizeydeki komutanlar,
sivil kaynakli yuksek duzeyli temsilciler veya Nato gorevinden gelen yuksek duzeyli gorevlileri.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Evet.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Turkiye icerisinde A noktasindan B noktasina tasimak icin yolcu
ucagi gorevi yapan ucaklari mi kastettiniz?”

Sanik Ridvan Ulugdler: “Dogrudur.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Peki bu ugaklar silahli midir?”

Sanik Ridvan Ulugdler: “Hayir.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Bunlarla darbe yapilir mi?”

Sanik Ridvan Ulugdler: “Hayir.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Bunlardan 6zel filo kurulabilir mi?”

Sanik Ridvan Ulugdler: “Hayir.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Anlami olmadan bir 6zel filonun ne anlami olmadan, 6zel niteligi
tanimlanmadan size bir 6zel filo kurun dense siz kurabilir misiniz?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Hayir.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Kuvvet planlama saykih bir Glkenin silahli kuvvetlerini gelistirmesi
icin uluslararasi nitelikte bir 6rgutli faaliyet alani. Kuvvet planlama saykilini biliyor musunuz?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Tabi kuvvet planlamasi.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Kuvvet planlama saykili biliyorsunuz. Bu saykilin bir filo kurmak
icin diger kuvvet yapilanmasindaki hizmetleri gibi yaklasik 10 yil.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Evet Oetet dedigimiz 10 yil planlamalar gerekir.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “10 yil galismasi gerektigini biliyor musunuz?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Evet.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Demek ki bir filo kurmak i¢in 1.) 1 milyar dolar para, asgari.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Evet.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “2.) 10 sure.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Evet.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “3.) En Ust makamda siyasi irade. 4.) Askeri hiyerarsik yapida da
en Ust makamda onay gerekiyor. Dogru mudur?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Dogrudur.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Peki bu sartlarda 3-5 kigi yan yana gelip bir filo kurup bunu da
darbeye angaje edebilir mi?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Hayir.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Tesekklr ederim.”

Mahkeme Baskani: “isminizi sdylerseniz zapta gegcmesi agisindan.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “99 nolu sanik.”

Mahkeme Bagkani: “Ali Deniz Kutluk.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Ali Deniz Kutluk.”

Mahkeme Bagkani: “Evet.”

Sanik Halil Ibrahim Firtina: “Sayin Baskanim bir seyi sdylememe izin verirseniz
sevinirim.”

Mahkeme Bagkani: “Buyurun.”

Sanik Halil ibrahim Firtina: “Tesekkir ediyorum. Sayin Bagkanim bir seyi eksik biraktim
demin ifade ederken. Simdi bu 6zel filonun bu iddianame ile olan iligkisi konusunda bir durum
var ortada ki bir Avukat Bey de o benzeri iligkinin altini ¢izdi. Simdi burada en dikkat geken
husus benim ilk savunmamda da arz ettigim sekli ile bizim pilotlarimizdan bir tanesine git bir
Yunan ugagina kendini vurdur, eger bunu becermezsen yanindaki adamina da sen bunu git
havada vurdur gibi bir 6zel gérev verilmistir. Dolayisi ile bununla ilgili insanlarin da egitilerek bir
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araya getirildigi filoya da 6zel filo olacakmis gibi bir anlam yUklendigi konusu bu iddianamenin
icersinde yer alan husustur. Simdi burada ben baslangigta ifade ettigim gibi yapilacak, pilotun
yapacagl ig bir seyi vurmak. Vurulma, vurdurulma kendini vurdurma konusunu digari atiyorum,
vurdurma isi. Bunun icin 6zel filo kurmaya gerek yoktur dedim. Niye? Biz zaten gorevimizi
yapmak icin bir baskasini bize hasim olacak seyi halletmek durumdayiz. Ona gore yetisiriz.
Dolayisi ile bunun icin de bir 6zel egitim olmaya ihtiya¢c olmadidini arz etmistim. Yine de ayni
gorusumu tekrarliyorum.”

Sanik Dursun Cigek: “Sayin Komutanim bu sorusturma ve tutuklu bulundugunuz surecte
sahsiniza, ailenize yonelik yargl ile yargidaki iddianame ve iddialar gerekge gosterilerek
medyada bir yipratma kampanyasi yapildigini takip ettim. Bu suregte hakkinizi ve hukukunuzu
korumak adina Savcilarin veya Mahkemenin sizin lehinize bir karar aldigini, bir uygulama
yaptigina sahit oldunuz mu?”

Mahkeme Bagkani: “Davanin konusu ile ilgili degil. Bagka sorunuz varsa buyurun.”

Sanik Dursun Cigek: “Bagka sorum su. Simdi bu suregte Ozellikle tutuklu oldugunuz
surecte insan onuru ile bagdasmayan ve ruhsal yonden aci ¢ekmenize, algilama ve irade
yeteneginizin olumsuz yonde etkilenmesine, asagilanmaniza yol agan tutum ve davraniglara
maruz kaldiginizi digtntdyor musunuz?”

Mahkeme Baskani: “Yani bu sorunun da konu ile bir ilgisi yok. Evet buyurun.”

Sanik Dursun Cigek: “Peki bdyle bir davranisa maruz kaldigini distnudyorsaniz bu maruz
kaldiginiz davranigin gerekgesini tegkil eden iddianame ve polis tespit tutanaklarini
hazirlayanlarin kamu goérevlisi oldugu konusunda kesin tespitleriniz veya kuvvetli stipheleriniz
var mi?”

Mahkeme Bagskani: “Konu ile ilgisi yok. Baska sorunuz varsa s6zunuzi kesmek zorunda
kalacagim buyurun.”

Sanik Dursun Cicek: “Ve bu tanimin, bu ifadenin TCK 94’de bir iskence sugu oldugunu
biliyor musunuz? Size yonelik bir iskence sugu olarak tanimlandigini biliyor musunuz?”

Mahkeme Baskani: “Evet bu.”

Sanik Dursun Cicek: “Bagka bir soruya gegiyorum. Simdi adaleti temsil eden terazide
teraziyi elinde tutan bayanin gézlerinin neden kapali oldugunu biliyor musunuz?”

Mahkeme Baskani: “Bunlar konu ile ilgisi olmayan.”

Sanik Dursun Cigek: “Peki devam ediyorum Sayin Baskanim. Bu terazinin bir gdzinde
sizi suclayan hukuken delil ve delil niteligi tagimayan dijital veriler var bir gézunde.”

Mahkeme Bagkani: “S6zunuziu kesiyorum. Kapatin, kapatin.”

Sanik Dursun Cigek: “Obur gézinde ise.”

Mahkeme Bagkani: “Evet oturun buyurun.”

Sanik Dursun Cigek: “Sayin Bagskanim savunma yapiyoruz.”

Mahkeme Bagkani: “Buyurun oturun.”

Sanik Dursun Cigek: “Soru soruyoruz.”

Mahkeme Bagkani: “Buyurun. S6z vermiyorum evet.”

Sanik Yusuf Ziya Toker: “Sayin Baskanim Hava Kuvvetleri ile ilgili cok énemli bir kelime
var. Ozel kelimesi. Bu dzel kelimesi olan her yerde problem ¢ikmaktadir. Bunu da 6zel olarak
yazdiklarini dustniyorum. Ornegin Lahika-4’'de 197 kisinin isminin bahsedildigi listede Hava
Kuvvetlerinin bashgi aynen soyle. 1. Ordu Komutanhgi sorumluluk sahasi Hava Kuvvetleri 6zel
personeli gorev yeri, 6zel personele. Burada da 6zel filo dogal olarak da en ¢ok sorular buradan
gelmektedir.”

Mahkeme Bagkani: “Simdi tespitten ziyade saniga sorunuz varsa direkt olarak o soruyu
sorarsaniz.”

Sanik Yusuf Ziya Toker: “Tam soruya gelmistim siz kestiniz Bagkanim.”

Mahkeme Bagkani: “Evet buyurun.”
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Sanik Yusuf Ziya Toker: “Hava Kuvvetlerinde 6zel personel diye bir personel var midir?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Yoktur.”

Sanik Yusuf Ziya Toker: “Bu kadar.”

Mahkeme Bagkani: “Evet bagka soru sormak isteyen yok. Siz savunmaniza ilave etmek
istediginiz bir husus mu var?”

Sanik Ridvan Uluguler: “Efendim simdi ger¢i savunmamda soyledim ama yani
iddianamede de dikkatimi gekiyor ve su andaki ortamdan da sunu anliyorum. Bir kere ne Harp
Akademileri Komutaninin direktifinde ne de oraj hava harekat planinda Egitim Daire
Baskanligina verilmis bir gérev yok. Yani ben bu 6zel filo ile ilgili ne kurulmasi ile ne personel
gorevlendirilmesi ile ilgili gorev almig degilim.”

Mahkeme Bagkani: “Degil 6zel filo normal bir filo kurulmasi ile dahi bizim gérevimiz.”

Sanik Ridvan Uluguler: “Yani ben sadece bunlari bilgi ve bilgilendirme, yani savunmay!
bilgilendirme kapsaminda orada Savcimiza sundum ve savunmamda bunu 6zellikle giindeme
getirdim ki bilgilendirme kapsaminda. Yoksa benim ne gercek sartlarda, ne de sdylenilen bu
planlarda boyle bir gorevim yok yani.”

Mahkeme Bagkani: “Tamam. Savunmaniz tamamlanmistir buyurun. Simdi saniklardan
Serdar Okan Kirgigcek burada mi?”

Sanik Serdar Okan Kirgicek: “Evet.”

Mahkeme Baskani: “Avukatiniz burada mi?”

Sanik Serdar Okan Kirgicek: “Evet.”

Mahkeme Baskani: “Tamam 06gleden sonra sizin savunmanizi almaya baslayacagiz.
Gelen evraklari okuduktan sonra 0gle arasi verecegim. 31.01.2012 tarihli tutanaklarla
saniklardan Levent Ers6z, Mehmet Seyfettin Alevcan, Cetin Dogan, Ahmet Kuglksahin, Suat
Aytin, Emin Kugukkilig, Dogan Temel'in rahatsiz olmalari nedeni ile revire ¢iktiklarindan dolayi
gerekli tutanagin tutularak Mahkememize gonderilmis bulundugu anlasildi. Ayni sekilde yine
saniklardan Memig Yuksel Yal¢in'in balyoz 3 iddianamesi ve ek dosyalarinin yer aldigi
CD’lerden suret olarak kendisine verilmesi talebi var. Buna iliskin dilekge sunmus. Saniklardan
Erding Yildiz Mahkemedeki durusmaya getiriimesi hususunda bulunmus oldugu cezaevinden
Mahkememize dilekge gonderilmis. Saniklardan Eylp Aktas midafii olarak istanbul Barosu
Avukatlarindan Nursafa Pandar'in mudafii olarak gorevilendirildigine dair Mahkememize bilgi
verilmis. Evet, Ogle aras veriyoruz buyurun.”

Durugsmaya o6gle arasi verildi.

Durusma kalindigi yerden devam olundu.

Mahkeme Baskani: “Bugunku durusmanin 6gleden sonraki oturumunu agiyoruz. Sabahki
yoklamadan sonra Av. Mete Kubilay ile Av. Bllent Hoke'nin de durusma salonuna gelmis
olduklari bildirildi. Evet saniklardan Serdar Okan Kirgicek buyurun.”

Sanik Serdar Okan Kirgicek: “Ben Tugamiral Serdar Okan Kirgigcek bati gérev grup
komutani. Kendimi meslegime, Cumhuriyete ve demokrasiye adamis basarili ve ornek bir
meslek ve aile hayati olan gelecek vadeden bir insanin ulkesinin yillarca geri gitmesine
cagdaslik liginde kime dusmesine neden olacak bir darbe tesebbusu iginde olmasinin
dusundlmesinin ne kadar onur kirici oldugu tahmin edilemez. Bu onur kirici durum buradaki
diger herkes gibi sadece benim icin degil, esim ve ¢ocugum ile yakin aile gevrem igin de
olusmustur. Tamir edilebilme olasiligi her gegcen gin azalmaktadir. Batin bunlarin sebebi ise,
kimileri tarafindan dijital teror olarak adlandirilan eski bir 6zdeyis olan; ¢camur at izi kalsinin gok
daha 6tesine gecmis, yapilmasi ¢ok kolay ancak temizlenmesi ¢ok zor olan sahte dijitaller ve
sahte ihbarlar ile kisilerin ve basta Deniz Kuvvetlerimiz olmak Uzere Turk Silahli Kuvvetlerinin
tavsiyesi, itibarsizlastiriimasi ve yipratilmasini hedefleyen bir olusumdur. Bu gayret kimlerin isine
yarayabilir? Onemli bir sorudur cevabini bulmak kolay degildir. Aslinda birgok kisi birgok olasilik
uretebilir ancak surasi kesindir ki bundan en ¢ok faydalanacak olan Turkiye’nin gelismesinden
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dinyanin sayili Ulkeleri arasina girmesinden endise duyanlardir. Savunma sanayi alaninda ¢ok
bayuk atihmlar igine giren bu atilimlari 6zellikle Deniz kuvvetlerinin zamanl, hesapli ve israrli
itici gucu ile Deniz Harp arag¢ ve silahlari alaninda yapan Turkiye, hizla gelisen ekonomisi ve
milllesen Savunma sanayi ile diga bagimhhgr ortadan kaldirarak bundan sonra silah almama,
aksine silah ihrag etme noktasinda buylk mesafeler kaydetmektedir. Bilmeyenlerin hayal bile
etmesi guctur ancak basit bir ornek vermek gerekirse, bizde gabya sinifi firkateynler olarak
bilinen peri sinifi firkateynlerin beyni olarak kabul edilen savas yonetim sistemleri 2005 yilindan
itibaren tamamen kendi tersane ve muhendislerimiz tarafindan geligtirilen Genesis adini
verdigimiz sistemler ile donatiimiglardir. Halen ABD Donanmasinda gorev yapan 40’in tzerinde
peri sinifl firkateynin savas yonetim sistemlerinden ¢ok daha modern olan bu sistem ABD'’lilerin
dahi buyUk taktirle her ortamda dile getirdikleri, firsat yaratip yakindan gérmek istedikleri blyuk
bir 6ving ve basari kaynagi olmustur. Bugln bu sistemi ayni gemiyi kullanan diger uUlkelere
satmak Uzere teklif dahi goéturebiliyoruz. Bu biylk ve son derece basarili hamle ile atilimlarini 2
binli yillarin basinda baslatan Turk Deniz Kuvvetleri ardi ardasi kesilmeyen projelerinin Savunma
Sanayi Mustesarliginca da yakinen desteklenmesi ile savunma sanayimizin kendi, 6z, milli, harp
silah ve araglarinin Uretilmesi i¢in kosar adimlarla buyumesine, gelismesine 6nayak olmaktadir.
2004°lG yillarin baglatilan projenin sonucu olarak gectigimiz 27 Eylil'de Donanmaya teslim
edilen Heybeli Ada Korveti ve denize indirilen Buyuk Ada Korveti kisa sure iginde bugune
ulastigimiz noktanin ispatidir. Buglin kendi savas gemisini kendisi tasarlayip, kendisi treten 10
ulkeden biri konumuna gelmistir Turkiye. O milgen gemisi ki bugun butin dunya gipta ile
izlemektedir. Cumhuriyetimizin 100. yilina yaklasirken en blyuk hedefimizin ise TF100 adi ile
baslatilan yani Turk Firkateyni 100. yil anlamina gelen projedir. Blyuk Turk Denizcisi
Barboros’un denizlere hakim olan cihana hakim olur 6zdeyisiyle, Unlu stratejist Alfred Thayer
Mahan’nun deniz gucu teorisine dayall dinya ¢apinda deniz gucu yeteneg@i bugun birkag ulkenin
tekelinde olup, dunyanin sekillenmesinde ne derece etkin bir sekilde kullanildiklari son
donemdeki dunya krizlerine mudahalelerde agikga gorulmektedir. Turk Deniz Kuvvetlerinin
baslattiyi ve savunma sanayimizce de desteklenen bu atilim tim dinyaya bir meydan okumadir
ve 100. yilinda bolgesel bir deniz glicunun oOtesine gegecek dunya ¢apinda bir deniz gucunin
¢ilgin Turk’lerin denizci torunlarinin gumbir gimbur gelen ayak sesleridir. Bu meydan okuma
sadece dunya olgusunde savas gemisini Donanma tersanelerinde Uretebilme anlaminda degil.
Duslnce, taktik ve deniz stratejisi alanlarinda da meydan okumadir. Milli menfaatlerimiz
dogrultusunda Deniz Kuvvetlerimizin 6ngoruli ve zamanl uygulamalari ile Karadeniz, Ege,
Dogu Akdeniz ve hatta artik Akdeniz, Kizildeniz, Arap Denizi ve Hint Okyanusunda Turk Deniz
Kuvvetleri bugun dis politikamizin en etkili araci haline gelmistir. Taktir edersiniz ki bu ancak
yetismis, tecrtbeli ve vizyoner kadrolari ile mumkin olabilmektedir. Bundan birka¢ yil 6nce
kuvvet komutanimizla énemli bir llkeye yaptigimiz bir ziyarette Deniz istihbarat Bilrosunda
verilen bir brifing sonrasi Cin’in dnlenemez yukselisi ve Deniz Kuvvetlerini ¢ok hizli bir sekilde
modernize ederek ¢agdas ve guclu bir gérinime sokma gayretini nasil degerlendirdiklerine dair
sordugumuz soru Uzerine verilen cevap oldukga ilgingti. Denizci bir Ulke olmayan Cin’in denizci
lider kadrolari yetistirmesine neredeyse imkansiz gozu ile bakiliyordu. Sadece silaha sahip
olmak yeterli degildi. Onun tarihnten gelen bir bilingle denizde sevk ve idaresi ile nasll
kullanilacagr daha onemliydi. Bakin bu ziyaretten 3 yil sonra dunyaca unlu jeopolitik uzmani
George Fragman 2011 basimli gelecek 10 yil adli yani i¢ginde bulundugumuz dénemi anlatan
eserinde, Cin ile ilgili ayni degerlendirmeleri yaptiktan sonra ne diyor; Bir donanma gucunu
olusturmak nesiller surer. Cunkli mesele sadece gerekli teknolojiyi Uretmek degildir. Esas
mesele iyi amiraller ortaya g¢ikaran birikmis bir tecribenin devredilmesidir. Bugin Tuark Deniz
Kuvvetlerine oynanan oyun sonucu vizyoner yapisi ile denizde sevk ve idare yetenegine buyuk
bir darbe indirildigi kesindir. Denizlerde caydiricilik gosterme ve savagsma yetenegine sahip 3
ana unsur olan goérev gruplarindan 2’sinin komutani bugin bu salondadir. Bu 2 kisiden birinde
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Bati gorev grup komutani olarak benim. Ne olacak canim demeyin g¢unku sadece benim
oldugum bir gorev grubuna kisaca bakacak olursak, emrimdeki korvetlere ve hlcumbotlara
harekat alaninda taktik komutanlik yapacak olan son derece iyi yetismis tecrubeli 2 komodorum
da bugun bu siralarda benimle beraber. Bu da yetmiyor kurmay baskanim da burada. Tutuklu
olan albaylarimizin birgogu bu gorevdeler diger hemen hepside yarin bu gorevlere gelecek son
derece degerli yuksek bilgi birikimi ve tecrlibeye sahip kisiler. Meslek yasantimiz boyunca
aldigimiz en buyuk ogreti iyi yetismis personelin asil en dnemli silah ve kuvvet ¢arpani oldugu
yonundeydi. Okul birincileri, sicil birincileri, kurs birincileri, kahramanlar, gelecegin kuvvet
komutani adaylari hep bu salondalar. Oniimiizdeki 15-20 yila kumanda edecek son derece
tecrubeli ve vizyoner bir yonetim guclnin burada tavsiyesinin gergeklesmek Uzere oldugunu
goruyoruz. Konjonkturel olarak bugun bazilari igin bunun igerigi de bir katma degeri
olabilecegine dair degerlendirmeler yapilmasina ragmen gergekte durumu vahimdir. Bugln
harbe hazir ve caydiricilik yetenedine sahip bir deniz kuvvetinin varligindan nitel olarak
bahsedebilmek guctir. Daha o6ncede belirttigim Gzere, bdlgesel bir glcten tum dinya
denizlerinde etkili bir deniz gucune 100. yilda ulasacak Turk Deniz Kuvvetlerinin dniumuzdeki 10-
15 yillik sure iginde de en tecrubeli ve vizyonel kadrolar tarafindan sevk ve idaresi hayati 6nemi
haiz bir husustur. Mevcut konjonktor ve trend bu buyuk bilgi birikimi tecribe ve vizyonu koca bir
yalanlar ve dizmece dijitaller malzemesi igerisinde dijital bir terore sugsuz yere kurban etmek,
kurban gutmek Uzere olduguna isaret etmektedir. Bu kisilerin tavsiyesinin gergekte kimlerin isine
yarayacagini taktirlerinize birakiyorum. Ancak bir 6rnek vermek gerekirse son gorev yerim olan
Napoli'de bulunan Nato Deniz Karargahi Harekat Yarbaskanhdi goérevim esnasinda 6zellikle
2011 yilinda neredeyse geleneksel hale gelen Cuma gunu amiral tutuklamalarinin ardindan her
Pazartesi sabah brifinglerinde bir yabanci Ulke amiralinin gller yiz ve hatirini ve her seyin
yolunda olup olmadigini sormasini bir bagka yabanci Ulke amiralinin ise o anda benim bile takip
edemedigim musteki durumundaki bir mensubumuzun ifade vermesi hususunu teyit etmeye
calismasini disarida da bu konunun ne kadar dikkatlice ve guncel takip edildiginin net bir
gOstergesi olarak bilgilerinize sunmak istiyorum. Maalesef Turk Deniz Kuvvetlerine yapilan bu
komplonun iginde Silahli Kuvvetler mensubu gorevde veya emekli olmus kisilerin de bulundugu
cok belirgindir. iceriden destek olmadan bu kadar detaydaki dijital retimin yapiimasi ¢ok zor
g6zukmektedir. Bu kigilerin bunu yapmalarinin ardinda belki kigisel kin ve nefret, belki de sahsi
menfaat ve ihtiraslarinin kurbani olmalari cok muhtemeldir. Ancak her ne olursa olsun bu kisiler
ulkelerine verdikleri zararin farkinda degildirler. Kiguk hesaplarindan faydalanan gugler basta
Deniz Kuvvetlerimiz olmak Gzere Turk Silahli Kuvvetlerine dolaysi ile Turkiye’mize ¢ok buylk
zararlar vermektedirler. Fakat az sayida olduguna inandigim bu kisilerin kapasiteleri ve bilgi
birikimleri bunca detay icin yeterli olmamis bu kadar degerli kisileri karalamak icin gosterdikleri
cabalar sonucu olusturduklari dijitallerde de birgok fahis hata yapmalarina, bir nevi parmak izi
birakmalarina sahteciliklerinin guin 1sigina ¢ikmasina neden olmuslardir. Tabiri yerindeyse glines
balgcikla sivanamamaktadir. inaniyorum ki istense bu sahte ihbarcilar ve isbirlikgi cete
mensuplari ¢ok kisa strede bulunabilir yeter ki Cumhuriyet Savcilarimiz buna inansinlar. Sayin
Bagkan, Sayin Heyet Deniz Kuvvetleri Komutanliginca tefrik edilen ve Donanma Askeri
Savciliginca gorevlendirilen bilirkisi heyetince Golcuk’te bulunan 5 numarali hard disk igindeki
manipulatif olarak degerlendirilen tim dosyalarin 28 Temmuz 2009’dan sonraki bir tarihte ve
sistem tarih, saati degistiriimis baska bir bilgisayardan aktarilarak kaydedildigi sonucuna
ulagilmistir. Buna en guzel 6rnek ise 5 nolu hard disk iginde bulunan yasemin ppt isimli dosya
iceriginde istihbarat Basgavus Erding Yildiz'in esi Yasemin Yildiz'in bireysel emeklilik ve hayat
sigortasi Temmuz ve Agustos 2008 aylik 6demelerine ait 2 adet banka alindi belgesidir. Anilan
belgeler gercek belgelerdir. Ancak sahteci ¢ete diger sahte dijitalleri kaydederken buylk bir hata
yapmis ve bu gergek belgelerinde Ust verileri ile oynamiglar 2008 belgesinin olusturulma ve son
kaydetme tarihlerini yanhghkla 2003 yilina tagsimiglardir. Komplonun ve sahteligin en kuvvetli
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parmak izi ve kanitidir. Sayin Bagkan, Sayin Heyet simdi iddianamede s6zde balyoz ve suga
harekat planlari gergevesinde sug¢ tarihi olarak belirlenen 2002-2003 yillarinda dretildigi meta
data bilgilerine gore gozuken hakkimdaki dijitallere iligkin tespitlerimi 6zet olarak sunacagim.
Burada sadece bazi carpici hususlari aktaracagim. Sahtecilik ve manipllasyonun parmak
izlerini ve kanitlarini gosterecegim olmayan seyin nasil olamayacagini akil ve mantik
cercevesinde ortaya koymaya c¢alisacagim. Aslinda tespitlerim ¢ok daha fazla olup bilahare
sunacagim yazili savunmamda bulabilirsiniz. iddianamedeki su¢ tarihi disinda kalan 2003
Agustos sonrasina ait dijitallerde de bircok 6nemli maddi hatalar bulundugunu belirtmekte fayda
goruyorum. Ancak iddianamede isnat edilen eylem ile hem tarih, hem de illiyet baginin
bulunmamasi nedeniyle higbir ilgilimin bulunmadigr tamamen iftira niteligindeki bu sahte
dijitallere iliskin aciklama yapmaya gerek duymuyorum. Oncelikle belirtmek istedigim 3 husus
var. 1.’si iddianamede belirtilen s6zde plan, bilgi notu ve ekleri, buna benzer sahte dijital veriler,
senaryolar ve katilmadigim 5-7 Mart 2003 tarihlerinde icra edilen seminer ile higbir ilgim ve
basinda ¢ikincaya kadar bilgimin de olmadigi sahsima s6zde balyoz ve suga harekat planlari ile
ilgili veya bunu cagdristiran hi¢bir konuda tebligat yapiimadigi, emir verilmedigi benzer higbir
konuda isleme ve galisma yapmadigimdir. 2.’si Donanmada ¢ikan dijitaller iginde sahsima isnat
ettirilen tum dijitallerin bilirkisi raporunda ifade edilen manipulatif dijitallerin tamaminin sahibini
gOsteren builtin adminisrators grubunda oldugu ve 28 Temmuz 2009 sonrasi sistem, tarih, saati
degistirilmis harici bir kaynaktan yuklendigidir. 3.’su ise sahtecilerin yaptigi planlarda sahsimla
ilgili olarak gozden kagan Onemli bir husus, 3 Mart, 25 Temmuz 2003 tarihleri arasinda
istanbul’da istirak ettigim Silahli Kuvvetler Akademisi egitimidir. Sézde planin uygulamaya
konmasinin ongoéruldagu bu sure igerisinde Ankara Bolgesinde yapilan gorevlendirmelerde yer
almam fiilen mumkin degildir. S6zde planda yer alan kisilerin terfilerinin dngoéruldigtu amiral
listesinde ismimin yer aldigi iddia edilmektedir. 2001 yih Agustos ayinda aldigim 1 yil Ustin
basari kidemi erken terfi ve yine 2008 yilinda albayligimin 5. senesinde tugamirallige terfiim bu
listede bilinmistir. Daha dnceki savunmalarda da gindeme getirildigi Uzere 2006 senesine kadar
Deniz Kuvvetlerinde albayhdin 6. senesinde terfi uygulamasi yapilmig, 2006'da Yuksek Askeri
Surasindan itibaren ise 5. senede terfi uygulamasina gecilmistir. 2000 yili itibari ile normal
sartlarda terfi siramin 2010 senesinde gelmesi gerekmektedir. Diyelim ki 2001 yilinda aldigim 1
yil Ustun bagari kidemine bagl erken terfiim so6zde gizelgenin son kayit tarihi olan 2002
oncesinde fark edilerek duzeltildi. Peki, 2006 yilindan itibaren gegilen 5. senedeki terfi
uygulamasi 2002 yilinda nasil tahmin edilebildi? Ancak bir mucize bunu izah edebilir. Diger
yandan Sayin Ornek’in yetkisinin olmadig: yillar olan 2001 ve 2008’e ait tugamirallie 2 sene
once terfi etmeme neden olan sahsim ile ilgili 2 husustan erken terfiimin s6zde plana gore
sakincali personel olan Deniz Kuvvetleri Komutani Oramiral Bllent Alpkaya ve tugamirallige
terfimin de sb6zde plana gore yine sakincali personel durumunda olan Deniz Kuvvetleri
Komutani Oramiral Metin Atag¢’in yetkili oldugu zaman dilimlerine denk geldigini belirtmekte
fayda mitalaa ediyorum. ismim Ankara Bélgesi mizahir listesini iceren dijitalde gecmektedir. Bu
listeyi hazirladigi iddia edilen kisinin liste hazirlandiginda ABD’de oldugu Ustline Ustelik dijitali
supheye yer birakmayacak derecede sahteliklerle dolu oldugu daha 6nce agiklanmistir. Ben
bdyle bir listeden higbir zaman haberdar olmadim, tarafima herhangi bir teblig yapilmadi. Sayin
Bagkan s6zde suga plani EK-A’si gergevesinde 19 Subat 2003 tarihi itibari ile Ankara Birlik
Komutanhigi emrinde ve Ankara Bdlgesi Koordinatéri 8 kisiden biri olarak goérevlendirildigim
iddia edilmektedir. Boyle bir gorevlendirmeden hi¢bir zaman haberim olmadi. Bu konuda bana
herhangi bir tebligi yapilmadi, ilintili hi¢gbir calisma yapmadim. Daha dncede belirttigim gibi bu
sozde dijitalin Uretildigi tarihten yaklasik 2 hafta sonra 5,5 ay sure ile ve s6zde planin sona
erecegi anlasilan temmuz ayi sonuna kadar Ankara diginda bulunacak bir kisinin Ankara bdlgesi
koordinatoru olarak gorevlendiriimesi sizce mantikli midir? Ayrica alti kirmizi ile gizili iki kigiden
Barbaros Buylksagnak ve ilk ismi olan Yasar ve Y kisaltmasini 2007 yilina kadar hig

26



T.C. ISTANBUL 10.AGIR CEZA MAHKEMESI ( CMK 250 MADDESI iLE YETKILi ) CELSE TARIHi
31.01.2012 ESAS NO: 2010/283 CELSE NO:78 Sayfa:27

kullanmadigini belirtmis ve bunu ispatlamisti. Ayni durum Cem Cakmak icin de gecerlidir.
Kendisi Aziz ismini 2008 yilina kadar, terfi edene kadar hi¢ kullanmamistir. Batin bunlar bahse
konu dijitalin sahte, manipulatif ve 2008 yilindan sonra hazirlandiginin kanitidir. Alti mavi ile gizili
olan kisinin soyadina da dikkatinizi gekmek istiyorum bu konuda EGAYDAAK ile ilgili kisimda
ayrica agiklama getirecegim. S6zde suga plani bilgi notu EK-B’sinde yer alan ¢alisma guruplari
gorev bolumiunde Turk Silahli Kuvvetlerinden ilisigi kesilecek ve gorev yeri degistirilecek Deniz
Kuvvetleri Komutanhgi personel listesinin olusturulmasi goérevinin tarafima tevcih edildigi
gorulmektedir. Boyle bir ¢calisma gurubundan higbir zaman haberim olmadi, herhangi bir teblig
yapilmadi, bu kapsamda bana bir goérev verilmedi ve bu kapsamda higbir calisma yapmadim.
Yansida ayrica mavi kutu icinde yer alan kisimdaki gorevlendirmede ise ulke genelinde milli
mutabakatin olusturulmasi maksadiyla gerekli eylem planlarinin hazirlanmasi gorevinin verildigi
3 kisinin isimlerini gdormektesiniz. Bu konuda da bilahare gorevlendirme boéliminde agiklamada
bulunacagim. Sayin Baskan benim tarafimdan olusturuldugu iddia olunan. Silahli Kuvvetlerden
ilisigi kesilecek ve/veya gorev yeri degistirilecek personel dijitali ile ilgili olarak ilk sdylemek
istedigim sey bunun tam bir skandal ve hilkat garibesi oldugudur. Aslinda burada ifade
edeceklerimden c¢cok daha fazla maddi hata ile dolu ve bir kismi daha 6nce bu salonda arz
edilmis olan bu dijitalde 6ne ¢ikan hususlar su sekildedir: Bu dijitali ben hazirlamadim konu
tamamen kisisel bilgi ve erisim kapasitem digindadir. Agustos 2002’ye kadar daha 6nce kuvvet
karargahinda hi¢ ¢calismamis, 1999-2002 yillari arasinda son 3 yilinda Briksel / Belgika’da Nato
daimi gorevinde bulunmus ve Agustos 2002 sonu Deniz Kuvvetleri Komutanligi Plan Prensipler
Baskanligindaki gérevine baglamis olan sahsimin yeni gorevine alisma surecindeyken bdylesine
sipesifik ve ayri bir ihtisas gerektiren bir konuda 6n bilgi birikiminin olmasi da beklenemez.
Konuyla higbir ilgisi olmayan bir yarbaya bu 06zel gérevin olmasi mantikli midir? Silahl
Kuvvetlerden ihra¢ isleminde Iistihbarat ve Personel Bagkanliklari sorumlu olur. Bu
baskanliklardan secilmis kisilerin gorevli olmasi gerekirken bu konuyla hi¢bir alakasi olmayan bir
kisinin segilmis olmasi dijitalin karalama maksatli, sahte ve manipulatif oldugunun gostergesidir.
Konunun esas sahipleri olan déonemin istihbarat baskaninin ve personel baskaninin hassas
personel listesinde karsisinda arti (+) isareti varken. Ayrica tum personel sahsi bilgilerin
bulundugu yer alan Personel Bagkanlhginda personel bagkani amiral, daire bagkanlari, sube
mudarleri s6zde muzahir olarak belirlenmesine ragmen bodyle bir galisma grubunun neden
konuyla ilgisi olmayan Plan Prensipler Baskanligina baglamis ve konuyla higbir ilgisi olmayan
ayni baskanliktan bir sube muduru goérevlendirilmistir. Bu hayatin dogal akigina uygun mudur?
Daha 6nceki durugsmalarda suga harekat plani bilgi notu ve eklerinin farkli kisiler tarafindan farkl
yer ve zamanlarda yazildigi iddiasina kargin aslinda ayni kisi tarafindan yazildiginin teknik
olarak ortaya kondugu Yulce Mahkemenizce hatirlanacaktir. S6z konusu tart dijitalin liste formati
da ayni ozelliklere ait olup onun da aslinda ayni sahteci kisi, kisiler tarafindan ayni bilgisayarda
yazildigi anlasiimaktadir. Gerek st ve alt bilgi bosluklari, gerek sekmeler, gerekse tablo formati
Ozellikleri daha once Utku Arslan tarafindan kendi savunmasinda Mahkemenize sunulan ayni
Ozellikleri tagimaktadir. Ayrica butliin bu dijitallerin ayni bilgisayarda yazilabilirligi konusu Hasan
Ozyurt tarafindan da uygulamali olarak bu salonda gdzler éniine serilmigti. Tart dijitalinde
Huseyin Cinar'in durumu gectigimiz durusma doneminde Huseyin Cinar tarafindan arz edildi,
ancak ben yinede ¢ok kisa hatirlatmak istiyorum. Listede 13. sirada sakincali olarak gdsterilen
Binbasi Huseyin Cinar buna aykiri olarak hem o&ncelikle ve o6zellikli personel listesinde yer
almakta, hem de amiral terfi listesinde 2013-2014 doneminde tugamirallige terfi etmeye laik
gosterilmektedir. Ayni sahis ayrica angajman kurallari ¢alisma gurubunda ismi gegen s6zde
darbeci statisundedir. Su anda tutuklu olarak aramizdadir. Sayin Baskan bu durumu iligkin
olarak iddia Makami daha 6énceki durugsmalarda ortaya konan savunmalarda disiniilen agiktan
kurtulabilmek igin yeni iddianamede s6z konusu Kigiyi Silahli Kuvvetlerden iligiginin kesilmesi
kapsaminda degil de gorev yeri degistirilecek personel kapsamina almaya calismistir. Tabi
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yanliglari dizeltmeye calismak yeni yanliglari da beraberinde getirmektedir. Listenin amacinin
s6zde planin icrasina menfi yonde etki edebilecek kigilere yonelik oldugu asikardir. Bunu pozitif
dusunce ile kritik personel addedip gorev yeri degistirilecek kritik personellikle algilamak son
derece yanlistir. Zira 21 Subat tarihli ve Ozden Ornek imza bloklu ayni sdzde bilgi notu madde 5
soyle demektedir. Talep edildiginde hazirlanmis listelere ilave olarak belirtilen kritik kadro ve
gbrev yerleri igin yapilacak gérevlendirmeler ayrica planlanacaktir. Bu madde Iddia Makaminin
iddianamede tart dijitalinde Hiseyin Cinar’'in durumuyla yeni yaklasimini ¢urttmektedir. Ayrica
bahse konu sahsin 2006 yilina kadar ayni gorev yerinde kalmaya devam ettigini ve herhangi bir
atama goérmedigini de belirtmek istiyorum. Diger taraftan iddia Makaminin yeni iddianamede
savunmaya ihtiya¢c duymadidi bagka bir dnemli husus daha vardir. Huseyin Cinar disinda 36
kisilik listede yer alan yansida sunulan 6 personel daha ayni zamanda ¢esitli muzahir listelerine
gbre darbeci konumundadir. Yani hem sakinca hem de muzahir. Muzahir listelerinin
tamamlanma tarihleri bu listelerin tamamlanma tarihinden ¢ok daha once yani yaklasik 5 ay
once olduguna gore ihrag¢ listesini hazirlayanlarin bu g¢eliskiden haberdar olmamalari
imkansizdir. Bu c¢eliskili durumun mantikli bir agiklamasini bulmak da mumkun degildir. Ancak
kot maksath kisiler tarafindan acelece hazirlanmis manipulatif sahte bir ¢alismada olabilir.
Gérev yerinin degistirimesi planlanan kisi gerekcesi burada da gecerli olamaz. ismi listede
gegen kisiler kurgulanan senaryoya gorev menfi kanaatle yazilmig olmalidirlar. Zira biraz 6nce
acikladigim bilgi notu madde 5 bu hususu teyit etmektedir. Ayrica listenin kendi igindeki
tutarsizligi da o kadar belirgindir ki zira listeye gore kimin iligigi kesilecek, kimin gorev yeri
degigstirilecek belli degildir. Tam bir kargasa yaratiimigtir. Ayni sekilde listede yer alan kigilerin
rutbe ve gorev yerleri incelendiginde s6zde planin basarisini etkileyebilecek kritik bir durum
olusturma ihtimallerinin olmadigi ¢ok agik olarak gorilmekte, s6zde listenin manipulatif olmaktan
Oteye gidemeyecegini ortaya koymaktadir. Bu listenin hazirlandigi iddia edilen 2003 yilinda
Deniz Kuvvetleri subay ve astsubay mevcudu yaklasik 18.000’dir. S6zde plan ve eklerinde yer
alan yaklasik 2000 personelin s6zde muzahir oldugu iddiasina gore 16.000 personel de muzahir
degildir. MUzahir olmayan bu 16.000 personelden s6zde planinin icrasina etki edebilecek blyuk
ve Onemli karargahlarda gorev yapan ylUzlerce subay ve astsubay varken sahtecilerin hatasi
sonucu yanliglikla konulan demin arz ettigim 7 sd6zde muzahir veya oncelikli personel hari¢
olmak Uzere geriye kalan 29 personelden 19’unun higbiri kritik yerde degildir. S6zde darbeye ne
gibi bir etkileri olabilecek s6zde darbeciler 6ncelikli olarak bunlarin ilisiginin kesilmesi ve/veya
gorev yerinin degistiriimesi igin liste hazirliyorlar. Mantik bunun neresindedir. Turk Silahli
Kuvvetlerinden ilisigi kesilecek veya gorev yeri degistirilecek personel listesinin hazirlanmasi
gorevinin verilmesine iligkin 1. iddianamede refere edilen bilgi notu isimli dijital incelendiginde ise
bu dijitalinde acele ile belli bir yonlendirmeyi hedefleyerek sahteciler tarafindan yazildigi acgikga
ortaya ¢ikmaktadir. Zira s6z konusu dijitalin 2. maddesinin b ve c fikralariyla 4. madde birbirinin
aynidir ve gereksiz tekrar vardir. imzasiz agilmis komutan, oramiral béyle bir yaziyi asla
imzalamaz. Ancak sahteciler dnceki gomu gurubuna Turk Silahli Kuvvetlerinden ilisigi kesilecek
velveya gorev yeri degistirilecek personel listesine veri toplamakta zorlandiklari igin dijitali
yetistirememisler. Bu hususu One ¢ikaracak tabiri yerinde ise okuyanin gézunun igine sokacak
sekilde bir sonraki ihbara kadar gegecek surede zaman kazandiracak bilgi notunu Uretmislerdir.
Bu durum 4. maddede 2. kisimda belirtilen diger faaliyet alani icinde gecerlidir. Ona da ileride
tekrar deyinecedim. Diger yandan s6zde listenin tamamlanma tarihi meta data bilgilerine gére 30
Temmuz 2003 olarak g6zikmektedir ve onay surecinden gegmemistir. Bu tarih itibariyle sdzde
listenin s6zde plan agisindan bir degeri yoktur. Bunun tek cevabi bu komployu hazirlayanlar
tarafindan benim Ankara disinda bulundugum surenin fark edilmesi ve bu kapsamda buna
uygun bir tarih konulmaya c¢aligmasidir. Ancak bu durumda da biraz evvel bahsettigim mantik
hatasinin olugsmasina neden olmuslardir. Bahse konu dijital s6zde suga harekat planiyla ilintili
dijitallerin tamamlanma tarihine gére sonuncusudur. Kendisinden 6énce gelen son kaydedilme
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tarihli diger dijital 17 Mayis 2003 tarihini tagimaktadir ve aralarinda 2.5 ay fark vardir. Yani s6zde
balyoz semineri sonrasi hem de 5 ay sonra tamamlanan tek dokimandir. Mazahir, dncelikli ve
Ozellik, hassas personel gibi s6zde listelerin birka¢ glinde tamamlandiginin goéruldugunun
dijitaller gézénunde bulunduruldugunda bu durum soézde plan dinamigindeki hayatin dogal
akisina aykiridir. Sahteciler isin yaratti§i karmasadan ne yapacaklarini sagirmiglardir. Ustelik
listenin tamamlandi§i iddia edilen 30 Temmuz 2003 tarihine gelinmistir. ihrag kararlarinin
alindig1 Yuksek Askeri Sura ertesi gln baslayacaktir. Sura’da ihragc edileceklerin gerekli
koordinelerin yapilabilmesi maksadiyla en ge¢ 1-2 ay oncesinden kesinlesmis olmasi
gerekmektedir. Ayrica bu sura sonrasi bu komuta kademesi degisecek ve sdzde planlarin
uygulama sureci sona erecektir. Ama ne yazik ki konuyla ilgisiz bir kisi olarak ve de ayni
zamanda istanbul'da Silahli Kuvvetler Akademisi egitiminde olmam nedeniyle sézde gérevimi
yerine getiremedigim gorulmektedir. Kim bilir belki de batin plan bu listenin zamaninda
hazirlanamamasindan dolayr icra edilememigtir. Aslinda niye yerime bir bagskasi
gorevlendirimemis o da anlasiimasi mantigin ve akliselimin alamadigi bir durumdur. Halbuki
Ankara bolgesinde aralarinda istihbarat ve Personel Baskanligindan personelinde bulundugu
oncelikli ve ozellikli personel listesinden 32, muzahir personel listesinde ise 83 subay daha
mevcuttur. Fakat 1srarla benim tamamlamam istenmektedir. Bu sizde hi¢ suphe yaratmiyor mu
Sayin Baskan, Sayin Heyet? Bu basarisizlik Ooykisu ayrica iddianamede sahsimin suga
kuvvetleri komutani Ozden Ornek ve suga kuvvetleri kurmay baskani Cem Giirdeniz ile yakin
iligski icerisinde oldugum iddiasiyla da taglandiriimistir. Tum bu maddi hatalar ve yazil
savunmamda yer alacak diger hususlar dijitalin manipulatif olarak bagkalari tarafindan sahte bir
sekilde tamamen karalama maksatli hazirlandigini ortaya koymaktadir. EGAYDAAK ile ilgili
kisimlarda bulanan hakkimdaki iddialara gegiyorum. Oncelikle sunu vurgulamak istiyorum ki,
onceki durusmalarda Tugamiral Ismail Taylan tarafindan EGAYDAAK kisaltmasinin ilk
kullaniminin 15 Mayis 2003 oldugu ifade edilmisti. Bu tarihten dnceki kullanimi ise EGEAYDAAK
idi. Igeriginden blyiik anlam tasiyan bu tek harflik maddi hata tek basina séz konusu dijitallerin
sahteligini konunun gelecekten gec¢mise kurgulandigini gostermesi agisindan ¢ok énemlidir.
SO0zde suga harekat plani kapsaminda bahse konu g¢alisma guruplarinin tegkili ve
goérevlendirmeye yodnelik emri iceren ve zamanin harekat baskani adina aciimis olan bilgi
notunun olusturma tarihide ¢ok ilgingtir. Olusturma tarihi 4 Kasim 2002 evrakin tamamlanma ve
yayin tarihin 19 Kasim 2002’dir. Yani meta data bilgisine gore sec¢imin ertesi ginu kaleme
alinmaya baslamis, 19 Kasim 2002 tarihinde de tamamlanmistir. Suga harekat planinin ise iddia
Makami tarafindan 3 Subat 2003 tarihinde yazildigi ve yayinlandigi kabul edilmektedir. Suga
harekat planinin kendisi daha ortada yokken, hi¢bir sey bilinmezken Ankara’da 1’i Ust, 3’0 alt
calisma gurubundan mautesekkir bir gurup nasil olusturulmustur ve harekatin en hassas
safhasinin EGAYDAAK lara istinaden yurutulecek faaliyetler oldugu nasil bilinmektedir. Hatta
s6zde bilgi notunun 4. maddesi konuyu daha da ileriye tagsimaktadir. Ve Kigilerin goérevlerini daha
da Onceden bildigini ve s6zde suga harekat planinin icrasini etkileyen hususlara yonelik
tekliflerin zaten 4 Kasim Oncesinde yani secimlerden de &nce bildiriimekte oldugunu
belirtmektedir. Bu hayatin normal akisina uygun mudur? Mantik bunun neresindedir. Baglantili
olarak bir garpikligi daha belitmekte fayda gorliyorum. Daha s6zde muzahir listeleriyle 6ncelikli
ve Ozellik personel listesi olugturulmamistir. Bildiginiz Uzere s6z konusu listeler Ocak ve Subat
2003 aylarinda olusturuluyor. Ustelik bu siirede Ankara miizahir personel listelisini hazirlamakla
gorevli oldugu iddia edilen kigside ABD’de egitim almakta. Ama bu bilgi notu ile 4’G amiral olmak
uzere toplam 31 kisinin gorevlendirmesi Kasim 2002’de yapiliyor ve listedeki 27 subayin hepsi
s6z konusu listelerden yani oncelikli ve 6zellikli personel listesinden 20 kisi Ankara bdlgesi
muzahir personel listesinden 7 kisi segiliyor. Hem de 2-3 ay dncesinden ve ylzde 100 isabetiyle.
Sayin Bagkan, Sayin Heyet boOyle bir olasilik mimkin muaduar? Bir ¢ok yerdeki medyumvari
durum burada da s6z konusudur. Aydin alt ¢alisma gurubu bashgi altinda ismimin gectigi
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gorulmektedir. Ben bodyle bir listeden ve boyle bir calisma gurubundan higbir zaman haberdar
olmadim, tarafima herhangi bir tebli§g yapilmadi. Ayni listede yer alan ve bir Ust rutbede bulunan
Albay Hakan Eraydin yarbaylarin altinda yer almistir. Deniz Kuvvetleri Komutanligi bunyesindeki
gorevlendirmelerde ¢ok dnemli bir yeri olan hiyerarginin burada gozetilmemis olmasi dnemli bir
hatadir. Kendiside savunmasinda ayrica Nadir ismini ve N kisaltmasini tugamirallige terfi ettigi
Agustos 2007’ye kadar hi¢ kullanmadigini ifade etmigti. Yine sahtecilik ve manipulasyonun
belirgin parmak izleri. Ayrica iddianamede belirtildiginin aksine Aydin alt ¢alisma gurubunun
kendi arasinda toplanti yaptigi ve bunun tutanak duzenlenerek kayit altina alindigina dair sahte
bir dijital dahi olmadigini belirtmekte fayda mutalaa ediyorum. EGAYDAAK ile ilgili olarak sahsim
tarafindan olusturuldugu iddia edilen bilgi notu ve eki dijitallerinin 21 ve 17’kez revize edildigi
meta data bilgisinden anlasilmakta. Revize sayilarinin 10’dan fazla olmasina ragmen son
kullanici yollarinin birinde 5 digerinde 6 veri yolu oldugunu goériyoruz. Bu da sahtecilerin
yanildiklari bir bagka nokta olup yazilarin sahte ve manipulatif olduklarinin bir baska kanitidir.
Sayin Heyet 16 ve 17. yansilarda mavi isaretli olarak dikkatinizi gekmistim. S6z konusu dijital
ekinde acilan imza blogunda yer alan Fatih ilgar'in ki siz de bugiinkii eksikleri okurken Fatih
ilgar olarak okumustunuz. Gergek hayattaki yazismalarda kullandigi imza blogu ile sahte sézde
yazidaki imza blogu farklidir. Bahse konu kisi 2008 yili Agustos ayina kadar meslek
yasantisinda soyadini ilgar seklinde kullanmamis, ilgar olarak kullanmistir. Sézde dijital veri
yoluna goére de bahse konu yazi Fatih ilgar'in kontroliinden gegmis géziikmektedir. Dijital gercek
olsa kendisi tarafindan duzeltilmis olmasi gerekmez miydi Sayin Heyet? Sahteci ¢ete bu konuda
da yanilmigtir ve bu husus bahse konu dijitalin Agustos 2008’den sonra hazirlandigini agik
olarak gostermektedir. Bilgi notunun kime yazildigi belli degildir ve aslinda 6nemli bir hata
yapilmaktadir. Burasi ¢ok ilging ve dikkat ¢ekicidir. Sahteciler dizayn hatasi yapmiglardir. Dikkat
edilirse alt calisma grubunun yapacagi toplantinin gindem maddelerinin teklifinin yapildigi
anlasiimaktadir. Fakat teklifi yapan alt ¢galisma grubunun baskanidir. Teklifi kendi icra edeceqi
toplanti igin kendi kendine yapmakta ve kendi kendine arz etmektedir. Dogrusu bu kadarina da
pes demek lazimdir. Ust makamin yapacag bir toplantinin glindem maddelerine teklif yapilabilir
fakat kendi yapacagi toplantinin gindem maddelerini teklif etmek ancak abesle istigaldir. Bu
hatalar karargah usullerini bilmeyenlerce acele ve acemice yapilmis bir isi simgelemekte, s6zde
yazinin sahte ve manipulatif oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Sayin Bagkan, Sayin Heyet
hazirladigim iddia edilen 3. dijital kuvvet komutani tarafindan sézde planli reaksiyonlarin
gosteriimemesi halinde yapilacaklari anlatan kom.doc dijitalidir. Bu dijitali ben hazirlamadim,
hazirlamak i¢in de higbir emir almadim. Bu dijitalde belirgin bir mantiksizlik vardir. Sézde
suganin gorev organizasyonu ve bu kapsamda kimin ne yapacagi bellidir. Meta data bilgilerine
g6re bu dijitalin Tugamiral Can Erenoglu’nun imzasi i¢in s6zde onun bilgisi dahilinde hazirlandigi
gbzukmektedir. Ancak bu s6zde organizasyonda Tugamiral Can Erenoglu’nun bdyle bir gorevi
yoktur ve kendisi sadece EGAYDAAK c¢alisma gruplarindan Burak ¢alisma grubunun baskanidir.
Sahsimin dahil oldugu g¢alisma grubu kapsaminda kendisi ile s6zde bile olsa bir emir komuta
baglantisi da yoktur. iginde oldugum sézde calisma gruplarinin bdyle bir sézde gérevi de yoktur.
Sozde bagli oldugum kisilerin 3’'de Tugamiral Can Erenoglu’ndan kidemlidir. Yani Tugamiral Can
Erenoglu’nun bu yaziyl hazirlamam i¢in emir vermesi ve benim de bunu kabul etmem sézde bile
olsa imkansizdir. Tam bir emir komuta kargasasi yaratilmigtir. ilk dijitallerin ortaya gikisindan
Golcuk’e kadar gegen sure icinde c¢ete calismalarina devam ederken ipin ucunu kagirmis,
nerede ne yazdigini, kimi ne igin kimin emrinde gorevlendirdigini sasirmig, mumkun oldugunca
cok kisiyi karalama, kargasa ve heyecani igerisinde her yerde parmak izi birakmiglardir.
Sahtecilerin yaptigi ¢cok onemli bir hata da bahse konu yazinin subay ve astsubay atama
yonergesi hukumlerine aykiri olmasidir. Clinkd D.K’'ye 51/8’e gére atama teklifleri en geg¢ Aralik
ay! sonuna kadar yapilmak zorundadir. Dolayisi ile aslinda bu yazi gergcek hayatta bile yok
hikmundedir. S6z konusu dijitalin kime yazildigi belli degildir. Yine konusunun neyin konusu
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oldugunu anlamak normal evrak hazirlama usulleri icerisinde mumkun degildir. Ayrica s6zde
planin en ge¢ Temmuz 2003’e kadar yururlige girecek olmasi genel mantigi ¢ergevesinde
incelendiginde hazirlik safhasina denk gelen ve Deniz Kuvvetlerindeki teamul geredi Mayis ayi
icinde yayinlanan genel atamalara yonelik teklifin cok acemice oldugu gorulmekte olup bu husus
da onemli bir hatadir. Zira atamalar Mayis'ta dahi yayinlansa personel ayrilig katilislarinin
gerceklesmesi teamulen Temmuz-Agustos aylarinda olmaktadir. Bu da s6zde planin ruhuna
aykiridir. Cunki hazirlik safhasi bittiginde plan suresi de bitmis duruma gelecektir. Diger yandan
eylem daha once gerceklestirilecekse atamalar icin neden Mayis ayindaki genel atama donemi
beklensin ki? Komutan tarafindan planli reaksiyonlarin gdsteriimemesi esas nedenine bagl
olarak teklifi 6ngorilen hususlarin kag¢ tanesi bu amaca hizmet etmektedir? Dikkatli bakilirsa
hicbirinin etmedigi kolaylikla gorulecektir. Ayrica uretilen dijital meta data verilerine gore 3 ayri
kisi tarafindan 3-12 Subat 2003 tarihleri arasinda 14 kez revize edilmis bir yazinin tarih bilgisinin
israr ile Ocak 2003 olarak kalmasi da ne kadar garip degil mi? Bahse konu dijital dosyanin sahte
ve manipulatif oldugunun godstergelerinden biri daha. Aslinda s6z konusu dijital icerik olarak da
yok hukmuindedir. Zira plana goére Deniz Kuvvetleri Komutani zaten plana karsidir ve tevkif
edilecektir ve bu husus bu dijital hazirlandiginda bilinmektedir. Tevkif edilecedi bilinen bir
komutanin her bir plan safhasinda hele hele s6zde eylem safhasinda planli reaksiyonlari
gOstermeyece@i hususunun dugunulmesi son derece mantiksizdir, komiktir, sézde plan daha
bastan kopmustur. Tamamen manipulatif sahte bir dijitaldir. Ayrica 6nemli bir husus suga
harekat planindan haberi olan bir kigsi suga kuvvetleri komutaninin da kim oldugunu bilmesi
gerekir ve bu durumda da o kisi igin Sayin Komutan harekati yonetecek komutandir. Harekata
kargi olan ve tevkif edilmesi 6ngorulen Deniz Kuvvetleri Komutani degil bu durumda kendisinden
Sayin Komutan degil, kuvvet komutani olarak bahsedilmesi daha uygun olurdu. Bahse konu
dijital dosyanin aslinda diger hemen hemen tum dijital dosya veri yollarinda da benzer sekilde
oldugu Uzere olusturulan dijitallerin hep bilgisayarin hard diskleri Gzerinden islem gordugu
anlasiimaktadir. Bu durumda bir diskete kaydedilerek tagsinmadigina gore diger kullanicilarin bu
yazlyl ya TSK.net yazisma Uzerinden almalari ya da degisik bolge ve birliklerdeki herkesin
birbirinin bilgi depolarina erigiminin ve yazilan yazilara mudahalelerin saglandigi mevcut
uygulama prensipleri kontrol mekanizmalari c¢ergevesinde imkansiz bir yol ile almalari
mimkindir. ikincisi mimkiin olamayacagina gére birinci yol kullanilmis olmalidir. Yani TSK.net
yazismalari. Ancak bu durumda da dijital tim iletisimin gerek Deniz Kuvvetleri Komutanhgi
gerekse Genelkurmay Bagkanligi MEBS gorevlileri tarafindan surekli kontrol altinda
tutuldugunun dikkate alinmadigi ve bdylesine gizli ve énemli bir konunun yaklasik 10 ay yani
300 gun sure ile TSK.net Uzerinden yapilan yazigmalar ile risk altina sokuldugu ortaya
cikmaktadir. Boylesine 6zel bir durum igin bu husus kabul edilemez bir hatadir ve bu husus
aslinda hemen hemen butun sézde plana yonelik Uretilmis dijitallerin veri yollarinda da tekerrtr
etmistir. Bu durumda bu plan nasil olurda fark edilmemis ve gerekli 6nlem alinmamistir hayret
edilecek bir durumdur. Ayni kapsamda s0z konusu tarihlerde TSK.net Uzerinden Deniz
Kuvvetleri Komutanligi Karargahinda hazirlanan bir dijitalin son kaydedici yeri olan Donanma
Komutanhgindaki 3. Muhrip Filotillasi Komodorluguna direkt olarak ulastirilabilmesi imkaninin
olmadigdi da resmi olarak belgelenmigstir. Her yonu ile buram buram ben sahteyim diye kokan bir
dijital. Tum bu hususlar acele ile hazirlanmis sadece karalama amagli sahte ve manipulatif bir
dijital oldugunu ortaya koymaktadir. Sayin Baskan, Sayin Heyet gérevlendirme isimli dijital
icerisinde sivil toplum kuruluglarindan sorumlu olarak gorevlendirildigim, plan seminerinde ele
alinan ayni dénemleri kapsayan suregte sivil toplum orgutleri ile ilgili ¢alismalar yaptigimin
goruldugu iddia olunmaktadir. Bu s6zde dijitalin veri yollarinda ismim yoktur. Ancak iginde
sahsima yonelik goérevlendirme mevcuttur. Higbir zaman bilgimin olmadigi bdyle bir
gorevlendirmenin yer aldigi dijitalde de digerlerinde oldugu gibi 6nemli maddi hatalar mevcuttur.
Daha dncede belirttigim Uzere sdzde tefrikin yapildigi 6 Mayis 2003 tarihinde ben 3 Mart 2003
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tarihinde baslayan ve 25 Temmuz 2003 tarihine kadar stren Silahli Kuvvetler Akademisi egitimi
icin Istanbul’da bulunmaktaydim. Yaziyi hazirladi§i iddia edilen kisi ve adina imzaya agilan kisi
Ankara’da Deniz Kuvvetleri Karargahinda goérev yapmaktadir ve bu durumdan haberlerinin
olmamasi mumkun degildir. Ayrica Deniz Kuvvetlerinin tarihinde ve dogasinda olmayan gorevler
burada icra ettiriimeye calisiimaktadir ki bu maddenin tabiatina, maddenin tabiatina aykiridir. Bu
cercevede iddianamede sahsim icin iddia edilen ayni donemi kapsayan surecgte calismalar
yaptigi gorulmustir kanaatine nasil ulasildigi anlasilamamistir. Seminer 05-07 Mart 2003
tarinlerinde icra ediliyor, Deniz Kuvvetlerine konu ile ilgili yapilan s6zde gorevlendirme 06 Mayis
2003 ve ben 03 Mart — 25 Temmuz 2003 tarihleri arasinda Silahli Kuvvetler Akademisi egitimi
maksadi ile Istanbul’da bulunmaktayim ve sézde plan Temmuz 2003 sonu itibari ile glindemden
dusuyor. Konuya iligkin ¢alisma yaptigima dair sahte bir dijital dahi Uretilememis. Bahsedilen
doénem surecinde benim goérev almam ve bu konuda ¢alismalar yapmam sizce mUmkuan mudur?
Bu hususta higbir mantik var midir? Bence her iki sorunun da cevabi kesin bir hayirdir. Daha
oncede belirttigim Ankara’da olmamama ragmen, Deniz Kuvvetleri emrinde olmamama ragmen
ve Ankara’da onca oncellikli ve muzahir personel varken israr ile bana gorev verilimeye
calisilmaktadir. Bu sizde hi¢ suphe yaratmiyor mu Sayin Heyet? Simdi burada enteresan bir
durum daha var. Daha 6nce 17 ve 26 nolu yansilarda ¢alisma gruplari ile ilgili olarak daha sonra
deginecegimi sOyleyerek dikkatinizi gekmigtim. S6zde Ust emir galisma gruplarini olugturmus ve
herkese gorevler vermis ve bu kapsamda da Ulke genelinde milli mutabakatin olusturulmasi
maksadi ile gerekli eylem planlarinin hazirlanmasi konusunda Tumamiral Feyyaz Ogiitci'ye
bagl 3 kisiden olusan bir gruba vermis. 21 Subat tarihli bilgi notu ile de bu konudaki ¢alismalara
devam edildigi ifade edilmigs. Fakat cok ilgingtir bu gorevi grupta olmayan Cem Cakmak
ustlenmis, meta datadan bdyle anlasiliyor. Cem Cakmak ne yapmis. Yaptigi gorevlendirmede
de bu gruptan kimseye gorev vermemis. Herhalde bir isyan s6z konusu. Fakat isyancilarda
burada tutuklu. Birde Ustlne Ustelik o kadar isi, glici ve sorumluluklari yaninda suga kuvvetleri
kurmay baskanina da gorev verilmis. Herhalde suga kuvvetleri komutaninin onayi alinmigtir bu
go6revlendirme icin diye dusunliyorum. Aksi takdirde gergek hayatta bdyle bir hatanin sonucu
olacaklari dusinemiyorum. Ne kadar garpik, ne kadar sahte, ne kadar acemice degdil mi? Boyle
bariz hatalar ile dolu bir gérevlendirme hayatin dogal akisina uygun degildir, mantiksizdir.
Ancak acele ile hazirlanmig kisileri ve kurumlari karalamaya yonelik manipulatif, sahte bir
dijitalde bulunabilir. Sayin Bagkan goérevdeki komutanlarin tevkif edilmesi veya yetki devrinin
yapilmasina yonelik dijital. Bu sb6zde dijitalin veri yollarinda da ismim yoktur. Ancak iginde
sahsima yonelik goérevlendirme mevcuttur. Higbir zaman bilgimin olmadigi bdyle bir
gorevlendirmenin yer aldigi dijitalde de digerlerinde oldugu gibi ¢ok 6nemli maddi hatalar
mevcuttur. icinde kuvvet komutanini tevkif edilmesini iceren bu kadar kritik bir yaziya gizli gizlilik
derecesi verilmigtir. Halbuki hatirlayacaginiz Gzere nispeten daha az dnemli olan tart dijitalinde
cok gizli gizlilik derecesi verilmisti. icra ediimesi planlanan faaliyetin en can alici noktasi olan ve
son ana kadar en kuguk bir emare bile veriimemesi gereken bdyle bir girisim normal evrak
yazisina dokulmus, c¢ok gizli gizlilik derecesine sahip olmasi gerekirken diger evraklar gibi
dizenlenmistir. istenmeyen Kkisiler tarafindan gériilmesi olasiigi yiiksektir, énemli bir maddi
hatadir. Listede yer alan kisiler ve goérev yerleri incelendiginde éngortlen sézde planin Agustos
2003 Sura’sina kadar gecerligi oldugu anlasiimakta, muhtemel yarurlige giris tarih de mantiken
s6zde balyoz plan semineri yani 07 Mart 2003'ten sonra olmasi beklenmelidir. Yani Mart —
Temmuz 2003 donemi. Bu donem igerisinde ben 22 hafta sure ile Silahli Kuvvetler Akademisi
egitimimi almak Gzere istanbul’da bulunmaktaydim. Silahli Kuvvetler Akademisine sevk, kuvvet
personel bagkanligi tarafindan yillik olarak belirlenmekte olup benim bu donem tefrik edilecegim
aylar oncesinden ilgili herkes tarafindan bilinmektedir. Bdyle bir durum s6z konusu iken
Ankara’daki bir faaliyete planlanmis olmam son derece mantiksiz ve ihtimal disidir. Yine burada
da belirtme ihtiyaci duyuyorum. Ankara’da gerek oncelikli ve 6zellikli personel listesinde gerekse
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Ankara bolgesi muzahir listesinde onca kisi yani yaklasik 115 kisi varken bu gorevi madden
yerine getirme sansi bulunmayan benim ismimde neden bu kadar israr ediliyor, bu sizde hi¢
suphe uyandirmiyor mu Sayin Baskanim? Benzer sekilde dijitaller icinde yer alan Abdullah
Gavremoglu imza bloklu ve 10 Ocak 2003 tarihli sézde bir yazida istanbul bolgesinde dngdriilen
tevkifler kapsaminda MP-5 makineli tabancalarin goérevlendirilen kisilere tahsis edildigi ve
muhtira imzalatildigr hususu yer almaktadir. Bu durum oOnemli bir riski de beraberinde
getirmektedir. Zira eger icraya baslanmaz ise MP-5’lerin eksikligi diger personel tarafindan ¢ok
Kisa bir sirede tespit edilecek, rapor edilecek ve durum ortaya ¢ikacaktir. Halbuki Ankara’da ise
birakin MP-5 tahsisini sézde gérevlendirme emri ancak 21 Ocak’ta yani istanbul’dan 11 giin
sonra daha yeni yapiimaktadir. Ustelik daha énce de belirtildigi (zere iddianame sayfa 75'te
halihazirda 1. Ordu Komutanligindan onay alinamadigindan bahse konu faaliyetlerde icraya
yonelik en kiigiik bir emare verilmeyecektir direktifine ragmen boyle emare verilebilir mi? Ig riske
edilir mi? Bu ilging durumun yani sira eger eylem safhasi bu kadar yakin ise ben neden Mart
2003'te Istanbul’da baslayacak Silahli Kuvvetler Akademisi egitimine gdnderiliyorum,
anlagilmasi ¢ok zor bir planlama hatasi. Hi¢ kimsenin birbirinden haberi yok, tam bir
koordinasyon faciasi. Ama aslinda sahteciligin ipuglarini veren ¢ok guzel bir ornek. Ankara
muzahir personel listesinde Sahil Glvenlik Komutanhgi Karargahindan bir Ustegmen ve bir
astcavus, astsubay bascavus var. Yani yaklasik 250 kisilik karargah yapisinda yuzde 1 oraninda
bile degil. Kaldi ki tevkif i¢cin gorev verilen personel de Genelkurmay Baskanligindan segilmis.
Boyle bir durumda mi Sahil Guvenlik Komutani tevkif edilecek? Boyle bir mantik olabilir mi?
Diger taraftan biraz dnce tart isimli dijitalde Huseyin Cinar i¢in agikladigim durumun bir benzeri
de burada var. S6zde tevkif listesinde yer alan tugamiral Necati Kurt Oramiral Ozden Ornek
tarafindan hazirlandigi iddia olunan amiral terfi listesinde hem de kendisinin en etkili ve yetkili
oldugu donemler olan 2001-2004 arasinda koyu kirmizi karakterle yani basarili personel olarak
gosterilmis. Yani hem ¢ok basarili hem de ¢ok sakincali. Bdyle bir sey olabilir mi? Mantik bunun
neresindedir Sayin Bagkan? Yine s6z konusu listede yer alan amiral sayisi toplam amiral
sayisinin yaklasik 1/3’Gdir. iclerinde kuvvet komutani, Giiney Deniz Saha Komutani, Kuzey
Deniz Saha Komutani, Deniz Kuvvetleri Kurmay Baskani ve Deniz Kuvvetleri Denetleme ve
Degerlendirme Baskani gibi en Ust seviyedeki ¢ok kritik gbrev yerlerinde bulunan personel
mevcuttur. Buna ilaveten en az bu kadar 6nemli husus da Ege denizdeki s6zde EGAYDAAK'lara
yonelik verilecek gorevleri icra edecek esas unsurlar olan firkateyn, hicumbot, korvet, sahil
guvenlik otlarina havi birlik komutanlari ki bunlar hicumbot filosu komutani, refakat ve karakol
filosu komutani, Gliney Goérev Grup Komutani, Sahil Guvenlik Komutani da bu listede yer
almaktadir. Bu lider kadronun olmadigi bir ortamda silahli ¢atismaya varmayacak ancak krizi
tirmandiracak derecede usta bir deniz harekatinin sevk ve idaresi mumkuin olabilir mi? Bu nasil
acemice bir plandir Sayin Heyet? Daha onceki savunmalarda ortaya konan maddi hatalar ile
birlikte mutalaa edildiginde s6z konusu dijital dosyanin sahte ve manipulatif oldugu agik bir
sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica bu hususla baglantili olarak énemli bir hususu da o6zellikle
belirtmekte fayda muitalaa ediyorum. S6zde senaryo olasiligi yuksek en tehlikeli senaryo Uzerine
kurulmus. Daha once en tehlikeli senaryo bu salonda su sekilde ifade edilmisti. Bir on sart
olmamakla beraber Turkiye'nin irticai, yikici ve bolucu faaliyetlerin yarattigi i¢ tehdide angaje
olmasini avantaj olarak degerlendirerek Yunanistan’in EGAYDAAK, karasulari ve diger Turk-
Yunan sorunlari ile ilgili konularda Turkiye aleyhinde emrivakilere kalkismasi. Suga bilgi notu
EK-A’sinda ise oOngorulen senaryo cgergevesinde Deniz Kuvvetleri icin Ozetle i¢ tehdit ile
micadeleyi kolaylastirmak Uzere Yunanistan ile silahli c¢atismaya varmayan gerginligi
tirmandirici durum esas alinmaktadir. Aslinda bu husus balyoz senaryosunun kendi iginde
mantiksizligini ortaya koymaktadir. Clnkd diyelim ki s6zde girisim basladi, senaryoda igeriden
diren¢c beklentisi hakim, kuvvetlerin tam birliginden endigse ediliyor. Yani birgok tevkif
ongoraltyor, miuzahir olanlar muzahir olmayanlarin 10’da 1’i. Yani ulke ydnetimine ydnelik
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basari buyuk bir soru isareti. Boylesine bir i¢ kaos ve kargasa ortamli senaryoda Ege Denizinde
silahl gatismaya varmayacak ancak krizi tirmandirici bir tutum sergileniyor ve bunun igin de
dzellikle EGAYDAAK konusu segiliyor. Ustelik komuta kademesi ve filo komutanlarimiz tevkif
edilmis. Harbe hazir F-16 pilotlarimiz da ido’nun ve Fenerbahge Stadinin kontrolii gibi Gvertir
rollerde goérevli. Komsumuz da buglnki gibi ekonomik bir kriz igerisinde degil. Sayin Baskan
ayrica belirtmekte fayda goriyorum. EGAYDAAK konusu uluslararasi hukuk alaninda
haklihgimiza ragmen c¢ok fazla yalniz kaldigimiz Yunan taraftarlarinin da fazla oldugu bir durum.
Simdi akli basinda her insan sorsak, siz Yunanistan’in yerinde olsaniz bdyle bir ortamda ne
yapardiniz diye. En basit cevap ayaklarima kadar gelen bdyle bir firsati en iyi sekilde
degerlendirirdim olurdu ¢ok buyuk olasilikla. Clinkl yaratilan s6zde darbe senaryosu zaten en
tehlikeli senaryodur. Hatta daha da tehlikelisidir ve bu firsat adamlara adeta altin tepsi iginde
sunulmaktadir. Burada mantik ve akliselim nerededir Sayin Heyet? Tabi takdir edersiniz ki her
hallkarda sonucu uluslararasi alanda ¢ok uzun yillar telafi edilemeyecek sekilde aleyhimize
gelisecek bodyle bir durumun EGAYDAAK’larin ortaya g¢ikmasina neden olan Kardak Krizi
uzerinden henuz 7 yil gegmisken, bir krizin nasil kontrolsuz olarak tirmanabileceginin vahametini
tum gercekligi ile yagsamigken, krizin en agir yikunu uzerinde tasimig ve konunun menejmaninin
hic de Oyle s6zde planda ortaya konuldugu gibi basit olamayacagini ¢ok iyi bilen Turk Deniz
Kuvvetlerinin ki 1996 Kardak Krizinde Sayin Ornek Donanma Kurmay Bagkani olarak bu
tecrlbeyi en iyi yasamis kisilerden biridir. Deniz Kuvvetlerinin bunu éngérmesi ve kabul etmesi
mumkunde degildir. Tum bu hususlar s6z konusu bilgi notu ve ekinin ve hatta tum planin sahte
ve karalama amagli oldugunu net bir sekilde ortaya koymaktadir. Sayin Baskan, Sayin Heyet.
iddianamede sdzde suga harekat plani gergevesinde suga kuvvetleri komutani olan Ozden
Ornek ve birgok dijitalin son kaydedicisi olarak gériinen 1. Ordu Komutanh§i ile Donanma
Komutanhgi arasinda koordinator olarak gorevlendirildigi iddia edilen Cem Gurdeniz ile yakin
iliski icerisinde oldugum iddia olunmaktadir. iddianamede Ozden Ornek ve Cem Giirdeniz ile
sahsimin yakin iligki icerisinde olmasi kesin kanaatine nasil ulasiimistir? Bunun delilleri nelerdir?
Egder bu husus sadece Serdar Cem isimli Agustos 2008 YUksek Askeri Surasinin hemen oncesi
terfiimi onlemek maksadi ile yazilmis sahte ihbar, mektup ve dijitaline istinaden yapiliyorsa kanit
Ozelligi tasimayan ve Genelkurmay tarafindan 31 Temmuz 2008 tarihinde yapilan basin
aciklamasi ile yalanlanmig, sahte bir kisi tarafindan sahte imza ile Uretilmis manipulatif bir
mektup ve ekindeki dijitale dayanarak bu sonuca varilmasi kabul edilemez. S6zde suga planinin
kapsadigr donem icerisinde ben henuz Cem Gurdeniz ile tanismiyorum. 2003 Agustos’'undan
sonra Strateji Daire Baskani olmasina muteakip emrindeki 4 sube muduirinden birisi oluyorum.
Ayni husus Sayin Ornek icin de gegerli. 2003 Adustos 6ncesinde sadece 1994-1995 yillarinda
kendileri 1 sene sure ile timamiral ritbesinde Hlicumbot Filosu Komutanlhgi gorevini yaparken
emrindeki 16 hucumbottan birinin yuzbagi rutbesindeki gemi komutaniydim. Bu rutbe farki ve
sure igerisinde nasil yakin bir iligki kurulmus olunabilir takdirlerinize sunuyorum. Sayin Bagkan,
Sayin Mahkeme Heyeti. Meslek hayatim boyunca higbir zaman higbir 6rgut ve sahisla dustince
bazinda dahi ortak bir igbirligi icerisinde olmadim. YUrGtme organini cebren iskat veya vazife
gormekten men etmeye tesebbls etmedim. Bu yonde higbir faaliyet igerisinde de bulunmadim.
Bu nedenle hakkimdaki suglamalari kabul etmem mimkin degildir. iddianamede hakkimda
ortaya konan iddialarin dayana@i tamamen dijital Grinlerdir. Uzerinde elektronik imzam veya
basili kagida islak imzam olmayan bu dijitallerin hig¢birinin hukuki dayanagi yoktur. Delil
niteliginde degillerdir. iddianamede belirtilen dékiimanlari hazirladigima dair ne bir somut delil
vardir ne de bu sdzde hazirhdin sonucu yapilmis bir eylem. Tarafima isnat ettirilen suclari
isledigime iligkin iddianamede gosterilen s6zde belgeler Ugluncu kisiler tarafindan Uretilebilecek
sahte, dijital, mantik hatalari ile dolu sahtekarliklardir. Karalama, stiphe yaratma ve tasfiye etme
Uzerine kurulmus organize bir sahtecilik ve sug¢ ¢etesi tarafindan dretilmis bu dijitaller ile ilgili
sahsima yonelik hig¢bir iddiay1 kabul etmiyor, siddetle kiniyor ve reddediyorum. Ben Devletime
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kargi bir sug¢ igslemedim, sugsuzum. Biraz evvel sundugum ustume atili suga yonelik bunu benim
yapmis olamayacagima dair somut, akilci ve mantiki ispatlar da dahil olmak Uzere bugune kadar
yapilan savunmalarla olmayan seyin olmadigini ortaya koyan ve ispatlayan 1000’in ¢ok Uzerinde
cok dnemli geligki ve maddi hata, iddianamede belirtilen sugun islendigine dair en basit tabiri ile
¢cok kuvvetli supheler olusturmustur. Bu suphe ayrica bilirkisi raporlari ile de desteklenmektedir.
Slipheden ise sanik yararlanir. Bu husus ceza yasalarinin en temel prensibidir. Oniimiize konan
ve bizleri kendimizi savunmak zorunda birakilan s6zde plan bir medyumlar ordusunun higbir
guvenlik tedbiri almadan planladigi, basari ihtimali olmayan, son derece amator ve gercekdisi bir
plandir. Gergekte ise sahtekarlar tarafindan ginimuzden gecmise yapilmis karalama, yipratma
ve tasfiye amagli sahte bir hilkat garibesinden baska bir sey degildir. Bakin iddianameye gore
Deniz Kuvvetleri agisindan o zamanin gorevdeki 10 amirali ve 39 deniz kurmay albay
rutbesindeki personeli ile yapilmaya kalkisildigi iddia edilen s6zde bir hareket kapsaminda
bugin burada tutuklu durumda bulunan goérevdeki 25 amiral ve 51 deniz kurmay albay
rutbesindeki personel her tarafi dokulen boyle sagma bir planin ve Deniz Kuvvetlerinin dogasi
gere@i boyle bir hareket iginde yer almasinin zaten mumkun olamayacagini haykirmaktadirlar.
icine duisurildikleri durumun tiim onur kiricihdina ve yipraticiligina ragmen sugsuzluklarina olan
inanglari ve bu konuda kendilerine olan glvenleri demokrasiye, hukukun dstlinligine ve
adaletin tecelli edecegine 1 dakika olsun azalmayan inanglari ile akil ve mantik dolu cansiperane
savunmalari size bir sey ifade etmiyor mu? Sayin Baskan, Sayin Heyet. Sonug olarak aleyhimde
objektif hukukun reddedemeyecegi somut higbir delil olmadan, dayanaksiz gerekgeler ile haksiz
yere 4 aydir tutuklu kalarak Deniz Kuvvetlerindeki kariyerim sona erdirildigi gibi en temel
Anayasa hakkim olan 6zgurlugum elimden alinmis ve en dnemlisi ailem buyuk magduriyet ve
Uzintl yasamak zorunda birakilmigtir. Sahte delil ve iftiralarla meslek hayatim bir daha
duzelmeyecek sekilde yok olmasina ragmen Allah katinda sugsuz olan ben ailem ile birlikte
basimizi her zaman serefimizle, onurumuzla dik tutmaya devam edecegiz. ileride
sug¢suzlugumuz anlasildiginda maddi ve manevi kayiplarin yerine konulmasi imkansiz olacaktir.
Vicdani kararlarinizi verirken Turk Deniz Kuvvetleri ve Turk Silahl Kuvvetleri Gzerinden oynanan
bu kirli oyunda kaybedenin gergekte ulkemiz olacagi gercegini asla unutmayacaginiz ve buna
izin vermeyeceginiz inanci ile 6n savunmami tamamliyorum. Tesekkar ederim.”

Mahkeme Bagkani: “Nifus kaydinizi okuyorum. Serdar Okan Kirgigek. Vasfi idris ve
Nurdan’dan olma, 09.05.1964 dogumlu. Kirklareli Merkez Haticehatun Mahalle mi?”

Sanik Serdar Okan Kirgicek: “Haticehatun Mahallesi.”

Mahkeme Bagkani: “Mahallesi nifusuna kayitlisiniz.”

Sanik Serdar Okan Kirgicek: “Dogrudur.”

Mahkeme Baskani: “Adli sicilinizde herhangi bir sabika kaydiniz yoktur. Klasér 20, Dizi
297-303'de Savcilik Makaminda vermig oldugunu savunmalariniz var. Bu savunmalariniza
herhangi bir ilave edeceginiz bir husus var mi?”

Sanik Serdar Okan Kirgicek: “Sayin Bagskanim avukatim araciligi ile 12 Ocak tarihinde
hem Cumhuriyet Savcihgi hem Mahkemede olan ifade tutanaklarina iliskin dizeltmeleri iceren
dilek¢gemizi vermistik. O kapsamda kabul ediyorum.”

Mahkeme Baskani: “Evet klasor 20, Dizi 304-312’de ayni sekilde Sorgu Hakimliginde
vermis oldugunuz beyaniniz var.”

Sanik Serdar Okan Kirgicek: “Ayni dilekge kapsaminda kabul ediyorum.”

Mahkeme Baskani: “Evet sanik mudafiinden savunmaya ilave edip etmeyecegdi hususu
olup olmadigi soruldu. Buyurun.”

Sanik Serdar Okan Kirgigek miidafii Av. ihsan Nuri Tezel: “Sayin Bagkan, Sayin Heyet.
Muvekkilimin savunmalarina, tamamina istirak ediyorum. Yargilamanin basindan bu yana
savunmalarini yapan tim saniklarin da ortaya koydugu (izere miisnet suglamaya iliskin iddia
Makaminin eylem ve delil olara ileri surdigu dijital verilerin ger¢cek olmadigini ¢ok acgik ve net
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olarak izah etti. Ayni hususlari tekrar etmeyecegim. Muvekkilime iligkin olarak iddianamede diger
deliller basligi altinda sug tarihi olan 2002 ve 2003 yillari ile ve iddia ile higbir ilgisi olmayan
2008-2009 yillarina ait yine bazi dijital verilere iliskin olarak mudafii olarak kendisine tavsiyem
dogrultusunda savunmasinda yer veriimemistir. Ancak yine de bilahare verecegimiz yazil
savunmamizda bu dijital verilerin de sahteligine iliskin maddi bulgulari agik olarak ortaya
koyacagiz. Fakat yine de 2008-2009 yillarinda olusturuldugu iddia olunan bu sahte dijital
verilerin sug tarihi 2002-2003 oldugu iddia edilen bir eyleme dair ne surette delil oldugunu
anlamakta zorlandigimizi da ifade etmek isterim. Neden Turk Deniz Kuvvetleri bunu Tugamiral
Kirgcicek az oOnceki savunmasinda c¢ok guzel anlatti. Peki neden Tugamiral Serdar Okan
Kircicek? Ben de c¢ok kisa bundan bahsedeyim. Akademi mezuniyetine muteakip
yuzbasihigindan itibaren sicil birincisi olan Deniz Kuvvetleri Komutanhginda en kutsal goérev
kabul edilen gemi komutanhgi yaptigi 2 ayri gemisi ile en iyi gemi segilerek 2 kez Ustun birlik
yetistirme serit rozeti almis ve sicillerinin de sonucu olarak binbasi ritbesine erken terfi almis.
Basarili akademik ve mesleki yagaminin neticesinde de 2008 yilinda birinci siradan tugamirallik
rutbesine terfi etmistir. Meslek yasaminda cesitli ritbelerde yurtiginde ve yurtdisinda karargah ve
kitalarda yaptigi gorevler ile stratejik ve operatif seviyede ileri duzeyde uluslararasi tecrube
kazanan ve bu surelerde Turkiye'nin hak ve menfaatlerini en iyi sekilde savunan, basarilan her
iste ben degil biz diyen, astinin hukukunu her zaman koruyup koruyan, haksizliklar kargisinda
duran, 6nce dinleyen sonra konusan, ailesi ile de 6rnek bir yasam suren Tugamiral Kirgigek ayni
zamanda dune kadar Turkiye Cumhuriyetinin 100. kurulug yildoniumu olan 2023 yilinin da
muhtemel kuvvet komutan adaylarindandi. Ancak kendisi de buradaki ¢ok Degerli Meslektaslari
gibi bir tasfiye surecinin pargasi haline geldi ve muvekkilimin 2023 yilinin muhtemelen kuvvet
komutan adaylarindan oldugunu sdyledim. Sdyle izah edeyim. Mevcut uygulamaya goére 2023
yihnin kuvvet komutani bayuk bir olasilikla 2008 veya 2009 yillarinda tugamirallige terfi eden
amirallerden biri olacakti ve tuhaftir ki mevcut tutuklamalar sonucu 2008 yilinda tugamirallige
terfi eden amirallerden bu olasiligi devam ettirebilecek higbir amiral kalmamistir. Kisiligini kisaca
anlattim. Muvekkilim iddia olunan suga harekat plani kapsaminda gérev almak sureti ile iddia
olunan balyoz darbe tesebbusi icinde bulundugu savi ile musnet sucu isledigi iddia
edilmektedir. Sayin Bagkanim, Sayin Heyet. Bu nasil bir darbe tesebbistdur ki bu tesebbus
kapsaminda olusturuldugu iddia edilen plani hatirlayan, bilen, goren tek bir sanik veya tanik
yoktur. Bu nasil bir tesebbustir ki tesebbus iginde yer aldigi iddia edilen saniklar arasinda ne o
donemde ne de daha sonrasinda higbir iletisim agi yoktur. Bu nasil bir darbe tegebbusudur ki
sadece Deniz Kuvvetleri Komutanlhidinda muzahir oldugu iddia edilen 2000 kisi ve diger
kuvvetlerde muzahir olan binlerce kKigiyi birakin sadece burada yargilanan saniklari disunsek
dahi 365 kisi sahte dijital verilere gore kesifler yapiyorlar. Bu kesiflerin icrasi icin ugaklar,
helikopterler, gemiler kaldiriyorlar, toplantilar yapiyorlar. Binlerce dijital belgeyi hazirliyor ve
bunlari degisik yerlere gonderiyorlar. Ancak bu faaliyetlere iliskin en ufak bir fiili tespit olmadigi
gibi hi¢ kimse en ufak bir sey gormuyor, fark etmiyor ve hissetmiyor. Faaliyetler kapsaminda
havalanan ucak, helikopterlere, seyre kalkan gemilere iligkin de hig¢bir kayit da bulunmuyor.
Kisacasi iddia olunan darbe tesebbusu dijital verilerin kayitta oldugu dijital depolama cihazlari
icinden cikip disg dinyaya yansimiyor. Yani tim iddia bir film CD’sinden higbir farki olmayan bu
komplo Urunu dijital bir senaryodan ibarettir. Bu dijital veriler icinde gerek muvekkilimin
savunmasinda belirttigi, gerekse su ana kadar yapilan savunmalarda ortaya kondugu gibi
Cuneyt Arkin’in Malkogoglu filmlerinde arka plandan ugak gegmesi gibi yuzlerce zaman, mekan
ve fiili geliskiler, mantik hatalari ve sagmaliklar mevcut. Peki bu dijital veriler hakkinda dinlenen
bilirkisiler neler demistir? Asker sahis bilirkigileri tarafindan hazirlanan raporlara
deginmeyecegdim. Cunki o bilirkisiler iddia Makamina gére taraflidir ve bilirkisi gorevlerini kotiiye
kullanmiglardir. Onun igin sadece Tubitak tarafindan hazirlanan raporlardan bahsedecegim ¢ok
kisaca. Tubitak tarafindan hazirlanan 2010 Haziran tarihli bilirkisi raporunda ne denmistir? Sdyle
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demis; dava konusu 11 ve 17 nolu CD’lerin icinde bulundugu 19 adet CD igerisinde dosyalarin
son kullanici, dokimanlarin olusturuldugu tarih, saat bilgisi, dokimanlar Uzerinde iglem yapan
son yazar bilgisi, en son kaydedilme zamani, kag¢ islem yapildigi gibi Ust verilerde degisiklik
teknik olarak mumkunduar. Devam etmis, ifade edildigi gibi bir dokiman ust veri bilgileri uygun bir
ortam olusturularak yeniden duzenlenebilir, yeniden olusturulabilir. Eger bu veriler, igerisinde
tutarli olarak yaratildiysa ve kotu niyetli olarak sahte dokiman Uretildiyse, bu durum sadece CD
ve icerisindeki dokumanlari teknik olarak incelenerek tespit edilemez. Yine ayni raporda,
raporda bahsedilen kullanicilarin gergek kisiler olduguna dair bir tespit yapilmamis denmistir.
Bilirkisi raporlari da bdyle diyor efendim. Peki bu konuda yargisal ictihatlar ne diyor? Yargitay
Ceza Genel Kurulu ve yine de Yargitay 11. Ceza Dairesinin yerlesik kararlarinda dijital verilerin
tek basina delil olarak degerlendirilemeyecegi, zira bu tip veriler Uzerinde oynama yapiimasinin
degistiriimesinin ¢ok kolay ve basit oldugu belirtilmistir. Peki bu dijital veriler disinda muvekkilim
hakkinda baska bir delil mevcut mudur? Yoktur. iddianamede 5-7 Mart 2003 tarihinde 1. Ordu
Komutanhigindan yapilan plan seminerinde balyoz darbe planinin jenerik senaryo olarak
oynandidi ve siiphelilerin plan semineri perdesi altinda bir araya geldikleri iddia edilmistir. iddia
Makami bu iddiasini, yani bu iddiasinin ilk bolumu olan jenerik senaryo olarak balyoz planinin
seminerde goérusuldigu iddiasini tamamen o zaman 1. Ordu Komutani olan Cetin Dogan’in
seminerde yaptigi konugsmalarda gecen bazi ifadelerin balyoz darbe planinda gegen bazi
ifadelerle benzesmesini gostermistir ki Sayin Cetin Dogan savunmasinda burada bu hususun
dogru olmadigini net olarak ortaya koymustu. Ancak iddia Makaminin, iddianamede yer alan bu
iddias! icin de suphelilerin plan semineri altinda bir araya geldikleri, tim sUphelilerin plan
semineri altinda bir araya geldikleri iddiasi gergek degildir. Bu plan seminerine Deniz Kuvvetleri
Komutanligindan sadece Guney Deniz Saha Komutanhdi Lojistik Baskani katilmistir. Bu kisinin
disinda bahse konu seminere higbir denizci katiimamistir ve bu somut bir gergekliktir. Bu somut
ve yalin gercede ragmen iddia Makaminin sanki miivekkilimin de iginde oldugu tim stiphelilerin
bu seminere katildigi seklindeki gergege aykiri iddiasini mantikh bir insan olarak dahi anlamakta
zorlantyorum. Delillere iligkin tim bu yalin gercekliklere ragmen hala bu dava da 250 kiginin
tutuklu olmasini anlamakta da zorlaniyorum. TUm bunlarin s6zde darbe tesebbusune dair dijital
planlarin gercgekligi hakkinda en basit tabiri ile kafalarinizda ufacik bir soru isareti olusturulmasi
ve bu soru igaretinin de su asamada en azindan tutukluluk durumunun degerlendiriimesi
esnasinda saniklarin ileride magduriyetlerine yol agmamak igin lehlerine degerlendiriimesi
gerekmekte degil midir? Tabi ki gerekmektedir. Bir masumun cezalandiriimasindan ise bir
suglunun cezasiz kalmasinin yed tutulmasina dair sipheden sanik yararlanir evrensel ceza
hukuku ilkesi bunu gerektirmektedir. Sayin Bagkan, Sayin Heyet, tim bunlari su asamada
saniklarin tutukluluk durumlarina iligkin ifade ediyorum. Mahkemenizin nihai hikmune iligkin
olarak da degil, ancak Sayin Mahkemenizin su ana kadar olan kararlarindan bu kanaatte
olmadigini gérmekteyiz. Her hukuk devletinde kabul edilen ve masumiyet karinesi ile de siki bir
iligki icerisinde olan supheden sanik yararlanir evrensel ceza hukuku ilkesini gozetmek
zorunlulugunun Sayin Mahkemenizin objektif ve yansiz kararlarina da yansimasini hukuken
bekliyoruz. Degerli Savcilarimiz maalesef sadece bu tur dijital delillere dayali sorusturmalar ile
ilk defa karsilastiklarindan burada acik olarak ortaya konan somut deliller ile bu davanin dijital
bir savas, teror oldugunu ortaya konmasina karsin bu dijital savasa inanmadiklari ve
sorusturmalarinda da bu yondeki savunmalara hig¢ itibar etmeyip, bu yénde higbir arastirma
yapamadan bu dijital delillerin her haltkarda gergek oldugundan harekat etmeleri sebebi ile bu
dijital terdristler her zamankinden daha rahat dolagsmakta ve belki de su an bizler ile alay
etmektedirler. Sayin Baskan, Sayin Heyet, bu dijital teror davasinda vereceginiz kararlar gok
dnemlidir. Ulkemiz icin bir ilk olacak ve bundan sonraki benzer davalara isik tutacaktir. Verilecek
karar, komploculari, dijital teroristleri cesaretlendirmemeli. Gelecekte i¢inden ¢ikilamayacak
durumlarin olusturulmasini dnlemelidir. Diger yandan bitln dinya ve bu davadaki kararinizdan,
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batin dunya bu davadaki kararinizdan ibret almali ve siber savagin bir uygulamasi diyecegimiz
bu davada milli glvenligimize yonelebilecek gizli servis savaglarinda kalemizi saglam tutmamizi
saglamalidir. Yuce adaletin bu senaryoyu hazirlayanlari bulup cezalandiracagindan, iglendigi
iddia edilen suga kalkisan veya muvekkilimin ismini kullanan, var ise muhakkak bulunacagindan,
bu suglamalarla higbir irtibatimizin olmadigi ortaya ¢ikacagindan higbir siphemiz yoktur. Gerek
muvekkilimin, gerekse daha onceki savunmalarda ispatlandidi gibi sahte ve gerekse yargisal
ictihatlarda, gerekse bilirkisi raporlarinda tek basina delil degeri olmadigi belirtilen dijital veriler
disinda muvekkilimin misnet sucgu isledigine dair tutuklanmasina yeterli kuvvetli su¢ suphesini
gOsteren higbir delilin olmamasi, muvekkilimin kagcacagina veya toplanarak tamami dava
dosyasina girmis delilleri karartacagina iliskin herhangi bir suphe olusturan olgunun
bulunmamasi sebebi ile oncelikle tutuklulugunun kaldirilarak tahliyesine, bilahare ise yargilama
sonunda beraatine karar verilmesini talep ederim.”

Mahkeme Baskani: “ CMK’'nin 201. maddesi uyarinca sanija soru sorulma asamasina
gegiyoruz. Simdi Savcilik Makamindaki savunmanizda kisisel bilgileriniz ile ilgili olarak
Tugamiral oldugunuzu, aylhk da 5,100 TL geliriniz oldugunu beyan etmissiniz. Bu maasiniz
diginda herhangi bir mal varliginiz var mi?”

Sanik Serdar Okan Kirgicek: “Mal varligi olarak, gelir olarak su sekilde Baskanim; 2003
senesinde TOKI’nin bir evine 96 ay memur maas katsayisinin artigi endeksli olarak bir ev
alimina girmistik. Bunun édemeleri Ekim 2011°’de tamamlandi. Ve gectigimiz ay icerisinde de
tapusunu aldik. 1 evimiz var.”

Mahkeme Baskani: “Ankara’da mi?”

Sanik Serdar Okan Kirgicek: “Ankara’dadir.”

Mahkeme Bagkani: “Tamam, baska soru sormak isteyen var mi? Buyurun.”

Sanik Engin Baykal: “2 sorum olacak, tabi takip etmekte zorlandik ¢ok fazla yerlerde
gérevleriniz vardi. Bu s6zde gorevlendirmelerede kag¢ dedisik amiralle ¢aligiyorsunuz, bdyle bir
organizasyon miimkiin mii? Birinci sorum bu. ikinci sorum, gene iddia edilen Tart.doc dékiimani
ile ilgili goérdigum kadari ile olusturan ve son kaydeden ayni sahis olarak gézukuyor. Dolayisi ile
hazirlanmis ve son kaydedilmis ancak herhangi bir yere gonderilmedigini fark ediyorum. Acaba
iddianamede Sayin Savcilarca bu belgenin nasil Golclk’te c¢iktigina dair herhangi bir
degerlendirmesi ve tespiti var mi? Daha sonra da bir agiklamada bulunacagim Sayin Baskan.”

Sanik Serdar Okan Kirgicek: “So6zde plan cergevesinde 3 ayri grupta calisiyor
goOruliyorum. 3 tane amirim var gozukuyor. Bu tabi s6zde plan gercevesinde bir de gergek
hayattaki amirlerim var. Mitoz bdlinmeye ugramis bir insan gibi paramparga bir organizasyon
icerisinde yaptiklarimin fark edilmemesi olasihdinin olmadigi bir durum yaratiimig, boyle bir
durumun olamayacagini diisiiniiyorum. ikinci sorunuzla ilgili olarak, belirttiginiz gibi ben de bunu
delillerin degerlendirme safhasinda kullanmay! dusunudyordum. Tart dokumani higbir yere
gonderilmemis go6zuklyor, onaydan da gecmemis gozikuyor. Bunun Golcik’ten ¢ikma
olasihginin s6zde bile olsa olmamasi gerektigini dugtniyorum.”

Sanik Engin Baykal: “Tesekkur ederim. Sayin Baskanim ben Sayin Kirgigek’in gdstermis
oldugu calisma grubunun basi olarak gézukuyorum, 4 numarali ¢alisma grubu Baskani. O
dénem Deniz Kuvvetleri Komutanhdi Plan Prensipler Bagkaniydim. Kendisi agiklama yapti, Eylul
ayinda Belgika'daki 3 yilik Nato gorevinden dondu. Ben de Eylul ayinda ayni donemde
Napoli’deki 2 yillik Nato gérevinden déndum. Dolayisi ile 2 yil beraber galistik. Simdi o ¢alisma
grubunun ana faaliyet alanina baktiginiz zaman tamamen personele yonelik bir galigma grubu
gibi gozukuyor. Ankara bdlgesi muzahir personel listesi, yurtdigi personel listesi bir de tart
edilecek personel listesi, yani bunlar kendisi de ifade etti. Tamamen personel agirlikh ve
kesinlikle bu bilgilerin baska sahislar tarafindan bilinemeyecegi, kisisel verilere ulasilamayacagi
bir calisma grubu. Ben plan prensipler bagkaniyim, yeni yurtdisindan dénmuaguz. Hani
adaptasyon dénemi onlari da gecgiyorum. Ankara’da 13 tane amiral var, arti pozisyonda
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markalanmis ama goérevli olan 3 tane amiral var. 3 amiral daha dogrusu hedef secilmis. Feyyaz
Oguitct, Engin Baykal ve Kadir Sagdig, diger 10 amirale higbir gérev verilmemis. Bunlarin
icerisinde personel baskani da muzahir gibi gézukuyor ama onun da gorevi yok. Plan prensipler
baskanligi bu konuda goérevlendirilmis gozukuyor ve Serdar Okan Kirgicek de bir dedil 3 yerde
benim emrimde calisiyor. Bakin sizde de ayni sekildedir. Burokraside asla ve asla sizin
emrinizde bulunan personele, sizin diginizda, sizin onayiniz olmadan, bilginiz olmadan higbir
yerde gorev verilemez. Bu genel bir kuraldir ama baktiginiz zaman tabi bu komployu yapanlarin
burada sergilemis olduklarinin higbir elle tutulur tarafi yok. Peki neden, neden plan prensipler
baskanligi buna hedef alindi? Simdi buna baktiginiz zaman kendisi de ilk giris bolimunde
bahsetti. Su anda 2000’li yillardan itibaren Deniz Kuvvetlerinde plan prensipler baskanligi
g6revini yapan 7 amiral burada tutuklu, daire baskanhgi yapip Milli Savunma Bakanliginda plan
prensipler baskanligi yapan 2 amiralimiz daha var Can Erenoglu amiral, Hakan Eraydin, onlarla
beraber 9 amiral burada tutuklu. Plan prensipler baskanliginin gorev alanlarina bakarsaniz, bu
son derece aclk olarak ortaya ¢ikiyor. Bakin kuvvet yapisi gelistiriliyor, tedarik planlari yapihyor,
batge kullaniliyor, savunma sanayi ile iligkiler olunuyor. Bakin bunlar o donemde gene benim
emrimde galisan ¢ok deg@erli 3 tane subayim su anda tutuksuz bolimde savunmalarini yapmak
icin bekliyorlar. Diger boélum, goérevler; Turkiye Cumhuriyetinin gevre denizlerindeki deniz hak ve
menfaatlerini koruma ve kollama gorevi, buna uygun stratejilerin belirlenmesi, politikalarin
uygulanmasi.”

Mahkeme Bagkani: “Toparlayalim.”

Sanik Engin Baykal: “10 yillik sure¢ igerisinde bu konularda Deniz Kuvvetlerinin atmis
oldugu basarili adimlari ve bu basarili adimlarin kimleri Ege’de, Akdeniz’'de ve Karadeniz'de
rahatsiz ettigini ortaya koyabilirseniz, bunlari goérebilirseniz zannediyorum nedeni ortaya
cikacaktir, tesekkur ederim.”

Mahkeme Bagkani: “Baska soru sormak isteyen, buyurun.”

Uye Hakim Aytekin Ozanli: “Nerelisiniz siz?”

Sanik Serdar Okan Kirgicek: “Nufusum Kirklareli de, baba tarafim Artvin Hopali, Annem
Kirklarelili”

Uye Hakim Aytekin Ozanli: “Tamam”

Mahkeme Bagkani: “ Bu kadar, bagka soru soran yok, savunmaniz tamamlanmistir.
Simdi istanbul Merkezle yapmis oldugumuz telefon gériismesi neticesinde asiri kar yagisi ve
tipinin devam ettigi bildirildi. Bu nedenle durugsmayi! burada kesecegiz. Yalniz gelen evraklari
okuduktan sonra kapatacagim. Saniklardan Mehmet Fikri Karadagd 02.02.2012 tarihinde
Persembe gunu hastaneye sevkinden dolayir durusmaya katilamayacagina dair dilekgesini
gondermis, yine DYS Uzerinden Mahkememize gelen saniklardan Kadir Sagdi¢, Abdullah Can
Erenoglu, Mehmet Fatih ilgar ve Mehmet Koray Eryasa miidafii Av. Murat Ergll'iin 24.01.2012
gunld havale tarihli dilekgesi Mahkememize goénderilmis. Ayni sekilde sabah okumustum Mersin
1. Agir Ceza Mahkemesinin 27.01.2012 tarihli 2012/125 muhabere nolu Av. Kirsad Veli Eren’in
DYS Uzerinden gdénderilmis bulunan dilekgelerinin Mahkemeye ulastigi anlasildi. Ayni sekilde
Sukru Sarnsik her ne kadar 31.01.2012 tarihinde Haseki Egitim ve Arastirma Hastanesi g0z
poliklinigine sevk edildiginden dolayr bu gin durusmaya katilamayacagi bildiriimis ise de
sabahki yapilan ve yoklamada halen huzurda hazir oldugu anlagildi.”

S6z almadan konusuldugu i¢in anlasilamadi

Mahkeme Bagkani: “ Tamam, Buyurun Seref Dede.”

Bir kisim saniklar madafii Av. Seref Dede: “Tesekkur ederim, simdi telefon gérismesinde
tipinin yogun oldugunu ve bu sebeple durusmaya Persembe gunune kadar ara vereceginizi
soylediniz. Bizim mivekkilimiz Safak Yurekli ve bugiin sira ona geldi. insani bir durumu yalnizca
soyleyecegim. Tipi, bu fizik bir durum yogunsa zaten ge¢ gidecegiz o kesin ama Safak Bey'in esi
ve ¢ocuklari da burada ben konusurken bir sey sdylemek istiyordum ama simdi nasip oldu ya da
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simdi sirasi geldi. 6 aydir tutuklu ve hakim onune c¢ikmay! bekleyen bir Turk Amirali, esi ve
cocuklari Persembe gunu sabahleyin gidiyorlar, yani birileri babalarinin, birisi de eginin
Mahkeme onundeki savunmasini ya da sorgulanmasini ya da konusmasini dinleyememe
ihtimali ile karsi kargiya, bagka da bir sey sOylemiyorum, siz takdir edersiniz, bir karar verirsiniz.
Esi ve cocuklari dinler, sis durur biz istanbul’a gideriz. Sis devam eder, kar yagdar yollar kapanir
takdir Mahkemenindir. Cok da kisa surecegini sdyleyebilirim.”

Mahkeme Baskani: “ Evet, tabi bireysel durumdan ziyade biz toplum menfaatinin nazara
alinarak ayni sekilde biraz 6nce soOyledigim gibi durusmayi burada kesece@iz. Bu nedenle
buginki durugma bitmig olup, durugsmaya 02.02.2012 gunu saat 09:30'da devam
olunacaktir.”31.01.2012

BASKAN 39800 UYE 40001 UYE 41415 KATIP 139153
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