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2010/283 Esas sayili kamu davasinin oturumu Silivri Ceza infaz Kurumlari Kampisu
bitisigindeki salonda Mahkeme Baskani Omer Diken, Uye Hakimler Murat Uriindl ve Aytekin
Ozanlrdan olusan Mahkeme Heyeti tarafindan zabit katibi Tarik Avsar da hazir oldugu halde
CMK’'nin 147/1-h ve 219/1 maddeleri geregince sesli ve goruntlli kayit yapilmak sureti ile
13.01.2012 gunU saat 09:42 itibari ile agildi. Cumhuriyet Savcilari Savas Kirbas ile Huseyin
Kaplan hazir.

Mahkeme Bagkani: “Tutuklu saniklardan Erding Atik, Ali Aydin, Abdurrahman Basbug,
Yasar Barbaros Blyuksagnak, Levent Cehreli, Ali Semih Cetin, Hiseyin Cinar, Gékhan Ciloglu,
Kahraman Dikmen, Faruk Dogan, Ahmet Necdet Doluel, Mucahit Erakyol, Celal Kerem Eren,
Taner Gul, Behget Alper Gliney, Yiksel Gircan, Ramazan Cem Gurdeniz, Meftun Hiraca,
Mehmet Fatih ilgar, Ercan irencgin, Dursun Tolga Kaplama, Zafer Karatag, Bahadir Mustafa
Kayali, Yusuf Kelleli, Kivan¢ Kirmaci, ismet Kisla, Dogan Fatih Kiiclk, ilkay Nerat, Hasan
Nurgdéren, Mehmet Otuzbiroglu, Mustafa Onsel, Mustafa Korkut Ozarslan, Nihat Ozkan, Soner
Polat, Hiiseyin Polatsoy, Kadir Sagdig, ismail Taylan, Sinan Topuz, Ali Tirksen, Ertugrul Ugar,
Ahmet Zeki Ucok, Ayhan Ustbas, Fatih Ulug Yegin, Fahri Can Yildirim, Erding Yildiz, Mustafa
Yuvang, Cengiz Kéyli, Mustafa Erhan Pamuk, Gékhan Gékay, ismail Tas, Nedim Ulusan, Bilgin
Balanl, Gurbuz Kaya, Fatih Altun, Nihat Altunbulak, Turgut Atman, Mehmet Cem Caglar, Turgay
Erdag, Mehmet Erkorkmaz, Ahmet Sinan Ertugrul, Levent Goérgeg, Ahmet Hacioglu, Bilent
Kocababug, Nedim Giingdr Kurubas, Umit Metin, Veli Murat Tulga, Ahmet Tuncer, Hanifi
Yildirim, Derya Giinergin, Hasan Ozyurt, Onder Celebi, Derya On, Levent Erséz, Dogan Temel,
Emin Kucgukkilig, Ahmet Kuguksahin, Cetin Dogan, Namik Kog, Hasan Hakan Dereli, Lutfu
Sancar ve Hayri Glngor disindakiler hazir.

Tutuksuz saniklar Abdulkadir Eryilmaz, Ayhan GUmus.

Sanik Ayhan GUimus: “Sayin Baskanim, bir endisemi size paylasmak istiyorum. Burada
onemli teknik aksakliklar yasiyoruz. Acaba bu Mahkemenin, tarihe mal olan bu Mahkemenin
sesli ve gérintii kayitlarinin yedeklemesi yapiliyor mu? ilerde sehven de olsa kaybolma ihtimali
var mi?”

Mahkeme Baskani: “Yapiliyor, hepsi yapiliyor.”

Sanik Ayhan Gumus: “Tesekkur ederim.”

Mahkeme Bagkani: “1’den fazla kaydi elimizde var.”

Tutuksuz saniklar Alpar Karaahmet, Armagan Aksakal, Agkin Oztiirk, Askin Uredi, Ayhan
Turker Kogpinar, Nuri Ustiner, Cetin Can, Devrim Rehber, Bayram Ali Tavlayan, Mesut Zafer
Sari, Engin Kilig, Erding Altiner, Aykar Tekin, Fahri Yavuz Uras, Haldun Ermin, Tevfik Ozkilig,
Atilla Ozler, Siiha Civan, Erdogan Kocoglu, Nail ilbey, Ozgiir Ecevit Tasci, Giirkan Koldas,
Serhat Dizdaroglu, Mete Demirgil, Cafer Uyar, Sefer Kurnaz, Berna Donmez, Turgay Bulent
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Gokturk, Erden Ulgen, Senol Biiylikgakir, Huseyin Dilaver, Namik Seving, Glirkan Yildiz, Clneyt
Sarikaya, Cahit Serdar Gokgoz, Gullii Salkaya, Okkes Alp Kirikkanat, Osman Fevzi Giines,
Turgut Ketken, Yusuf Afat, Sencer Basat, Kirsad Guven Ertas, Yusuf Volkan Yucel, Yasar
Dilber, Yuksel Gamsiz, Ugur Uzal, Recep Yavuz.

Mahkeme Bagskani: “Hazir sanik mudafilerinden.”

Saniklar S$enol Buyukgakir, Suleyman Namik Kursuncu, Necdet Tun¢ Sozen, Ayhan
Gumus, Namik Seving, Yusuf Volkan Yiicel, Atilla Ozler, Cetin Can, Kubilay Baloglu, Mustafa
ilhan, Yalgin Ergiil, Osman Basibiiylk, Rasim Arslan, Huseyin Dilaver midafii Av. Nagehan
Akan.

Bir kisim saniklar mudafii Av. Nagehan Akan: “Efendim tutuksuz saniklardan Osman
Basibuyuk bugun gorevli oldugu igin durugsmaya katilamadi. Mazeretli sayillmasini talep
ediyorum.”

Bir kisim saniklar mtdafii Av. Kemal Nevzat Gulesen.

Bir kisim saniklar mudafii Av. Kemal Nevzat Guilesen: “Sayin Bagkanim, 30 Kasim
tarininde Yavuz Kili¢ ile ilgili olarak bir dilekce vermistim. Yurtdisinda egitimde idi. Gecgen
haftalarda gondermis oldugunuz muzekkere kapsaminda Genelkurmay Baskani yurtdigindaki
personeli ¢agirdi. Cuma gunu aksam gelecek. Pazartesi glinU huzurunuzda olacak ancak
onumuzdeki hafta final haftasi olmasi anlaminda final sinaviari var. Alfabetik siraya
bakilmaksizin sorgusunun yapiimasini talep ediyoruz.”

Mahkeme Bagkani: “Yurtdigindan gelenleri siraya, tutuklu saniklardan once alip, alacagiz
onlar.”

Bir kisim saniklar madafii Av. Kemal Nevzat Gulegen: “Sagolun Efendim.”

Mahkeme Bagkani: “Geldikleri glin alacagiz savunmalarini.”

Saniklar Ahmet Sinan Ertugrul, Askin Uredi, Berker Emre Tok, Bilent Olcay, Fahri Can
Yildirm, Engin Kilig, Mehmet Cem Okyay, Mete Demirgil, Nuri Ustiiner, Nuri Selguk Giineri,
Onder Celebi, Yusuf Afat ve Zafer Erdim inal midafii Av. Giinizi Dizdar.

Saniklar Gurbuz Kaya, Abdullah Dalay, Hasan Fehmi Canan, Mehmet Kaya Varol, Erhan
Kuraner, Hamdi Poyraz, Dogan Fatih Kuguk, Soydan Goérgulu, Suha Civan, Cuneyt Sarikaya ve
Erdogan Kogoglu mudafii Av. Muzaffer Degirmenci.

Avukat Nagehan Akan’in saydigi ayni saniklar mudafii Av. Haluk Pekgen.

Ayni Saniklar mudafii Av. Yasin Turhal.

Saniklar Soner Polat, Ramazan Cem Gurdeniz, Cem Aziz Cakmak, Utku Arslan, Kivang
Kirmaci, Fatih Ulug Yegin, Faruk Dogan, Taner Giil, Hasan Giilkaya, Ercan irencin, Bora
Serdar, Yasar Barbaros Buyuksagnak, Ahmet Gokhan Rahtuvan, Mustafa Yuvang, Harun
Ozdemir midafii Av. Sule Nazlioglu Erol.

Saniklar Turgay Erdag ve diger bir kisim saniklar midafii Av. ihsan Nuri Tezel.

Saniklar Murat Unlii ve bir kisim saniklar miidafii Av. Kemal Yener Saracoglu.

Sanik Mehmet Otuzbiroglu muidafii Av. ilkan Koyuncu.

Sanik Davut ismet Cinki miidafii Av. Hiiseyin Fatih Demir.

Saniklar Ahmet Feyyaz Ogiitcii ve Ozer Karabulut midafii Av. Cagla Kéroglu.

Saniklar Cetin Dogan, Siiha Tanyeri, Kadir Sagdic, Mehmet Fatih ilgar, Nedim Ulusan,
Dursun Cigek, Ahmet Zeki Ugok, Ahmet Bertan Nogaylaroglu miidafii Av. Serkan Giinel.

Sanik Ali Yasin Tirker miidafii Av. ismet Atilla Hekimoglu.

Sanik Hasan Fehmi Canan mudafii Av. Mustafa Canan.

Sanik Emin Hakan Ozbek miidafii Av. Umit Karacavus.

Saniklar Ayhan Gedik, Safak Duruer, Mehmet Ferhat Colpan, Umit Ozcan, Hakan ismail
Celikcan, Ahmet Necdet Doluel, Enver Aksoy, Levent Erglin, Levent Kerim Uca, Mehmet Cem
Kizil, Omer Faruk Aga Yarman, Sencer Basat ve Suat Dénmez mudafii Av. Hakan Tungkol.
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Saniklar Turgut Atman, Beyazit Karatas, Nedim Giingér Kurubas, ismail Tas, Mustafa
Erhan Pamuk, Mehmet Eldem, Bulent Gungal, Mehmet Erkorkmaz, Ahmet Erdem, Korcan
Pulatsl, Ziya Guler, Ridvan Ulugtler, Cenk Hatunoglu, Huseyin Cinar, Mustafa Haluk Baybas,
Mehmet Cem Caglar ve Sefer Kurnaz mudafii Av. Ali Fahir Kayacan.

Saniklar Erhan Sensoy ve Murat Ozenalp miidafii Av. irfan Sitliioglu.

Sanik Gurkan Yildiz mudafii Av. Keziban Dogan.

Saniklar Ramazan Kamiiran Goksel ve Ali Sadi Unsal mudafii Av. Hlseyin Mithat
Tombak.

Saniklar Ramazan Kamiran Goksel ve Ali Sadi Unsal mudafii Av. Hlseyin Mithat
Tombak: “Efendim Ramazan Kamuran Goksel rahatsizligi nedeni ile katilamadi. Mazeretinin
kabulUnu talep ediyoruz.”

Sanik Levent Erkek mudafii Av. Pinar Guzel Cevik.

Sanik Ugur Uzal mudafii Av. Sukrd Kuvvetli Yilmaz.

Sanik Halit Nejat Akguner mudafii Av. Refik Ali Ugarci.

Sanik Erdem Caner Bener mudafii Av. Abdullah Alp Arslankurt

Saniklar Suat Aytin ve izzet Ocak midafii Av. Muammer Kiigiik.

Saniklar Cengiz Koyll, Cemal Temizdz ve Armagan Aksakal mudafii Av. Hasan Gurblz.

Sanik Kiurgad Guven Ertas mudafii Av. Bulent Hoke.

Mahkeme Bagkani: “Durugsmaya baslandi. Durusmada hazir edilemeyen saniklar ile ilgili
olarak, saglik sebebi ile getirilemediklerine dair ceza infaz kurumlarindan gerekli tutanak ve
belgelerin gonderildigi goruldd. Ayrica sanik Servet Bilgin savunma ve tahliye talepli dilekge
Mahkememize sundu. Dunku durusmada Korcan Pulatsi savunmasini tamamlamig, mudafiine
s6z hakki verecektik. Orada durusmayi kesmistik. Sanik midafiinden savunmaya ilave edeceqi
bir husus olup olmadigi soruldu. Buyurun.”

Sanik Korcan Pulatsi muadafii Av. Ali Fahir Kayacan: “Efendim &ncelikle glnaydin
diyorum. Beyanlarimi arz etmeden once Korcan Pulatsu ile ilgili olarak iddianamede tutuklama
tarihindeki mevcut bir yanhshdi diizeltmek ile baglamak istiyorum. iddianamede tutuklama tarihi
24 Haziran, 24/06/2011 olarak yer almaktadir. Ancak 17/06/2011 tarihinde tutuklanmigtir.
Mahkemesi ve tutuklamanin karar sayisi dogrudur. Sadece tutuklama tarihi 17/06 yerine 24/06
yazilmistir. Oncelikle onu ifade etmek istedim. Sayin Yargiclar, Korcan Pulatsii iddianamede
kendisine yuklenen su¢ ve atfedilen imzasiz dijital veriler ile uzaktan veya yakindan ilgisinin
bulunmadigini beyan etmis ve s6z konusu bu dijital verilerin tmunin sahte ve gercek disi
oldugunu, dijital veri igeriklerindeki sagmaliklari ve mantiksal tutarsizliklari da ortaya koymak
sureti ile gerekli agiklamalari sorgusunda ayrintili sekilde yapmis bulunmaktadir. Oncelikle
kendisinin bu agiklamalarina tamamen katildigimi beyan ve ifade ediyorum. Sugsuz olduguna, 7
ay once tutuklanip kendisinin bu agsamalara kadar getiriimesine ve halen tutukluluk durumunun
devam etmesine dayanak gosterilen imzasiz dijital verilerin timUnin sahte ve gercek disi
olduguna ilk bastan beri, hem bir insan hem de mudafii olarak yurekten inandim. Ve sonuna
kadar da inanmaya devam edecegim. Cunklu mutlak gercek tektir. O da kendisinin masum
oldugudur. Yargilama sonunda da gergeklerin mutlaka ortaya ¢ikacagina, Mahkemenin de bu
gercekleri godrecegine ve temiz vicdanlarin adaletin sasmaz terazisini dengeleyerek
masumiyetini ortaya c¢ikaracagina inaniyorum. Ben mudafii olarak kendisinin beyanlarini
mumkiin oldugu kadar aynen tekrar etmemeye gayret gdsterecedim. ilave bazi hususlar
hakkinda ve dogal olarak hukuki agiklamalarda bulunacagim. iddianamede yiklenen sugun delili
seklinde takdim edilen imzasiz dijital verilerin baslangi¢c noktasini, Hakin 6zel direktifi adi verilen
ibrahim Firtina adina imzaya agiimis 3 sayfalik dijital veri teskil etmektedir. Oncelikle belirtmek
gerekir ise kendisinin de ifade ettigi gibi Korcan Pulatsu boyle bir direktif veya bu anlamda bir
emir, yazi vesaire asla almadigi gibi bu anlamda s6zlu bir emir veya direktife de asla muhatap
olmamigtir. Keza Yusuf Ziya Toker veya baska herhangi bir kisiye de emir veya talimat da
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vermemistir. Nitekim bu dijital veride adina imzaya acilan Orgeneral ibrahim Firtina tarafindan
da boyle bir yazili direktif hazirlanip Korcan Pulatsi’ye gonderilmedigi veya bu anlamda s6zIU bir
direktif de verilmesinin s6z konusu olmadigi acik ve net olarak kendi sorgusu sirasinda ifade
edilmis bulunmaktadir. Esasen kendisi ve Orgeneral ibrahim Firtina tarafindan beyan edildigi ve
ayrica Harp Akademisi Komutanhgi yapan Orgeneral Bilgin Balanh tarafindan da 25 Kasim 2011
tarihli durusmada teyit edildigi Uzere, gorev yaptiklari binalar arasinda 150-200 metre uzaklik
bulunan Harp Akademileri Komutani tarafindan gtinde en az 1-2 defa yluz yuze goérustugu, Hava
Harp Akademisi Komutanina bu sekilde bir yazi gonderilmesinin de hayatin olagan akisi ve fiili
duruma tamamen ters oldugu aciktir. Bunun yani sira istanbul’da bulunan ayni Harp Akademileri
Komutani tarafindan Ankara’daki baska kisilere s6zlu direktif verilmesi, buna karsilik tabiri caiz
ise burnun dibinde ve her gin en az 1-2 defa goérustigu Hava Harp Akademisi Komutanina ise
yazih direktif verilmesi Hakin 6zel direktifi konulu dijital verinin sahteligini ortaya koymaktadir.
Sayin Yargiclar bu noktada gercekten bilgisayar konusunda son derece bilgi eksigi olmasi
nedeni ile Korcan Pulatsi’nin sorgusunda dogal olarak yer veremedidi bir hususa dikkatlerinizi
¢ekmek istiyorum. Konunun daha iyi ve gorsel olarak anlagilabilmesi bakimindan sayet sizlerde
uygun gorur ve bilgisayarlarinizdan Hakin ozel direktifi baghkh dijital verinin 6zelliklerini ayrintilar
kismina tiklamak sureti ile agar iseniz sanirim konu daha agik ve net bicimde gorulebilecektir.
Acilmig halinden de yani dijital verinin agilmig halinden de gorulecegi gibi Hakin 6zel direktifi
baslikli veri 3 sayfadir. Ancak verinin teknik 6zelliklerine baktigimizda bu verinin sayfa sayisinin
ise 1 oldugu, 1 olarak gozukmektedir. Duzeltme yani degisikli yapilma sayisi 217 olmasina ve
otomatik olarak mutlak suretle kullanici yollarinda son 10 kullanicinin  gézikmesinin
gerekmesine karsilik, bunlarin da mevcut olmadigi acik olarak gorulmektedir. Peki, Sayin
Yargiglar bu durum ne anlama geliyor? Daha 6nce de ifade ettigim gibi yargilamanin ayrilimaz
bir parcasi olan iddia Makami da dahil olmak iizere, millet adina yargilama yetkisini kullanma
fonksiyonunu yerine getiren siz Sayin Yargiglar ve mudafii olarak ben ve hatta serin kanli, her
seyden once kendisine durust olan yansiz, 6n yargilardan uzak, bu salonda kisiler de dahil
herkes objektif bir sekilde dusunelim. Bunun anlami nedir? Séz konusu dijital verinin teknik
Ozellikleri, Word belgesinin acilmis haline tek bir noktada dahi olsa uygun mu? Bu soruya cevap
olarak uygun diyebilecek miyiz Sayin Yargiclar? Buna verilecek tek cevap var. Hayir, uygun
degil. Peki, Ceza Hukukunda bunun kargiligi nedir? Bu imzasiz dijital verinin saglikli ve itibar
edilmesi mumkun bir delil olarak kabul edilmesinin mimkin olmadigidir. Sayin Yargiglar bu
yalin gercek apacik karginizda durmaktadir. Korcan Pulatsi adina imzaya agiimis imzasiz,
direktife yapilan islem.doc isimli dijital kaydin ise ibrahim Firtina’'ya atfedilen ve yukarida
Ozellikleri kismindaki carpikhklari ifade ettigim dijital kayda cevap olarak olusturuldugu iddia
edilmektedir. ibrahim Firtina’ya atfedilen s6z konusu dijital kaydin ise Ceza Hukuku ve diiz
mantik kurallarina gore higbir sekilde itibar edilebilecek bir yonu bulunmadigini, yukarida biraz
once ifade etmistim. Korcan Pulatsii adina imzaya aciimis dijital kayda baktigimizda, bunun
teknik 6zelliklerine baktigimizda degisiklik sayisi 154 gorunmektedir. Sistem otomatik olarak son
degisiklik ve buna bagh olarak son 10 kullanicinin sistem tarafindan kaydedildigini, gerektigini
bildigimizi dusindugumuzde ancak veride butin bunlarin mevcut olmadigini, sadece ilk ve son
kaydedici olarak Korcan Pulatsi’ye atfedilen KPulatsi seklinde bir kullanici adinin yer oldu, var
oldugu gorulmektedir. Butun bu hususlar ve Ozellikle ve o6zellikle ki en 6nemli o6zellik budur
bence. ibrahim Firtina’ya atfedilen dijital verinin sayfa sayisindaki acik tutarsizlik ve son 10
kullanici kaydinin mevcut olmamasi dikkate alindiginda, her iki dijital kaydin da bagka Word
belgeleri Uzerinde kullanici adi, sirket adi ve bilgisayar tarih ve sistem saatinin degistiriimesi
sureti ile bizim bilemedigimiz kisi veya kisilerce daha sonra olusturuldugunu ortaya koymaktadir.
Yukarida ifade ettigim bu bariz tutarsizliklarin bagka bir anlami yoktur ve olamaz. Dolayisi ile bu
2 dijital kayit Ceza Hukuk bakimindan itibar edilebilir bir delil ve hUkme esas alinabilir bir delil
niteliginde degildir. Batun bu gergekler herhangi bir uzmanlik bilgisi gerektirmeyecek derecede
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apacik ortada iken, Ustelik sorusturma asamasinda ve tum tahliye dilekgelerimizde bu veriler
sahte diye haykirmis iken, ifadesinin, Savcilik ifadesinin alinmasi sirasinda bu veriler sahte, bu
husus Donanma Komutanligi Askeri Savciliginca tayin edilen 5 kisilik bilirkisi heyetinin
dizenledigi 14 Ocak 2011 tarihli raporda acik olarak belirtiliyor diyerek, raporun tamaminin
fotokopisini sunmus ve bunun teknik bulgular ile de ortaya ¢ikartiimasi i¢in stiphelinin lehine olan
delilleri toplamak sizin goreviniz, bu nedenle bu hard disk Uzerinde sahtecilik bulgulari ydoninden
bilirkisi incelemesi yaptirmanizi, Ceza Muhakemesi Kanunun 160/2. maddesinin amir hikmu
uyarinca talep ediyorum diye bizzat tarafimdan 16-17./06/2011 gunu Sayin Sorusturma
Savcisina haykiriimis ve butin bunlar ifade tutanagina gecirilmis iken ve batin bu gerceklerin 7
ay oncesinden ortaya cikarilma imkani mevcut iken, bu haykiriglarimiza ragmen yasanin amir
hikmua uyarinca lehe delillerin sanki ozellikle toplanmamasi ve hatta bu yonde en kuguk bir
girisimde dahi bulunmamasi ile ilgili olarak ve bu baglamda 12 Eylul 2010 Anayasa degisikligi
referandumu Oncesinde sokaklara asilan ustlnlerin hukuku degil, hukukun Gstinligu gelecek
seklindeki ilanlarda yer aldigi sekilde devlet geredini yapmak ve bu arada yargl da Uzerine
diisen gdrevi dzen ve titizlik ile yerine getirmek zorundadir. Nitekim Avrupa insan Haklari
Mahkemesi Erdogan ve digerleri Turkiye kararinda, Ulasal makamlar tarafindan yurutilen
sorusturmadaki kusurlar nedeni ile yerel mahkemelerin kararlarina yani Turkiye'yi kastediyor.
Emin bir bicimde glvenemedigini kabul etmistir. Bu bir Ulke i¢in utan¢ vericidir aslinda. Yine
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Anik ve digerleri Tirkiye kararinda, sorusturma yapma
yukumluligunin sonug¢ alma yukumlulugunu degil, sonuca ulagsmaya c¢alisma yukumlulagunu
icerdigini kabul etmis bulunmaktadir. Bunun diginda 27 Agustos- 7 Eylul 1990 tarihleri arasinda
Kiba'nin Havana sehrinde yapilan 8. Birlesmis Milletler Sugun Onlenmesi ve Suglularin Islahi
Konferansinda kabul edilen Savcilarin roline dair yonergede, adaletin dagitiminda temel bir
unsur olan Savcilarin suglarin sorusturulmasi ve sorusturmalarin hukukiliginin gézetiminde aktif
bir rol Ustlenilmesi, gérevlerin hukuka uygun olarak adil ve suratli bir bigimde insan onuruna
saygl gosterip koruyarak, insan haklarinin yaninda yer alarak yurutilmesi ve bu suret ile adil
yargilamanin gergeklestirimesine ve ceza adaleti sisteminin dizglin islemesine katkida
bulunulmasi, Savcilarin gorevlerini yaparken iglerini tarafsizlik ile ve her tirllu siyasal, sosyal,
dinsel, irksal, kultirel, cinsel veya baska herhangi bir ayrimciliktan kaginarak yurtutmeleri,
suphelinin yaranina veya zararina olup olmadigina bakmaksizin ilgili her turld duruma dikkat
etmeleri tavsiyelerine yer verilmistir. Ancak ne yazik ki sorusturma asamasi igin butin bunlarin
uygulandigini sdylemek pek mumkun degildir. Kisi 6zgurlugunuan kisittanmasi bu kadar ucuz ve
basit degildir Sayin Yargiglar. Bu kadar ucuz degildir. Olmamalidir. Bu mudur hukukun
ustinlagu? Sayin Yargiglar, ceza yargilamasinin amaci her ne suret ile olursa olsun maddi
gercege ulasmak degildir. Maddi gercegi durustlik ilkesi ve hukuk devletinin gereklerine uygun
bir sire¢ sonunda ortaya g¢ikartmaktir. Bunun anlami, ceza yargilamasinda mevcut delillerin akil
ve mantik kurallarina uygun olarak degerlendiriimesi gerektigidir. Delillerin degerlendiriimesinde
s6z konusu olan vicdani kanaat ise dosyada mevcut olan ve suglulugu yizde 100 kesinlikle
ortaya koyan delillere dayali bir vicdani kanaat olmak durumundadir. Bir olgu veya bulgunun
hikme esas alinacak delil niteliginde kabul edilebilmesinde fiilen ger¢ceklesmesinin mumkun olup
olmadidi, hayatin gercekleri ile bagdasip bagdasmadigi gibi unsurlar ve butiin bunlarin akil ve
mantik suzgecinden gecirilmesi gibi hususlar esas alinmalidir. Sayet bu yapilmaz ise hikum
gerceklesmesi mumkin olmayan olgularin degerlendiriimesi Uzerine kurulmus olur. Uygun
hareketler ve elveriglilik unsuru dedigimiz hususlarin degerlendiriimesi ve sonugta sugun olugup
olusmayacagi da buna goére sekillenmelidir. Ceza yargilamasinda, tarihsel gelisimde, dnceleri
agirlikh olarak bilindigi Uzere itham sistemi vardi. Daha sonra humanist yaklasim egemen oldu
ve ¢ok tehlikeli olan bu sistem terk edilerek masumluk karinesinin esas alindigi iste bugunku
modern, ¢ekismeli ve diyalektik yapisi agir basan ceza yargilama sistemi benimsendi. itham
sisteminde sugsuzlugun sanik tarafindan ispat edilmesi gerektigine esdeger, ¢agdisi bir anlayis
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yatmaktadir. Bu anlayis ise engizisyondan esinlenmigtir. Engizisyon, bilgi noksanhgi sebebi ile
bazen igskence seklinde de algilanmakta ise de asli Latince olan bu kelime ortagagda, Avrupa’da
cesitli Ulkelerde bagka dinlere mensup kisilerin Hiristiyanlastirilmasi ve muhalif siyasi gorusteki
Kisileri cezalandirmak amaci ile kurulmus, bir anlamda mahkeme islevi goren Katolik kilisesine
bagli 6zel sorusturma kurullarini ifade etmektedir. Latince olan bu kelimenin tam karsilidi ise
sorusturmadir. Engizisyonda itham sistemi caridir. Kisi suglanir ve sugsuzlugunu ispat etmesi ve
dolayisi ile engizisyonu ikna etmesi veya suclu oldugunu itiraf etmesi istenirdi. Kuskusuz ki
glnimuz modern ceza yargllamasinda bdyle bir durum s6z konusu degildir ve suclulugu
hikmen sabit oluncaya kadar herkes masumdur kurali esastir. Nitekim bu esas Anayasamizin
138/4 maddesinde de suglulugu hikmen sabit oluncaya kadar kimse suglu sayllamaz seklinde
acik olarak hukme baglanmistir. Diger yandan Turkiye Cumhuriyetinin de imzaci devlet olarak
kabul ettigi Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin 6/2 maddesinde de ayni hiikkim yer almaktadir.
Bunlarin yani sira Anayasamizin 90/5 maddesinde de; usulliine uygun olarak uygun gorulmus
uluslararasi antlagsmalarin kanun hukminde oldugu ve hatta kanunlarimiz ile c¢akigsmasi
durumunda milletlerarasi antlasma hukumlerinin uygulanacagi duzenlenmigtir. Butun bu yasal
dizenlemeler sanigin sugsuzlugunu degil kamu adina iddiada bulunan Savcilik Makaminin
sanigin suclu oldugunu ispat etmek zorunda olmasini emretmektedir. Peki, milli kanunlarimiz,
Anayasamiz ve uluslararasi antlasma hukumleri boyle olmasina karsilik, 6n gorulen davanin
sorusturma ve kovusturma asamasinda durum nedir? Korcan Pulatsi’ye atfedilen dijital verinin
hukuken itibar edilebilecek islak imzali asli mevcut mudur? Hayir. S6z konusu dijital verinin
kendisi tarafindan olusturuldugunu gdsteren dijital izlere sahip bir bilgisayar ele gegirilmis midir?
Hayir. Dijital veride yer alan kullanici adinin Korcan Pulatsu tarafindan kullanildigini ortaya
koyacak ve ispat edecek bir delil Savcilik tarafindan ortaya konulabilmis midir? Hayir. ibrahim
Firtina’ya atfedilen dijital verinin Korcan Pulatsi’ye su veya bu sekilde ulastigini ortaya koyacak
ve ispat edecek bir delil Savcilik tarafindan ortaya konulabilmis midir? Hayir. Korcan Pulatsi’ye
hitaben bagkalari tarafindan yazildig! iddia edilen dijital verilerin adi gecen kisiler tarafindan
olusturuldugunu ve Korcan PulatsiU’ye ulastirildigini ortaya koyacak ve ispat edecek herhangi bir
delil Savcilik tarafindan ortaya konulabilmig midir? Hayir. Korcan Pulatsu’ye hitaben dijital veri
olusturduklari iddia olunan kigilere Korcan Pulatsu tarafindan bu dogrultuda bir emir veya talimat
verildigini ortaya koyacak herhangi bir delil mevcut mudur? Ona da hayir. Ama Korcan Pulatst 7
aydan beri 6zgurlugunden yoksundur. Neden, peki neden ve neye dayall olarak? Bu sorunun
cevabini iddianameden aramaya calisalim. Bakalim cevabini bulabilecek miyiz. iddianame ana
fikir olarak sunu soylUyor; bu verilerin yer aldigi 5 nolu hard disk nerede bulundu? Golcik
Donanma Komutanli§i istihbarat Kisim Amirligine ait odanin yiikseltimis zeminin altinda, bir
poset icerisinde. Dolayisi ile koskoca Donanma Komutanhginda bulunduguna, buraya herkesin
girmesi mimkin olmadigina ve ayrica bu hard diskin belli bir tarihe kadar da IKK Kisim
Amirligindeki bir bilgisayarda takili olarak kullanildigina gére ben bu hard disk igerisinde yer alan
tum bulgulari dogru ve gergek olarak kabul ediyorum. Hatta bu arada igte ayrica da iginde de
gercek belgeler veya verilerde olduguna goére bunu da ilave ediyor. Evet, iddianamenin 6zet
olarak dayandigi on kabul ve yargi aynen bu bakis agisini ifade ediyor ve bu 6n kabul nedeni ile
de aynen itham sisteminde oldugu gibi baska bir delil getirmeme gerek yok. Sugsuzsan bunu
sen ispatla yukumlisun demeye getiriyor. Ne yazik ki iddianameden algilanan ve anlagilan
durum aynen bdyle. Sayin Yargiclar simdi de Korcan Pulatsi’niin sorgusunda da degindigi ve
iddianameyi okudugumda hukukgu olarak beni de ¢ok sasirtan bir degerlendirme ve bakis
acisini tekrar dikkatlerinize sunmak istiyorum. Burada sayfadaki degerlendirmeyi zaman igin
aynen okumuyorum ama soyle diyor; saniklar bu belgelerin, verilerin sahte oldugunu iddiaya
surmekte iseler de diyor dzetle ama diyor Korcan Pulatsi’nin atfedilen bu dijital veride ek
gozukuyor. Diyor ki bu 2 ek ¢gok 6nemli diyor. Ama diyor yok diyor ek diyor, ele gegmemis diyor.
Madem diyor bunlar sahte diyor, ya sahte yapanlar diyor ekini de yapardi diyor. Aynen bdyle
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diyor. Bu sekilde bir degerlendirme var. Aslinda bu degerlendirmeye ne diyebilirim ki veya
masumiyet karinesini Anayasa hukmu haline getirmis bir ulkede yasayan herhangi bir hukukgu
ne diyebilir ki. Kuskusuz ki birgok sey sdylenebilir ama bunlari midafii ciddiyeti ve sayginligina
yakistiramadigim igin ne yazik ki bagka bir degerlendirme yapamiyor ve bir hususun mevcut
olmamasinin, savunmanin itibar edilmemesine gerekge gosteriimesi yonunden oldukga ilging
iddianamelerden birisi oldugunun sdylenebilecegini ifade etmek ile yetiniyorum. Bunun yani sira
ayrica Ceza Hukukunda zan, tahmin, 6n kabul, kiyas veya kiyas anlamina gelebilecek delil
degerlendirmesi yapilamayacagini ve en o6nemlisi Ceza Hukukunun evrensel prensibi olan
suphe sanik aleyhine degil daima ve daima sanik lehine yorumlanir ilkelerini hatirlatabilirim.
Sayin Yargiglar yukarida da vurguladigim ve bilindigi gibi maddi Ceza Hukukunda, dikkat edin
Maddi Ceza Hukuk tabirini kullantyorum. Cunki usulde lehe olmak kaydi ile kiyas caizdir, Ceza
Usuli Hukukunda. Maddi Ceza Hukukunda ise su¢ ve ceza igceren kanun hukumlerinin
uygulanmasinda kiyas ve kiyasa yol agacak bigcimde genis yorum yapilamaz. Aslinda evrensel
bir Ceza Hukuku Kurali olan bu ilke Turk Ceza Kanununun 2. maddesinde de aynen hikum
altina alinmistir. Her ne kadar iddianamede yapilan bu degerlendirme maddi Ceza Hukuku ile
ilgili sug ve cezanin kiyas yolu ile belirlenmesi seklinde degil ise de, ¢unku haksizlik yapmak
hemen dosdogru, dogrudan gereksiz. O anlamda degil, evet dogrudur. Fakat hareket noktasi
itibari ile suphe sanik lehine yorumlanir ilkesini ters yuz eden bir bakis agisi igermektedir. Bunun
yani sira yukarida vurguladigim gibi kullanici isimlerinin saniklara aidiyetine iliskin delil
yoklugunu ve bu davada kendilerine dijital veri atfedilen kigiler yoninden bize gore en zayif
noktayi teskil eden bu konuya iligkin tutarli ve kuvvetli savunmayi kendisine gore kargilayabilmek
amaciyla da iddianamenin 148 ve 151. sayfalari arasinda bazi degerlendirmeler yer almaktadir.
Ancak yine soylemeliyiz ki bu degerlendirme ve kabuller ceza hukuku ve 6zellikle siphe sanik
lehine yorumlanir ana ilkesi karsisinda bizce itibar edilmesi mumkin olmayan, hiukim kurma
agisindan itibar edilmesi mimkuin olmayan sibjektif, 6n kabul ve degerlendirmelerden 6teye bir
anlam ifade etmektedir, etmemektedir. Onceki senelerdeki bazi tez veya galismalarda yer alan
kullanici adlarinin veya bazi saniklar ile iligkilendiriimesinden hareketle atfedilen kullanici adinin
kendisine ait olduguna dair higbir delil bulunmayan Korcan Pulatsu’ye atfedilen dijital veride
yazili kullanici adinin kendisi ile iligkilendirilerek ona ait oldugunun kabul edilmesi anlamina
gelebilecek bu tip bir bakis ve degerlendirme Ceza Hukuku agisindan mumkun olmadigi gibi en
azindan suphe sanik lehine yorumlanir ilkesi buna engeldir. Korcan Pulatsi Donanma
Komutanhginda aramanin yapildigi 06.12.2010 tarihinde Eskigehir'de 1. Hava Kuvveti Komutani
olarak gorevinin basinda idi. Tutuklandigi 17 Haziran 2011 tarihine kadar da ayni gorevine
devam etmistir. Savcilik tarafindan yapilan ¢agri Gzerine de aynen belirtilen ginde ifade igin
gelmistir. Donanma Komutanliginda aramanin yapildigi tarinten tutuklanma tarihine kadar gegen
6,5 aylik sure icerisinde delillere etki etme, degistirme veya karartma yonunde herhangi bir
girisimi, niyeti veya ¢abasi asla s6z konusu degildir. Esasen delil olarak ileri strulen 5 nolu hard
diskin savcilik emanetinde muhafaza altinda oldugu dikkate alindiginda boyle bir durumun fiilen
de mumkln olamayacadi agiktir. Bu itibar ile tutuklama kararinda ve daha sonraki asamalarda
tahliye taleplerimizin veya itirazlarimizin reddi kararlarinda, keza Sayin Mahkemenin verdigi
tutukluluk halinin devami kararlarinda yer alan konumlari itibari ile delilleri karartma veya
degistirme, etkileme ihtimali bulundugu seklindeki gerekceler yasada yer alan tabirlerin aynen
tekrarindan ibaret, fiili duruma uygun dismeyen soyut gerekgelerdir. Bunun yani sira atili sugun
niteligi veya yasada yer almamakla birlikte bizzat Mahkeme Kararlari tarafindan da, Mahkemeler
tarafindan da kullanildigi icin telaffuz ediyorum. Katalog su¢ seklinde adlandirilan suglardan
olmasi seklinde ifade edilen diger gerekcelerde yasalarda yer alan tabirlerin aynen tekrarindan
ibaret gerekcelerdir. Oysaki Avrupa insan Haklari Mahkemesi yasada yazili tabirlerin aynen
tekrarindan ibaret, soyut ve sablon gerekgeler ile tutuklama karari veya tahliye taleplerinin
reddine karar veriimesini Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin 5. maddesinde diizenlenen kisi
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ozgurlugu ve guvenliginin ihlali olarak gormekte ve ne yazik ki ulkemiz bu ihlaller nedeni ile gok
saylda davada tazminat ddemeye mahkum edilmis bulunmaktadir. Kuskusuz ki bu noktada
tutuklama veya tahliye taleplerinin reddi kararlarinda gerekge olarak yer alan bu durumlarin
herkes i¢in neden gecerli olmadiginin ve tutuklama koruma tedbirinin dizenlendigi Ceza
Muhakemesi Kanununun 100. maddesinin sadece bazi kisiler icin uygulanmadiginin makul ve
hukuki gerekgesinin yargl organi tarafindan adina yargilama yapilan millete ve kamu vicdanina
izah edilmesini beklemek her vatandasin hakki oldugu gibi Korcan Pulatsi’nin de en dogal
hakkidir. Yargi organi tarafindan bunun makul, hukuki ve kamu vicdanini tatmin edecek izahi
yapilamadigi surece yarginin Uzerine dusen golgenin ortadan kalmasi mumkun olamayacak ve
sonugta adalet duygusu ile yarginin tarafsizlik ve gavenilirligi gok buyuk yara alacaktir. Surasi
unutulmamalidir ki yargi, verdigi kararlarin ve yaptig1 diger uygulamalarin yasa ve hukuka tam
anlami ile uygun oldugu, adalet ve esitlik duygular ile kamu vicdanini zedelemedigi 6lgude
sayginligini bizzat kendisi saglar ve ancak bu suretle yargiya saygi kavrami toplumun butin
katmanlarinca ictenlikle benimsenebilir. Aksi durum gercek olmayan, yapay ve zoraki bir saygi
kavrami yaratir. Sayin Yargiclar taleplerin alinacad ileriki asamada diger tim savundugum
saniklar ile birlikte detayli degerlendirme ve irdelemelerde ayrica genel tahliye talebimi de
sunacagim. O tabi ki orada ki hakkimiz sakli tutulmak Uzere bu asamada sorgusu yapilan
Korcan Pulatsi’'nun 7 aydir ugradidi hukuk ve yasalara uymayan bu o6zgurluk kisitlamasi
tedbirinin bir an dnce sona erdiriimesi ve bu haksizligin ve adaletsizligin Mahkemeniz tarafindan
giderilmesini ve tahliyesini talep ediyorum. Tesekkur ediyorum.”

Mahkeme Baskani:“Soru sormak isteyen var mi? Savunmaniz tamamlanmistir. Kubilay
Baloglu.”

Sanik Kubilay Baloglu:“Sayin Bagkan, Sayin Uyeler. 5271 Sayi Ceza Muhakemeleri
Kanununun 206. maddesinde delillerin ortaya konulmasi ve reddi basligi altinda kanuna aykiri
olarak elde edilen delillerin Mahkeme tarafindan reddolunacagi duzenlenmistir. Bu kapsamda
dosyasinda sorusturma asamasinda toplanan ve iddianamede yer alan delillerin bu asamada
ortaya konulmasi ve degerlendiriimesi gerekmekte ve akabinde de kanuna aykiri olarak elde
edilen delillerin Mahkeme tarafinda reddolunmasi gerekmektedir. Ayrica bir delilin hukuka aykiri
olup olmadiginin incelenmesi davanin baginda yapilmali, bu konudaki iddialar da sonraya
birakilmaksizin o an degerlendirip karara baglanmalidir. Delilin reddedilmesi demek hukuka
aykiri delilin dosyadan c¢ikariimasi, bu yolla delilin olumsuz etkisinin 6nlenmesi anlamina
gelmektedir. Yasa koyucu tarafindan gerekli hassasiyet gosterilmis ve yasanin gesitli yerlerinde
yasaya aykiri olarak elde edilen bulgularin kesin bir sekilde delil olamayacagi ve reddolunmasi
gerektigi vurgulanmistir. Bu husus Yargitay Kararlari ile de sabittir. Ornegin; 1412 Sayili Ceza
Muhakemeleri Usul Kanununun 254/2 maddesine gore sorusturma ve kovusturma organlarinin
hukuka aykiri gekilde elde ettikleri deliller hUkme esas alinamaz. Ayrica su an yururlukte olan
5271 Sayili CMK’'nin 206/2-a, 217, 231-b, 289/1-1 maddeleri de benzer sekilde bu duruma isaret
etmistir. Dosya kapsaminda onlarca hukuka aykiri delil mevcut olmakla birlikte bu delillere Sayin
Cumbhuriyet Savcilari tarafindan itibar edilmis ve iddianamede bu delillere uzun uzun yer
verilmistir. Ornegin; internet sitesinde yer alan ses kayitlari bunlardan sadece biridir. Bilindigi
uzere telekomulnikasyon yolu ile yapilan iletisimin denetlenmesi guvenlik tedbiri kanun
tarafindan siki sartlara baglanmigtir. Hakim karari olmaksizin ve kanunda yer alan sartlari
tasimayan hallerde, bu yonde bir dinleme yapilamaz. Dosya kapsaminda hakim tarafindan bir
dinleme karar verilmedigi sabittir. Anayasanin 38. maddesi nazara alindiginda ses kayitlarinin
dosya igerisinde yer almasi kesin bir hukuka aykiriliktir. YUklenen sucga ait fiilin yer, tarih ve
zaman dilimi ile gosterilmesi tek basina yeterli degildir. Kaldi ki iddianameler bu kosullari bile
karsilamamaktadir. Gegmiste yer alan fiil ve olgunun nesnel, objektif, akla veya hukuka uygun
bir ispat araci ile temsili gerekir. Ceza vyargilamasinin amaci maddi gergegin ortaya
cikarilmasidir. Bu amaca ulasiimasi igin mantik yolunun izlenmesi gerekir. Gergek ancak akla
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uygun ve gercekci kanit ve degerlendirmelerden ortaya cikabilir. Varsayimlara yaslanarak
hikim kurulamaz. Kuskuya dayanilarak hukumlulik karari veriimemeli ve kuskudan sanik
yararlanir ilkesi goOzetilmelidir. Karanlkta kalmis noktalar gercgekligi tartigilir beyanlara
dayanilarak kanitlanmis sayilmaz. Kisi hak ve hurriyetlerini sinirlandiran hukuk kurallari higbir
sekilde keyfi olarak otoritenin glcunid ve baskisini ¢odaltmak amaci ile dizenlenemez ve
yururlige konamaz. Buradaki hassas nokta kamu dizeni, toplumsal yarar ve sug isleyenler
kargisinda baskalarinin hak ve hurriyetlerinin korunmasi olmalidir. Ancak bu koruma sirasinda
da devlet ve kamu gorevlileri gergcede ulasmak, bozulan kamu duzenini yerine getirmek ve
adaleti saglamak icin sinirsiz yetkilerle donatilamaz. Bunun igindir ki idarenin her turlG islem ve
eylemi yargi denetimine tabidir. Ancak bu denetimi yapacak olan yargida tartisiimaya baslayinca
son derece kaygi verici bir durumun varligi da ortadadir. Tartismalara son noktayl koymak son
derece kolaydir. Gorev siz Sayin Mahkeme Heyetine dusmektedir. Hukukun igletilmesi ya da en
azindan bu yolla ¢aba gosteriimesi her seye ragmen uUlkemizin demokrasi ve hukuk devleti
yolundaki ilerledigi duygularini yesertecektir. Ulkemizin en saygin komutan ve subaylarinin
kendilerini alaya alircasina olusturulan bu veriler kargisinda gerek ulusal, gerek uluslararasi
adalet mercilerinde hak arayacaklarindan asla kusku duyulmamalidir. Sayin Bagkan, Sayin
Uyeler. Simdi de savunmamin bundan sonraki bolimiini gérsel olarak destekleyen yansilarla
beraber sunmak istiyorum. Hazirlanan iddianame ile daha sorusturma safhasinda sahteligi
kanitlanmis 11 ve 17 nolu CD’ler igerisinde bulunan EK-lI Lahika-4.doc, 1. Ordu Komutanhgi
sorumluluk sahasi, Hava Kuvvetleri 0zel personel gorev yeri listesi isimli sahte dijital Word
dosyasinda devralinacak kamu kurum ve kuruluslari bashg altinda istanbul Deniz
Otobuslerinden sorumlu iki personelden birisi olarak gozukmem ve bu kapsamda Golcuk
Donanma Komutanhginda ele gegirildigi iddia edilen ve 14 Ocak 2011 tarihli bilirkisi raporunda
da manipiilatif olarak degerlendirilen EK-G, Lahiha-6, Cetvel-A oraj hava harekat plani istanbul
Deniz Otobiisii (ido) durumu isimli sahte dijital veriyi hazirladigim iddiasi ile Tirkiye Cumhuriyeti
Hukumetini cebren iskat veya vazife gormekten cebren men etmeye tesebblis sucgu ile
yargilanmaktayim. Dlnyanin en zor seyine, yani olmayan bir seyin olmadigini ispatlamaya
calisacagim. Bu konuda hakkimda objektif hukukun reddedemeyecegdi gercek, imzali, muhurlu
yazili bir belge, ses kaydi, gorunti kaydi, telefon muhaberesi, s6zde balyoz veya oraj hava
harekat planina yonelik en ufak bir gercek kayit ya da tanik veya sanik ifadesi mevzu bahis
degildir. Ama ben sizlere bu dijital verinin sahte olduguna iliskin akil ve mantiga dayali, hukuki
dederlendirmeler ile hazirlamadigima yonelik gergek, imzali, yazilh belge, kayit ve tanik
sunacagim. Sahsima ydneltilen tim bu iddialari kismen basindan ve savcilik sorgum sirasinda
ogrendim. Hakkimdaki tim iddialar hukuken higbir degeri olmayan asilsiz, sahte dijital komplo
ariinu bilgisayar kayitlarina dayandiriimaktadir. Ben bdyle bir dijital veri hazirlamadim. Boyle bir
dijital veri hazirlanmasi konusunda kimseden sézlii veya yazili direktif almadim. iddianame ve
eklerinde boyle bir direktife iliskin higbir tespit ve iletisim kaydi bulunmamaktadir. Kaynagi ve
gercekligi belli olmayan boyle bir dijital veri ile benim iligkilendiriimem mumkin degildir. Tum
iddialar1 reddediyorum. ismimin gectigi iddia edilen bu iki dijital verinin sahte ve komplo Uriin
oldugu bilirkigi raporlari ile tespit edilmis ve benden 6nce savunmasini yapan saniklar ve
avukatlari tarafindan da sahtelikleri somut olarak defalarca ispat edilmistir. iddia Makaminin
iddia edilen bu konular ile ilgili tekbir hukuki delili yoktur, olamaz da. Sahsima yoneltilen iddialar
hicbir somut delil olmadigindan 05-07 Mart 2003 tarihli plan seminerinde yapilmis olan bir
konusma ile iligkilendirilerek kuvvetlendiriimeye c¢alisiimistir. Burada gecgen ifadeyi okumanizi
talep ediyorum. Bu yonde 05-07 Mart 2003 tarihli plan seminerinde Orgeneral Cetin Dogan’in
ama su var yani gozle asikar olan bir sey var. Simdi bir Biyiiksehir Belediyesi var. Bir ISKi’si, bir
KESKi’si bilmem nesi var. Sirketleri var, ondan sonra bunun 6tesinde bir de neler var. Belli
Pendik Belediye Bagkani var, yani adam Uskidar Belediye Bagkani var. Yani belli irtica olan
adamlar sikiydnetimde ne yapiyor? istanbul Belediye Baskani degisti mi 12 Eylil'de? Degisti

9



T.C. ISTANBUL 10.AGIR CEZA MAHKEMESI ( CMK 250 MADDESI iLE YETKILi ) CELSE TARIHi
13.01.2012 ESAS NO: 2010/283 CELSE NO:72 Sayfa:10

degil mi? Buyurun seklinde beyanlarinin bulundugu denilmektedir. Bu ifadelerden, bu dijital
veriyi benim hazirladigim hususu nasil ¢ikarlabilir. Akil, mantida ve hukuka uygun mudur?
Hukuk tahmin, varsayima dayali degerlendirmeler yapabilir mi? Katiimadigim bir seminerde
yapilan bu konugmadan 1 ay énce 6 Subat 2003 tarihinde benim olusturdugum iddia edilen fakat
hayatimda hi¢ gérmedigim bir dijital veri nasil bu konusma ile iligkilendirilebilir? Oraj hava
harekat plani adini ve 1. Ordu Komutanliginda yapilan semineri ilk kez basindan duydum. Bu
seminere katilmadim. Katilanlari tanimam. Hiyerargik olarak da bir bagim olmamistir. Hayatimda
1. Ordu Komutanhgdina hi¢ gitmedim. Hava Kuvvetleri Komutanlgi yasalar ile kendisine verilen
goOrevler geregi ulkemizin savunmasi kapsaminda hava harekatini icra etmekten sorumludur.
Hava Kuvvetleri Komutanhgi Birliklerinde goérev yapan pilot sinifi personele asayis gorevi
verilmedigi 05-07 Mart 2003 tarihlerinde icra edilen 1. Ordu Komutanhdi plan seminerinde
yapilan ve balyoz iddianamelerinin ek klasoérlerinde yer alan sunumlarda, ses kayitlarinda ve
belgelerde de acik bir sekilde gorulmektedir. Bu durumu bir 6rnekle vurgulamak istiyorum. 5
Mart 2003 tarihli seminerde, komutanim bu noktadan hareketle ve bugiin bélgemizde, istanbul
bdlgesinde Piyade Okulu gibi Deniz Harp Okulu, Deniz Lisesi, Hava Harp Okulu vesaire gibi
bdyle bir durumda fiilen gérev yapamayacak ama ellerinde fevkalade degerli, yetenekli personeli
olan kurum ve kuruluglarimiz mevcuttur. Bunlardan sefer gérevi olmayanlarin, mesela pilotlarin
muhtemelen vardir. Gidip birtakim birlikleri takviye edecektir. Akademi karargahi hakeza o
sekildedir seklindeki konugmayi dikkatlice, dikkatli bir sekilde bir de seminer ses kayitlarindan
dinlemenizi talep ediyorum. Sayin Baskanim musaade ederseniz bir ses kaydimiz var.”

Ses kaydi dinletilmeye baslandi.

Sanik Kubilay Baloglu:“Evet bu noktada Hava Kuvvetlerinde sandalye pilot orani diye gok
onemli bir kavramdan bahsetmek istiyorum. Envanterdeki her bir muharip ugcaga karsi bu ugagi
ucurabilecek elde mevcut pilot sayisinin oranindan ortaya ¢ikan bir kavramdir ve yuksek olmasi
tercin edilir. Diger bir deyisle ucak sayisina kargi ne kadar pilot varsa o kadar iyidir. Buradan
TSK’'nin diger muharip subaylari gibi pilotlarin ne kadar kritik personel olduklari ortaya
cikmaktadir. Bdylesine o6nemli bir personelin, bdyle o&zellikleri olan personelin asayis
gorevlerinde kullaniimasinin mantikli olup olmadigini Mahkemenizin takdirine sunuyorum. Bu
nedenle zaten Orgeneral Ergin Saygun da konusmasinda bu konuyu vurgulamistir. 1. Ordu
Komutanligi plan seminerinde verilen sunum ve konusmalarda gegen ifadelerden yola ¢ikarak
pilot subaylara iftira atan ve haklarinda buyUk aligveris merkezlerinin gida Uretim tesislerinin
kontrolU ve denetimi, cezaevleri ve Universitelerin kontrolu gibi sahte dijital veriler dizenleyen
komplocular bu ifadeyi yanlis yorumladiklarindan tim iftiralarini s6z konusu ifade Uzerine
dayandirmislardir. Ne yazik ki Iddia Makami da pilotlara gérev verilmeyecegi seklindeki bu
konusmayi tam zitti bir sekilde asayis gorevi verir olarak yorumlamis ve bu konusmayi
iddialarina dayanak olarak sunmustur. iddia Makami seminerde lehime olan tim bu somut
delilleri gérmezden gelirken, seminerde yapilmis ve benimle higbir ilgisi olmayan bu konu ile
sahsimi naslil iligkilendirebilmektedir? Bu durum anlagilir gibi degildir. Bu iddianin hukukiligi bir
yana ne kadar vicdani oldugu hususunu Mahkemenizin takdirine sunuyorum. Gergekte birgok
kilit gorevlerde bulunan pilot subaylar genel guvenlik, asayis ve kamu duzenini saglamak amaci
ile gorevlendirilmis olsalardi bu husus bir sekilde 1. Ordu Komutanligi plan semineri, hazirlik,
icra ve sonug safhalarina yayimlanan gercek emirlerde yer alir. Bu subaylara seminerde
gorevler verilir, bu hususlar seminerde yapilan sunumlarda ve tartismalarda ele alinir ve seminer
ses kayitlarinda gegerdi ama bunlarin higbirisi yoktur. Simdi dikkatinize onemli bir husus
sunuyorum. S6zde balyoz plani kapsaminda hazirlandigi iddia edilen EK-M, Lahika-1, 1. Ordu
Komutanhgi guvenlik harekat planinin uygulanmasi kapsaminda gorevlendirilecek personel
listesi isimli yUzlerce personel isminin bulundugu dijital veride yer alan kamu kurum ve
kuruluslarinda gorevlendirilecek personel bolimunde ben dahil Hava Harp Akademisi ve Hava
Kuvvetleri Komutanlhigina bagh birliklerde goérevli higbir havaci subaya goérev veriimedigi
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gorulmektedir. EK-M, Lahika-1 isimli dijital verinin teknik ozellikleri incelendiginde en son 4 Mart
2003'te kaydedildigi gériilmektedir. Eger ben EK-G, Lahika-4’de oldugu gibi gercekten 20 Subat
2003’te gorevlendirilmis olsaydim ismim daha sonraki bir tarih olan 4 Mart 2003’te hazirlanan
EK-M, Lahika-1 isimli yUzlerce personel isminin bulundugu birlestirilmis dijital veride bulunan
kamu kurum ve kuruluslarinda gorevlendirilecek personel bolumunde yer alirdl. Bu tutarsizlik
dijital verilerin sahteligini agikca ortaya koymaktadir. Bu konuya iliskin olarak Ek delil 1.
klasoriinde istanbul Emniyet Midirliigi tarafindan hazirlanan polis tespit tutanaginda sézde
balyoz harekat plani personel ekinin incelenmesi sonucunda goérev kategorileri, gorev alacak
birlikler ve ilgili birliklerde gorevlendirilecek personel sayilarini gosteren tabloda da Hava
Kuvvetleri Komutanligindan personel planlamasi yapiimadigi sayisal veriler ile agik olarak ifade
edilmistir. Seminerin icra edildigdi tarihte ben Harp Akademileri Komutanligi ile higbir emir komuta
baglantisi olmayan Hava Kuvvetleri Komutanliginin en 6énemli muharip Ustlerinden birisi
Bandirma’da konuslu 6. Ana Jet Us 162. Filo Komutanhi§i Harekat Subayi olarak goérev
yapmaktaydim. S6z konusu filo Turkiye’'nin bati bdlgesi hava sahasinin gece ve gunduz
kesintisiz olarak 24 saat esasina goére hava savunmasindan sorumlu iki énemli filosundan bir
tanesidir. Gegmisten ginumuze kadar barig, gerginlik ve harekat sartlarinda alinan goérevleri en
etkin sekilde yerine getirebilmek maksadi ile egditimlerini surdirmektedir. Batin bu gergekler
gozonune alindiginda harekat sartlarinda da sefer gorev yeri olarak belirlenmis boylesine 6nemli
bir filoda atamali gérev yapan ve harekata yonelik ok énemli faaliyetlerden sorumlu olan havaci
bir pilot sinifi bir personelin sdzde bir plan geregi uzmanhginin disinda, tamamen deniz ulagimi
ile ilgili istanbul Deniz Otobiislerinden sorumlu bir gérevde planlanmasi akla ve mantiga uygun
mudur? Ben istanbul Deniz Otobiislerinden sorumlu isem, atamali oldugum filoya iliskin 6nemli
faaliyetleri kim planlayacak ve icra edecektir? Tum bu faaliyetlerden sorumlu kilit bir personel, F-
16 savas pilotu ve kurmay bir subay olarak, bu ulkede denizci bir subay yokmus gibi merkezi
istanbul’da olan ve denizde faaliyet gdsteren bir kamu kurulusuna havaci bir personel olarak
nigcin ve nasil gorevlendirilebilirim? Bu trajikomik bir durum degil midir? Bu trajikomik durumun
yasanin 6ngordugu sekilde akla ve mantiga uygun hale getiriimesi ve izah edilmesi yukumlulugu
Sayin iddia Makaminin goérevidir. Sahsimin sdzde plan geregi bu kurulusun kontrol altina
alinmasindan sorumlu personel olarak belirlendigi ve Ek-G lahika-6 cetvel A isimli dijital veriyi
hazirladigim iddiasi son derece ciddiyetten yoksundur. Sundugum bu gergekler ve
mantiksizliklar daha basta bu dijital verilerin sahte oldugunu gdstermektedir. Yansida goérulecegi
uzere hazirladigim iddia edilen sahte dijital Word dosyasi igerigi anlamsiz, detaysiz, kimin
nerede ve ne yapacagi acik olmayan, soyut ifadeler ile darbe gorintisu veriimeye c¢alisilan, topu
topu anlasiimaz iki madde, yaklasik 3 satirdan olusmaktadir. Bir kez okumanizi talep ediyorum.
Sikiydnetim ilani ile birlikte istanbul Deniz Otobiislerinin (ido) isletmesine el konulacaktir.
Sikiyonetim komutanhgindan gelecek ikinci emre kadar tum seferler iptal edilecektir. Supheli ve
sakincali personel denizcilik igsletmelerinden belirlenecek personel ile degistirilecektir
denilmektedir. Yine seminer ses kayitlari ve yapilan sunumlar incelendiginde sikiyonetim
kanunu cercevesinde hazirlanan sikiydnetim geri bdlge emniyet plani kapsaminda emniyet,
asayisin ve kamu duzeninin saglanmasi gorevlerinin, bu amagcla egitilen ve techizatlandirilan
Kara Kuvvetleri Komutanligina bagl birliklere verildigi ifade edilmistir. Bu sdylediklerimi
dogrulamak amaci ile seminerde yapilan sunumlarin bir tanesinden ornekler vermek istiyorum.
66. Zirhli Tugay Komutanhginin sorumluluk bélgesinde genel guvenlik, asayis ve kamu duzenini
saglamak amaci ile hazirladigi ve 5 Mart 2003 tarihli seminerde sundugu sikiyonetim plani
harekat tasarisi incelendiginde, butin hava, deniz, demiryolu, liman, terminal ve istasyonlari,
Ataturk hava limani, Sirkeci-Halkali tren istasyonlari, Esenler otogari, Sirkeci ve Yenikapi
iskelelerinin kontrol altinda tutulacagi, emniyet, asayis ve kamu duzeninin saglanmasini
muteakip mulki amir, kamu kurum ve kurulus temsilcileri ve Emniyet Muadurlugu ile
koordinasyonda bulunarak bdélgenin sorumlulugunun devredilecegi belirtiimektedir. Simdi benim
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olusturdugum iddia edilen sahte dijital Word dosyasindaki bu sagmaliklar ile seminerde 66. Zirhl
Tugay Komutanhginin sunumu arasinda bir uyum, bir paralellik oldugunu sdyleyebilir misiniz?
Bir asayis planlamasi, hem Hava Harp Akademisi hem de 66. Zirhli Tugay Komutanhgi
tarafindan yapilirsa 2 baglilik olmaz mi1? Seminerde Hava Kuvvetleri Komutanligina veya bir
personeline bu kapsamda bir gorev verildigi ifade edilmis midir? 66. Zirhli Tugay Komutanliginin
sundugu plan kargisinda benim hazirladigim iddia edilen s6zde plana uygulanabilir bir plan
diyebilir misiniz? Havaci bir personel olarak benim tim bunlari Bandirma’dan yapabilecek
yetkim, personelim, uygun egitim ve tecghizatim var midir? Bu planlama bu kadar muglak,
dizeltiyorum. Bir planlama bu kadar muglak, bos, teferruatsiz ve belirsiz olur mu? Seminerde
yapilan sunumlarda, ulagim hizmetlerinin kesintisiz olarak yurutulecegi vurgulanirken, benim
olusturdugum iddia edilen sahte dijital Word belgesinde neden seferlerin iptal edilecegi
belirtilsin? Stipheli ve sakincali personel kimlerdir? ido personeli ise neden askeri personel igin
kullanilan, stpheli ve sakincali ifadeleri kullanilsin? Asker kigiler ise neden denizcilik
isletmelerinden gorevli personel ile degistirilsin? Sunulan planda goruldigu Uzere emniyet,
asayis ve kamu duzeninin saglanmasini muteakip mulki amir, kamu kurum ve kurulus temsilcileri
ve Emniyet Mudurlagu ile koordinasyonda bulunularak boélgenin sorumlulugunun devredilecegi
ifade edilmektedir. Bir planlamada yer alacak hususlar bu kadar midir? Tim bunlarin hepsi
sagmaliktan baska bir sey degildir. Boyle bir planlama, gergek bir planin asla bir pargasi olamaz.
So6zde senaryoya bakildiginda bu planlama ancak planlamay! yapmayi organize eden Kigiler
hakkinda ciddi ve vahim bir sonug ortaya ¢ikarabilir. Bu itibarla Ceza Kanunundaki gorev suglari
ile iftira suclarinin da yargilamanin ilerleyen asamalarinda ciddi olarak tartisilacagi aciktir. iddia
Makaminin gorevi ise sahsima yonelttigi iddialarin Ceza Muhakemeleri Kanunun 173/3-i
maddesine gore, nesnel, objektif, akla ve hukuka uygun oldugunu kanitlamaktadir. Simdi de bu
dijital verinin neden sahte oldugunu askeri plan standartlari ve teknik veriler yoninden
sunacagim. Sahtekarliklar daha ilk bakista gdoze ¢arpmaktadir. Bir harekat planinin lojistik eki,
EK-G olarak isimlendirilmez. Ydnergeler geregi lojistik eklerinin EK-J olarak isimlendirildigi tim
subaylar tarafindan bilinmektedir. Kaldi ki belirlenen tarihte ekler icin C, G ve S
kullaniimamaktaydi. Tum bu hususlar bilirkisi raporlarinda da belirtiimistir. Ayrica bu gune kadar
s6zde oraj hava harekat planinin lojistik eki benim hazirladigim iddia edilen cetvel C’nin lahika-
6’'s1 da ortada yoktur. Buyuk bir gizlilik ve bilmesi gereken prensibi gergevesinde hazirlandigi
sdylenen bu plan, nasil olur da parga parga, ilgisiz, alakasiz bir yerde ¢ikmaktadir. Gergek bir
planda bunlar ekleri ile lahikalariyla ve diger tum cetvelleri ile birlikte muhafaza edilmekte ve bir
batin halinde bir mana ifade edebilmektedir. Anilan tarihte yarbay degil, binbagsi ritbesindeydim.
Benim hazirladigim iddia edilen sahte dijital veride neden rutbemi yanlis olarak yazayim. Her iki
dijital veride de rutbemin yanhs yazilmis olmasi tesaduf sayilabilir mi? Bana bu iftirayi atanlar
Ek-I Lahika-4 isimli ilk dijital veriyi kendilerine kaynak olarak kullandiklarindan, bu verideki yanlsg
rutbemi ikinci sahte dijital veriye tasiyarak, tekrar ritbemi yanlis yazmislardir. Bu rttbe hatalari,
her iki dijital verinin de ayni kigilerce uretildiginin bir isaretidir. Bana bu komployu yapanlarin
neden bu hatayl yaptiklarini acgiklamak istiyorum. 2003 vyilinda benim kurmay devre
arkadaslarim, benden o6nce silahli kuvvetler akademisini tamamlayip, bir yil kidem aldiklarindan
benden dnce yarbay rutbesine ylkselmislerdi. Bana bu komployu yillar sonra kuranlar, beni de
emsallerimle ayni yani yarbay olarak dusundukleri igin bu hatayr yapmiglardir. Gergek bundan
ibarettir. Benim onlardan sonra Nisan 2003 tarihinde yarbay olduguma iligkin karar onayini
sunuyorum. Hazirladigim iddia edilen dijital kayit Ust verilerinden da anlasilacagi Uzere en son
19 Subat 2003 tarihinde yani 20 Subat 2003 tarihinde hazirlanan s6zde oraj hava harekat
planindan bir gin 6nce hazirlanmistir. O zaman neden ana plan ile birlikte s6zde balyoz
komutanina verildigi iddia edilen 11 ve 17 nolu CD’ler igerisinde yer almamaktadir. Neden daha
sonra Donanma Komutanliginda bulundugu iddia edilen bir hard diskte tek basina ¢ikmaktadir.
Yine 11 ve 17 nolu CD’ler igerisinde bulunan EK-I Lahika 4.doc, 1. Ordu Komutanligi sorumluluk
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sahasi hava kuvvetleri 6zel personel gorev yeri listesi isimli sahte dijital Word belgesinin Ust
verilerinden en son 20 Subat 2003 tarihinde tamamlanarak saklandigi gortulmektedir. Bana
s6zde gorev verilen EK-I Lahika-4 isimli dijital verinin 20 Subat 2003 tarihinde yayimlandigi ve
teblig edildigi disunulecek olursa, ben nasil bunu 6éngoérerek onceki bir tarih olan 6 Subat 2003
tarininde yani 14 gin 6nce bu dijital veriyi olusturmaya baslamis olabilirim? Daha oraj hava
harekat plani hazirlanmadan bu dijital verinin s6zde planin hangi lahika, hangi ek, hangi cetvel
ve hangi sayfasinda yer alacagini nasil dnceden 06ngérebiliim? Tum bunlar, daha &énce
hakkimda higbir hukuki islem yapilmadigini géren komplocular tarafindan, bu sahte dijital veri
uretilerek komploya sonradan dahil edildigimi gostermektedir. Bunun nedeni de gorevde bulunan
bir general olmamdir. Tum bu hususlar Mahkemenizde bir siphe uyandirmalidir. Bunlarin tek bir
aciklamasi vardir. Bu dijital veri benim disimda bir iftira merkezi tarafindan Uretilmistir.
Hazirladigim iddia edilen bu dijital veri teknik Ozellikleri yoninden incelendiginde, gerek
Donanma Komutanhgi Askeri bilirkisi raporunda, gerekse Hava Kuvvetleri Komutanhgi
tarafindan hazirlanan inceleme raporunda manipulatif dosyalar icerisinde yer almaktadir. Benim
duzenledigim iddia edilen dijital verinin bulundugu 5 numarali hard diskin klasor yapisi igerisinde
klasorlerin olusturma, degistirme ve erigim tarihleri arasinda tutarsizliklar, kopyalama igleminin
yapildigi bilgisayarin sistem, tarih ve saatinin degistirildigini gostermektedir. S6z konusu dijital
veri Office 2000 ve 9.28.12 versiyonu ile Uretilmistir. Bu versiyonun dosyalar Uzerinde galisilarak
save edilmeleri halinde en son 10 kaydi muhafaza ettigi tespit edilmistir. Bu dijital veri 16 kez
saklandigi halde 2 kaydi gézukmektedir. Bu sonug; bu dijital verinin kotl niyetli kisi, kigilerce
manipulatif olarak Uretildiklerine dair net bir kanit ortaya koymaktadir. Golcik Donanma
Komutaliginda bulundugu ve farkli bilgisayarlarda ve farkli kigiler tarafindan Uretildigi iddia edilen
batin dosyalarin sadece 9.28.12 versiyonu olmasi aslinda tim dosyalarin tek bir bilgisayarda ve
manipulatif amagcl uretilmig olma ihtimalinin ¢ok guglu oldugu kanaatini uyandirmaktadir. Golcuk
Donanma Komutanhginda bulundugu iddia edilen oraj hava harekat planina iligkin tim dijital
verilerin tek merkezden uretildigine iligkin daha 6nce Mahkemenize somut deliller sunulmustur.
Benim dUrettigim iddia edilen bu dijital veri ile baska sehir ve birliklerde gorevli personel
tarafindan hazirlandigi iddia edilen diger tum dijital veriler arasinda yuzde 95 ila yuzde 100
arasinda bir benzerlik bulunmaktadir. Zaman almamasi i¢in detaya girmiyorum. Bu hususu
yazila savunmamda ayrintili olarak sunacagim. incelediginizde bu imkansizig siz de
go6receksiniz. Bu sekildeki benzerlikler tam 40’a yakin veride nasil ayni olabilir? Olasi midir?
Buraya kadar anlatmis oldugum hususlari dogrulayan bulgular, Mahkemenizin 20 nolu ara karari
ile istenen Hava Kuvvetleri Komutanliginin 25 Mayis 2011 tarihli inceleme raporunda da yer
almaktadir. Bu inceleme raporunun sonu¢ kisminda, sonug olarak; her yonu ile hatali ve tutarsiz
s6z konusu yazilarda segilmis bir kisim komutan ve personelin, s6zde gorevler verilerek veya
yazi icerisinde ekinde isimleri veya imza bloklari yer almasi sureti ile vazifesi ile bagdasmayan
ve basarmasi imkansiz goérevler verilmek sureti ile hayal GrinG bir planlama igine c¢ekildigi
degderlendirilmistir denilmektedir. Askeri Havacilik konusunda tek yetkili merkez olan Hava
Kuvvetleri Komutanliginin hazirlamis oldugu bu inceleme raporuna glivenmiyor musunuz? Bu
konularda bilgili ve yetkili baska bir kurumunuz var mi? Gergekler bu raporda belirtilenlerden
ibarettir. Havacilik konusuna vakif ne kadar bilirkisi heyeti olusturulursa olusturulsun, bu gergek
degismeyecektir. Bu sahtekarliklar ortaya konulacaktir. Simdi bu sahte dijital Word belgesini
benim olusturamayacagima iligkin ve hi¢ kimsenin inkar edemeyecegi bir delil daha sunacagim.
Aslinda buraya kadar anlatmis oldugum hususlara hi¢ deginmeden sadece tek basina bu en son
somut delili sunmus olmam bile bu dijital verinin sahteligini en acik sekilde gdzler dnine
sermektedir. Benim hazirladigim iddia edilen dijital verinin hazirlandigi 6 Subat 2003 tarihinde ve
belirtilen saatlerde neredeyim? Bu dijital veriyi olusturma imkanim var mi? Ben bu dijital verinin
olusturuldugu tarih ve saatte, Genelkurmay Baskanhginin onayi ile 3-6 Subat 2003 tarihleri
arasinda Polonya’da icra edilen Silahli Kuvvetler Akademisi 78. donem yurtdisi tetkik gezisine
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katildim. Bu dijital verinin komplocu bir merkez tarafindan tanzim edildigi 6 Subat 2003 tarihinde
Varsova'daydim. Anilan tetkik gezisine benimle birlikte katilan, gezinin her safhasini program
geregi birlikte gecirdigim 39 subay sahittir. Bakiniz yeri gelmisken bu gercek belgede ritbemin
Hava Pilot Kurmay Kidemli Binbagi olarak dogru yazildigina dikkatinizi gekmek istiyorum. Bu 39
Kisi ile birlikteligimi gOsteren geziye ait sadece 2 resmi sunuyorum. Saat saat, hatta dakika
dakika planl bir sekilde icra edilen yurtdigi tetkik gezisinin sadece dijital verinin olusturuldugu
iddia edilen, benim de Varsova/ Polonya’da bulundugum 6 Subat 2003 tarihine ait bolimunu
sunuyorum. Programa gore 7.30- 8.30 saatleri arasinda otelde kahvalti yaptim. 8.30-9.30
saatleri arasinda otelden ayrilig islemlerimi yaptim. 9.30-10.00 saatleri arasinda otobusle
Lazienki Parkina intikal ettik. 10.00-11.00 saatleri arasinda Lazienki Parkini ziyaret ettik. iddia
edilen sahte dijital Word belgesini iste bu parki gezdigim esnada 10.16’da hazirladigim iddia
edilmektedir. Bu nasil mumkudn olabilir? 11.00-11.30 saatleri arasinda Vargsova havaalanina
intikal ettik. 11.30-12.00 saatleri arasinda ayrilis islemlerini yaptik. 13.10’da TK 8862 Varsova-
istanbul sefer sayili ucakla kalkis yapilarak saat 16.30'da Istanbul'a doénulmistir. Turk
Havayollarindan temin edilen 6 Subat 2003 tarihli Varsova- istanbul déniis ucag yolcu listesinde
adim ve koltuk numaram yansida acgik bir sekilde gorulmektedir. Ayrica Avukatim araciligi ile
Emniyet Genel Mudiirligii Yabancilar Pasaport, Hudut iltica Dairesi Bagkanhgi, Hudut Kapilari
Sube Mudirligu iletisim Birosu tarafindan verilen rapor da bu anlattiklarimi dogrulamaktadir.
Bu resmi belgelerle sabit olan durum karsisinda hakkimda atili suglamanin ¢oktigu ve asilsiz
oldugu da baskaca bir arastirmaya gerek kalmaksizin kanitlanmistir. Turkiye’nin taraf oldugu her
tlirlii uluslararasi sézlesmeler ve ic Hukuk Mevzuatlari gézetilmis olsa idi, burada sanik olarak
bulunmayacagim aciktir. Bu itibarla sahsima yoOneltilen iddialari reddediyor, bu savunmam
konusunda Avukatimin yapacagi savunma ve itirazlara iliskin gerekli gérmem durumunda Sayin
Mahkemenize beyanda bulunacagimi belirtmek istiyorum. Sonug olarak; hukuka aykiri delillerin
dosyadan c¢ikartiimasini, savunmamin kabulini ve tahliyemi talep ediyorum. Savunmama
dayanak olugsturan belgeler ile yazili savunmami daha sonra Mahkemenize sunacagim.
Savunmam bitmistir.”

Mahkeme Bagkani: Nufus kaydinizi okuyorum. Kubilay Baloglu, Yilmaz oglu,
Sahinaz’dan olma. Merzifon 28.05.1964 dogumlu, Antalya ili Désemealti ilgesi Yenikdy nufusuna
kayith. Size mi ait bu?”

Sanik Kubilay Baloglu: “Evet.”

Mahkeme Baskani: “Herhangi bir sabika kaydiniz yok.”

Sanik Kubilay Baloglu: “Evet.”

Mahkeme Baskani: “Klasodr 34 dizi 33-34’te istanbul Cumhuriyet Bagsavciliginca alinan
17.08.2011 tarihli ifadeniz var. Bunu kabul ediyor musunuz?”

Sanik Kubilay Baloglu: “Efendim 2 husus var duzeltiimesini istedigim, duzeltiyorum 3
husus. Savcilik sorgumda 3. paragraf sondan 2. cumlede, Harp Okulu Komutani yaziyor. Bunun
Hava Harp Akademisi olarak degistiriimesini. 2. sayfada, 2. paragrafta Ziya Toker ben Hava
Kuvvetleri diye yaziyor. Burada Hava Harp diye degistiriimesini, yine 3. paragrafta belgeler diyor,
bu belgeler. Belgeler yerine daha sonraki ifade olarak dijital verinin Hava Harp Akademisinde
hazirlandi§i iddia edilmesine ragmen seklinde degistiriimesini talep ediyorum. Diger taraftan
Savcilik sorgum sirasinda belge yerine dijital veri olarak kullandigimiz tum ifadeler yerine, Sayin
Savci tarafindan belgeye, tutanaga belge olarak ge¢mistir. Bunlarin da dizeltiimesini talep
ediyorum.”

Mahkeme Bagskani: “Evet, ayni klasér dizi 43 ve devaminda istanbul Nébetci 10. Agir
Ceza Mahkemesi Hakimlik savunmaniz var, onu kabul ediyor musunuz?”

Sanik Kubilay Baloglu: “Kabul ediyorum.”

Mahkeme Baskani: “Sanik mudafiinden savunmaya ilave edecegi bir husus olup olmadigi
soruldu.”

1]
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Sanik Kubilay Baloglu mudafii Av. Haluk Peksen: “Sayin Baskan, Muhterem Heyet,
esasen muvekkilimin yapmis oldugu savunma son derece donemli ve son derece bir kaliteli
savunma oldugunu disundyorum. Soyle ki; muvekkilin yapmis oldugu savunmada temel olgu,
iddia, fiil ve bulgularin hukuki dayanaklarini ve sonra da bunlarin akla, mantiga ve reel gergege
aykirihgini net bir sekilde ortaya koydu. Bu durumda da esasen 26 Aralik tarihinde burada
yapmis oldugumuz talebimizi de teyit eder bir savunma bigimi ortaya koymus oldu. O zaman da
dedik ki biz Sayin Mahkeme, bu dosya iddianamesinin icerisinde bulunan bulgularin tamami tek
tek degerlendiriimeli ve buna gore bir yargilama sureci igletilmelidir. O teklifte bulunma talebimizi
reddettiniz. Esasen boyle bir yasal mevzuatin olmadigini da bir sonraki celsede soyledik. 207.
maddenin 1. fikrasini okuyarak soyledik. Teklifimizi reddedebilirsiniz ama teklifte bulunma
talebimizin reddedilmesine iligkin bir yasal durum s6z konusu degildir. Simdi Sayin Baskan,
burada karsiya yansimig olan goéruntlye bakildiginda, esasen surecin tamami blok olarak
kargilanmali ve buna iliskin de hukuksal sure¢ bir blok savunma mantigi igerisinde
kargilanmaliydi. Bunlara gegmezden dnce bu konudaki distuncelerime gegcmezden dnce bugin
ulkem adina uzuldugum ama hukuk tarihi agisindan sevindigim bir gelismeyi sizlerle paylagsmak
istiyorum. Birlesmis Milletler Genel Kuruluna yaptigimiz muracaat dogrultusunda talebimizin
kabuline yonelik bir karar olusmustur. 29 Kasim 1985 tarihli ve 40/34 Sayili sugtan ve yetki
istismarindan magdur olanlara adalet saglanmasina dair temel prensipler bildirgesi, Birlesmis
Milletler Bildirgesi dogrultusunda yapmis oldugumuz basvuru kabul edilmistir. Bundan sonraki
sureg igerisinde umuyorum Birlesmis Milletler Genel Kurulu gézlemcileri de bu salonda bizimle
beraber yargiglar sireci takip edeceklerdir. Simdi Sayin Baskan, biz bu yargillama sureci
icerisinde temel bir mantigi ¢g6zmeye calisiyoruz. Bu mantigi ¢gézmeye calisirken de Sayin iddia
Makaminin bastan beri belirttigim gibi amacg yargilamasi yapmaya c¢alismasi gibi bir kolaycilik,
yargilama surecini ters duz etme gibi bir mantigini da tartismaya agmaya calisiyoruz. Simdi
buradaki batin muavekkillerin sdylediklerine gegcmezden 6nce sunu sdylemeye caligsiyorum. Bir
temel kurgu var. Nedir o temel kurgu? Darbeciler. Peki soruyoruz hemen, nereden gikardiniz?
iste nereden ¢ikardiginiza geliyoruz oraya, bakiyorsunuz birisi bir kiitiphaneye giriyor, bakiyor
rafa aa bilvanis diye bir dosya var aliyor bir torbaya koyuyor. Sonra bir bakiyor ne var orada?
Emasya calismalari diyor, aliyor onu da bir torbaya koyuyor. Sonra harp oyunuymus, onu da
koyalim diyor ne olur ne olmaz. Egemen harekat plani, onu da aldik. Aliyor torbanin igerisine
koyuyor, sonra karistiriyor bunlarin hepsini bir arada, sonra diyor ki; aa bak filanci filan yerde
konustu ya ne gegiyor o konusmanin icerisinde, hangi konular gegiyor. iste o konularin altina
bunlarin igerisinden uyanlari alin yapistirin ve bunun adi bir iddianame olsun. Niye? Cunku
konjukturel surecin geregidir bu artik diye algilaniyor. Simdi efendim, bu ¢ikistan hareketle soyle
bir baslangici uygun goérdik Sayin Bagkan. Biz hukukgular, avukatlar yapmis oldugumuz
savunmanin kalitesi ile ve gecerliligi ile sorumluyuz. Bu sebeple de Sayin Mahkemenizde
savunma yaparken hem tarihsel sorumlulugun omzumuza yuklediklerini hem de bu savunmanin
kalitesinin ne denli 6nem tasidigi bilinci ile bunu yapmaya c¢alisacagim. Dogal olarak burada da
asla bir kalite sapmasina musaade etmeyecegim. Ne duygularima hakim olacagim ne de
hukukun disinda bir sey konusacagim. Ancak Sayin iddia Makaminin bastan beri kurguladig
amag¢ yargilamasinin tuzagina da dusmeyecegdim. Dogal olarak bu itibarla da higbirini kabul
etmedigim, hukuka aykiri ¢ikti adinda, bilgisayar verisi adindaki belgeleri de bilgileri de bulgulari
da asla tartismayacagdim. Cunku bu bir tuzak, o tuzaga dismeyecegim. Sayin Bagkanim, burada
bir gézlemi mi de aktarmamiza izin verirseniz, firsat verirseniz bunu da sizlerde paylasacagim.
Savunma iyi laf edip, heyecanh nutuklar atabilmek degildir. Savunma hakki ise Mahkemelerin
yargilanan kigilere durugsmanin kurallari icerisinde heyecanh nutuklar attirma firsati vermesi
degildir. Mahkemeler hirs ve ihtirasla, laf sokusturma yeri de degildir. Savunma bunlarla mesgul
olmaz, olamaz. Mahkemenin hosgorusu ve bu nitelikteki sdylemlere firsat vermesi, savunma
hakkinin kullaniimasi degildir. Tam tersine savunma hakkinin engellenmesidir. Clnku boylece
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asll tartisiimasi gereken kulvardan ¢ikarsiniz ve dosya igerisinde olmamasi gereken bir suru
belge, bilgi, dokimantasyon, o dosyanin asil olmasi gereken ana 6gesini gindemden alir bagka
bir yere tasir. Bugun burada, bugune kadar gozlemledigimizde burada yapilan temel kurgu,
yargl kurgusu da bdyle olusmakta maalesef. Simdi bu dogrultuda ispat edilmis ve ya da hukuken
tartisilabilir nitelikte tek bir bulgu, fil olmamasina ragmen Sayin Saniklar, sugsuzluklarini
kanitlamanin bir hukuki gereklilik ve ydntem oldugu yanilgisina siriiklenmiglerdir. iste bu
yanilgiya suruklenmenin temel mantigi da boyle olugsmustur. Reddettikleri bir ¢iktinin niye
iceriginin kendileri ile uyusmadigini, seklinin niye aykiri olduklarini, kendilerinin niye o tarihte
mevzuatla bu ¢iktiyr ortisemediklerini izah etmislerdir. Reddedilen bir ¢ikti nasil tartigilabilir.
Bunu reddetme onlarin hakki degil, yasanin emridir. Hukuka aykiri, hukukun suc¢ saydigi,
hukukun yok saydigi bir delil nasil tartisilabilir? Aylardir tartisiliyor. O halde bunlari tartisacaksak
burada, yasalari nerede igletecegiz diye ben de soru soruyorum o zaman. Simdi burada
gbérdiguim baska bir seyi de gururla da paylasmak ve sdylemek istiyorum efendim. Sayin
Baskan, Saygideger Yargilama, yargilamanin surecine dahil oldugumuz ilk ginden bu gune
kadar Mahkemenizden oOncelikle yasalarin igletiimesini, sonrasinda bu yasalarin isletiimesi ile
birlikte maddi gercegin ve adaletin saglanmasini talep etmeye c¢aligiyoruz. Onun igin mumkun
oldugu kadar bu gune kadar oldugu gibi bundan bdyle de yargilamanin hukuk ve yasalar
dizeyinde tartismanin da bu minvalde gergeklesmesine mucadele edecegiz. Bu itibarla
g6rdigum bir gercegi de paylasmama firsat veriniz efendim. Sayin Baskan, Muhterem Heyet,
insanlik ve insalik tarihi, insanlik siyasal tarihini yazan insanlari asla unutmayacaktir. insanlik
tarihine yaptigi bariscil ve pasif 6dulsiz direnisi ile yurttaslik haklari ve 6zgurliklerin kazanilmasi
felsefesini yazan Mohandas Gandhi yasasaydi, bugun hi¢ kusku yok ki Turk Ordusu ile gurur
duyardi. Ne pahasina olursa olsun, ulkelerinde adalete olan sarsilmaz inanglarindan hukuka ve
demokrasiye bagliliklarindan en ufak bir 6din vermeksizin yargilanmak ve aklanmak haklarini
elde etmek i¢in Sayin Mahkemenize siginmiglardir. Ve Gandhi yasasaydi, buyuk bir dzveri ile
demokrasi ve hukukun dstinligine baghlik dersi veren bu onurlu Turk Subaylariyla gurur
duyardi. Hatta kiskanabilirdi, belki o Unli oturma eylemini Silivri Mahkemelerinin dnlinde de
yapabilirdi. Onun i¢in bu tarihi gergegin de altini bir vesile ile de ¢izme firsati verdiginiz igin
tesekklr ediyorum. Sayin Baskan, Muhterem Heyet. Burada savunma yapmanin ne denli agir
bir sorumlulugu omuzlarimiza yukledigi bilinci ile bir yandan muvekkillerimize hukuki yardim
saglamaya calisirken, 6te yandan hem muvekkilimizin ve toplumun Sayin Mahkemenin
yargilama yontemine iliskin kaygilarinin buyuk bir kismini da paylastigimizi Gzuntu ile ifade
etmekteyiz. Her ne kadar Yiksek Mahkeme Yargitay, avukat muvekkilinin ¢ikarlarini sert bir
bicimde savunmak zorundadir demekteyse de Yargitay Uyelerine, bu Mahkemeye gelip de bu
durusmay!i izlemelerini tavsiye ederim. Birakiniz sertligini normal hukuksal talepleri yaparken bile
olaganustu kaygi tasidigimizi da ifade etmekte yarar goruyoruz. Birgogumuz evimizden buraya
gelirken, ben Ankara’dan geliyorum. Kafamdaki soru isaretlerini atabilmek igin de buyuk
mucadele veriyorum. Birgok gece, 7 aydir bu dosya ile ugrasiyorum. Bircok gece uyku
saatlerimiz 3 saatin Uzerine gegmiyor. CunkuU bir tarafta vicdanimiz, bir tarafta akiimiz, bir tarafta
yasalar, bir tarafta buradaki karsilastigimiz gercekler var. Ben Sayin Baskan, 30 yila yakin bu
meslegin icerisindeyim. Bu Ulkeye 100’Un Uzerinde yasa yapmis, bu yasa komisyonlarinda
calismig, bu ulkenin blayuk reformlarina imza atmig bir hukukgu olarak sdyliyorum. Bu Sayin
Mahkemenizde 6zgulr, adil bir savunman olarak gérev yapmak umudu ile bu kdrsinizde
bulunuyorum efendim. Bunu da saglayacaginiza iligkin umudumu kaybetmemek i¢in direniyorum
efendim. Sayin Baskan, bu gibi blyuk tartismalar Agir sonuglar yaratan uygulamalar ve bu
uygulamalar hakkinda olusan yargilamalar nedeni ile insan Haklari Avrupa Mahkemesi, i¢ hukuk
yollarinin tiketilmesi surecini artik kural halinde koymaktan ¢ikarmistir ve bizim gibi ne yazik ki
ulkelerde i¢ hukuk yollarinin tuketiimesini ortadan kaldirmistir. Burada o6zgurliklerin yalnizca
yasalarda kaldigi, yasalarinca yalnizca matbaaciyi bagladigi tarihi bir stirece taniklik yapmak
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istemiyorum efendim. Mutlak bir kolluk yéntemi olarak strdurilen uygulamalar en basit tespit ile
haberlesme 6zgurligunu fiilen ortadan kaldirmistir. Mudafiinin katihmi olmaksizin, adil, hukuk
devletine yakisir bir muhakemeden s6z edilemez. Bu nedenle mudafii hukuk devletine yakisir bir
muhakemenin guvencesini teskil eder efendim. Merak edenler buna iligkin Yargitay 4. Ceza
Dairesi, 4. Hukuk Dairesi ve bu konudaki doktrin kitaplarina bakabilirler. Sayin Bagkan, lehe olan
delillerin toplanmamasi ya da gormezlikten gelinmesi savunma hakkinin kisittanmasi degil midir
efendim. Yasanin acik dizenlemesine iligkin taleplerin karsilanmadigi bir yargilama surecinde
savunmanin sertligi s6z konusu olabilir mi? Hatti midafaa yoktur, sathi mudafaa vardir. O satih
batin vatandir. Vatanin bugun en c¢ok ihtiyagc duydugu hukuk devleti ve demokrasidir. Turk
Ordusunun yeni sathi esit, 6zgur, adil, hukukun egemen oldugu 6dunstz demokrasidir. Bunu da
burada gézlemliyorum efendim. 2007 yil itibari ile Avrupa Konseyi Uyesi 47 Ulkedir. Toplam
nifus 850 milyon Avrupa insan Haklari Mahkemesi basvuru sayisi 41716, derdest basvuru
79427, Turkiye 9173 basvuru sayisi ile 3. sirada yer almaktadir. Diger bir deyigle, insan
haklarinin korunmasinda Avrupa Konseyi Ulkeler igerisinde sondan 3. siradadir. Diinya
siralamasinda yeri ise son 5 yilda 57. siradan 40 basamak birden duserek 97. siraya
gerilemistir. Neden acaba efendim? Devam edelim, ceza yargilamasi hukukunun fonksiyonu,
ceza normlar tarafindan sug¢ sayilan ve karsiliginda failine ceza takibini gosteren fiillerin icra
edilip edilmedigini eger icra edilmisse kimin tarafindan iglendigini tespit etmektir. Boylece kamu
dizeninin korunmasi ve adalete ulasiimasi hedeflenmistir. Bu hedefe ulasabilmek icin sug olarak
gosterilen fiillerin kim tarafindan islendiginin kanitlanmasi gerekir. Cezalandirma igin takip
yetkisine sahip olan otorite, kim tarafindan sugun islendigine keyfi sekilde karar verme yetkisine
sahip olmayip bunun ispati usuli dairesinde yapmak zorundadir. Sayin Baskan, Muhterem
Heyet. Evrensel Hukukunun ve Ceza Hukukunun temel bir kuralini hatirlatarak iddianame
hakkinda itirazlarimizi sunmaya c¢alisacagiz. Ceza hukukunda kural savunmanin kanitlanmasi
degildir. Tam tersine savunmanin tersinin kanitlanmasidir. Oncelikle iddialarin nerede ise
tamami Ceza Muhakemeleri Kanunun birgok dizenlemesini gormezlikten gelinerek vahim
denilecek kadar akla, mantiga ve maddi gergcege aykiri olarak yer aldigini gérmenin buyuk bir
saskinhgi icerisindeyiz. Burada bizlerden once ¢ok sayida Meslektasimiz ve sanik birgok mantik
hatasini, akla aykirihgi, gercege aykirihgi gesitli bicimlerde vurgulamiglardir. Bu sebeple bu
vurgulamalarda tekrara dismemeye buyuk 6zen gosterdik. Yine kurumsal tlzel kisiliklerin
olmayigi bir yandan Anayasal ve yasal haklar geredi yatay ve dikey esitlik ilkesinin timden
ihlaline sebep olurken diger yandan iddialarin butuin olarak karsilanmasinda da guglukleri ortaya
koymaktadir. iddianameyi eklenen bircok husus kurumsal iddialar icermektedir. Bu hususu
izninizle birkag cumle ile agmak istiyorum. Sayin Baskanim 4483 Sayili Yasa geregince
herhangi bir kamu kurumunda kamu gorevlileri ile ilgili bir iddia ortaya ciktiginda o kamu
gorevlinin yargilanmasi igin mutlaka ona dngorulen bir tazel kigiligin i¢ mevzuati vardir. Biz buna
kamu gorevlilerini yargilanmasina iliskin usul ve esaslar deriz. Bu butin kurumlarda vardir.
Anayasamizin bu esitlik ilkesi dogrultusunda olmasi gereken bu durum ne yazik ki Turk Silahl
Kuvvetleri mensuplari igin s6z konusu degildir. Yani Tark Silahli Kuvvetleri mensuplarinin
isledikleri su¢ oldugu iddia edilen bir eylem gozlemlendiginde dileyen savci, diledigi zaman,
diledigi iddia ile diledigi sekilde cagirabilir. Hicbir ayiklama yapilamaz ama bir Et Balik
Kurumunun gorevlisini, personelini ¢agiracak bir savci daha Turkiye'de yoktur. Boyle bir yetki hig
kimsede yoktur. Bu ¢ok aci bir durumdur.”

Mahkeme Bagskani:“Orada bir yanhglik var herhalde Avukat Bey.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen:“Dizelteyim efendim yanlighgi dizeltelim.”

Mahkeme Bagkani:“Et Balik Kurumu mensuplarinin hangi hukuksal korumasi vardir ya
da.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen:“4483 Sayili Yasani 5. maddesine bakildigi
zaman efendim.”
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Mahkeme Bagkani:“Et Balik Kurumunun hangi (Birkag kelime anlasilamadi).”

Bir kisim saniklar midafii Av. Haluk Peksen:“On inceleme yapilmaksizin haklarindaki
isnatlar yargilama yapilamaz diyor efendim.”

Mahkeme Bagkani:“Evet.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen:*“Maddenin sayili numarasini séyledim. Bu
konuda bir tartisma varsa yasaya donup bakalim Sayin Baskanim.”

Mahkeme Baskani:“Buyurun.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen:“Bu konu, bu yasanin yapilmasina katki
saglamis bir hukukgu olarak séyliyorum bunu. Simdi soruyorum burada. Hava Kurumunu
ilgilendiren g¢alismalar var midir? 1. slayta donelim Sayin Meslektasim. Hava Kurumunu
ilgilendiren g¢alismalar var midir? Var. Nerede var? Bilvanis Ciftligi denen yerde var. O halde bu
c¢alismanin bir kurumsal sorumluluk gerektirip gerektirmedigi tartisilacak midir? Evet tartisilacak.
Peki nerede Hava Kuvvetleri? Yok. Neden yok? Cunku tluzel kisiligi yok. Peki dénelim tekrar
yerimize devam edelim efendim. Simdi Sayin Baskan dogal olarak bu tluzel kigiligin olmayisi
ileriki safhalarda bunu da tekrar glindeme getirecegim ve tartisacagim. Butin savunmalarin,
batin sorumluluklarin, batin iddialarin buradaki itham altinda bulunan insanlar tarafindan
kargilanma yUkimluligini de ortaya koymakta. Aslinda bu insanlar bu iddialari neden
kargilansinlar onlar bu iddialarin muhatabi degil ki. Bu iddialarin muhatabi kargilamasi gereken
kurumlar Turkiye’de var mi? Elbette var. Bu kurumlar gorevlerini yapmislar mi? Simdi onlara
bakacagiz efendim. Kurumsal iddialarin muhatabi olan yuratme organi ise magduru oynamayi
tercin etmistir diyoruz. Hem magdur hem muhatap ancak sandalyesi bostur diyoruz. Birgok
resmi islemin sorumlusu kimdir? Yurutmeye iligkin iddialarin muhatabi kimdir? Bu iddialar
yargilanacaksa buradaki tutuklular yanhgtir, yargilanmayacaksa neden iddianamenin igerisine
konuldular sorusu cevaplanmalidir. Simdi 1. slayti tekrar hatirlayalim efendim. Burada Milli
Guvenlik Kurulu konusu olan islemler var midir? Evet var. Nedir bunlar efendim? Muhtelif
yazigmalar, istihbarat galigmalari, Emasya protokolu iste Bilvanis Ciftligi vesaire. Bunlar resmi
islemler midir? Resmi islemler. Peki bu resmi islemler burada bu insanlarin yaptigi islemler
midir? Degil. Bu insanlar bu resmi iglemlere bir sekilde muhatap edilmiglerdir. Peki bu resmi
islemler bir su¢ vasfinin odagindaysalar bunlari burada hesabini vermesi gereken insanlar var
mi1? Yok. Peki bu insanlara niye soruyoruz o zaman? Bunlar bir sugsa, sug¢ vasfi tagiyan
islemlerse muhataplari nerede? Onlarin sandalyeleri nerede efendim? Burada ben de gérmek
isterim. Devam ediyorum efendim. Bugune kadar yapilan yargilama surecini ve tamamlanmis
olan iddianameyi bir butlin olarak degerlendirmeyi bizler de bir hukuki avantaj olarak gértyoruz
efendim. Bu dogrultuda yargilama usuline iligkin yapacagimiz hukuki tespit ve degerlendirme
analiz ve sonuglari bir buatinllk igerisinde yapmak durumunda kaldigimizi da ifade etmeliyiz
efendim. Aslinda dogrusu biz yalnizca burada muvekkilimizle ilgili kismini tartigmaliydik. Cunku
iddianame bdyle olmaliydi ama ne yazik ki muvekkilimiz igerisine olusturulmus olan pacal bir
yapida muhatap oldugu igin de biz blok olarak bunu kargi almak durumun kaldik. Sayin Baskan
5271 Sayili Yasanin CMK’'nin 206. maddesinde delillerin ortaya konulmasi ve reddi basligi
altinda kanuna aykiri olarak elde edilen delillerin Mahkeme tarafindan reddolunacagi
dizenlenmigtir. Bu kapsamda dava dosyasinin sorusturma asamasinda toplanan ve
iddianamede yer alan delillerin bu agsamada ortaya konulmasi ve degerlendiriimesi gerekmekte
ve akabinde de kanuna aykiri olarak elde edilen delilleri Mahkeme tarafindan reddolunmasi
gerekmektedir. Ayrica bir delilin hukuka aykiri olup olmadiginin incelenmesi davanin basinda
yapiimali. Bu konudaki iddialarla sonraya birakiimaksizin o an degerlendirip karara
baglanmalidir. Delillerin reddedilmesi demek hukuka aykiri bir delinin dosyadan ¢ikarilmasi bu
yolla delilin olumsuz etkisinin dnlenmesi anlamina gelmektedir. Yasa koyucu tarafindan gerekli
hassasiyet gosterilmig ve yasanin gesitli yerlerinde yasaya aykiri olarak elde edilen bu bulgularin
kesin bir sekilde delil olamayacadi ve reddedilmesi gerektigi vurgulanmistir. Ornegin; 1412
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Sayill CMUK’un 254/2. maddesine sorusturma ve kovusturma organlarinin hukuka aykiri sekilde
elde ettikleri deliller hukmu esas alinamaz. Ayrica suan yururlukte olan 5271 Sayili CMUK’un
206/2-a, 217, 230/1-b, 289/1-1 maddeleri ve bu benzer sekilde bu duruma isaret etmislerdir.
Dosya kapsaminda onlarca hukuka aykiri delil mevcut olmakla birlikte bu deliller Sayin
Cumbhuriyet Savcisi tarafindan itibar edilerek iddianamenin olusturulmasinda kullaniimistir. Buna
iliskin burada ¢ok sayida ornek arkadaslar verdiler. Konuyu uzatmamak agisindan bunlari
geciyorum efendim. Elde edilen ses kayitlari da yine hukuka aykiri sekilde toplanmissa bu
hukuka aykirihk sadece Ceza Muhakemesi ile sinirh olmayacak tum hukuk yargilamalari
hakkinda da gecerli olacaktir. Sayin Baskan bu taleplerimi reddettiginiz gun aslinda ¢cok da
tesekkur ediyorum. Bize de hukuki bir avantaj saglamis oldunuz. Sdyle ki tam o tarihte Yargitay
Ceza Genel Kurulu belki bu yargilamanin tamamini karsilayacak yeni bir igtihadi birlestirme
blayuk genel kurul karari olusturuyor. O ictihadi birlestirme buylk genel kurulu kararina gore de
bence o igtihadi birlestirme genel kurulu resmen istedik. Davanin tarafi olmadigimiz icin bize
veriimedi. Ancak Sayin Mahkemeden bunu talep edecegiz. Onu lutfen isterseniz, davaya dahil
ederseniz sanirm iddia Makami da bircok bu konudaki iddialarini geri cekmek durumunda
kalacaktir diye dugunuyorum. Efendim itirazlarimiz yalnizca dosya igerisindeki bulgulara yonelik
degildir. iddia Makaminin midafilere karsi tutumunu da asla kabul edilemez buluyoruz. Sayin
Bagkanim sorguda karsilastigimiz nezakete tesekkur ediyoruz. Sorguda goérdugumuz mesleki
sayglya son derece tesekkur ediyoruz ama iddianamenin yazilisg Uslubunda son derece rahatsiz
edici, yanlis ve gercekten bu iddianameye yakismama durumunda olan bazi betimlemeler,
nitelendirmeler vardir. iddianamede Sayin iddia Makam kendisini bir taraf, bizi de kars taraf
gOruyor. Butunuyle yazim bunun tzerine kurulmus. Ne ben karsi tarafim, ne Sayin Savcim, ne
Sayin iddia Makami kargi taraftir. Biz ikimizde ayni taraftayiz. Bizim hepimiz bir gercegin
bulunmasi igerisinde bir arayig icerisindeyiz. Dogal olarak yarginin bensiz, karsi taraf mantigi ile
yurimesi mumkin muadar efendim? Ben kendimi kimsenin tarafinda goérmuyorum. Ne
miivekkilimin tarafinda, ne Sayin iddia Makaminin tarafinda, ne de bagka bir tarafta. Ben
kendimi yalnizca bu Ulkede adaletin, hukukun ve yasalarin pesinde olan bir hukukgu olarak
goruyorum. Tarihte bana boyle bir sorumluluk yukliyor. Zaten Yargitay’da bunu istiyor benden.
Avukat kimsenin tarafi olmaz, avukat miuvekkilin hukukunu sert bir sekilde savunur.
Savundugumuz nedir? Hukukunu savunuruz. Bagka bir seysini savunmayiz efendim. Devam
ediyorum efendim. Kuvvetli su¢ slphesinde, kuvvette dnemli efendim bunu da bir cimle ile
geceyim. Sayin Baskanim yaygin ve aligila geldigi Uzere kuvvetli su¢ suphesinde kuvvet
arkanizda yaslandiginiz erkten gelmez. Kuvvetler ayrihginda kuvveti bir sekilde alirsiniz. Bugin
gelinen noktada Turkiye’de dorduncu bir kuvvet tartigiliyor. Mahkemeniz de bu tartismanin,
Sayin Mahkemenizi sdylerken Ozel Yetkili Agir Ceza Mahkemelerini sdyliiyorum. Tam da
odagindadir. Turkiye’de 3 tane kuvvetler ayrihdi ilkesi geregince kurum sayiliyor ama gimdi
onlarin tizerinde bir kurum oldugu da tartisiliyor. Bu da Ozel Yetkili Mahkemelerdir deniliyor. Bu
tartismanin Glke gundemine taginmasi bile hepimizin ciddi anlamda dusunulmesi gereken bir
durum oldugunu disunudyorum. YUklenen suga ait fiil, yer, tarih ve zaman dilimi ile CMK 170/3-i
gosterilmesi tek basina yeterli degildir. Kaldi ki iddianamede bunlar da gdsterilmemigtir.
iddianame bunun disinda gecmiste yer alan fiil, olgunun nesnel, objektif ve akla, hukuka uygun
bir ispat arayiciyla temsili gerekir demektedir. Demek ki Sayin Bagkanim, burada aranan kriterler
belli. Biz burada fiil ve olgunun nesnel, objektif, akla ve hukuka uygun bir ispat araciyla temsil
edilip edilmedigini arayacagiz. Bu dogrultuda ceza yargilamasinin amaci maddi gergegdin ortaya
¢ikarilmasi bu amaca ulagilmasi i¢cin mantik yolunun izlenmesi, gergek akla uygun ve gergekgci
kanit degerlendirmelerinden ortaya c¢ikabilir. Varsayimlara yaslanarak az 6nce, din bu konuda
bir varsayimi burada gercekten ¢ok Uzllerek izledim Sayin Bagskanim. Bir hukukgu olarak
bundan da ¢ok rahatsiz oldum ve buna da itiraz ettim. Aslinda itirazimin da ¢ok anlasildigini
disunmuiyorum. Bir kez daha bunu 1-2 climle ile gegmek istiyorum. Ama 1973, 1963, 1980 ve
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iddianamede de temel kurgu bu yonde de epey bir adirhk kazanmis. O konuyu ayrica
konusacagim. 1963’U tartigacaksak o zaman biz yorum ceza hukukuna dogru gidiyoruz demektir
ki bunun sonuglarindan ulkemi Allah korusun diyecegim ben, baska bir sey sdyleyemeyecegim.
Simdi varsayimlara yaslanarak hukim kurulamaz diyor ceza hukuku. Kuskuya dayanilarak
hakumlulik karari veriimemeli ve kuskudan sanik yararlanir ilkesi gozetilmelidir diyor. Karanlikta
kalmis noktalar gercekligi tartisilir beyanlara dayanilarak kanitlanamaz, kanitlanmis sayilamaz
diyor. Kisi hak ve harriyetlerini sinirlayanlarin hukuk kurallari higbir sekilde keyfi olarak otoritenin
glcune ve baskisina, baskisini ¢ogaltmak amaciyla duzenlenemez ve yururluge konulamaz.
Buradaki hassas nokta kamu duzeni, toplumsal yarar ve sug igleyenler karsisina baskalarinin
hak ve hurriyetlerinin korunmasi olmahdir. Ancak bu koruma sirasinda da devlet ve kamu
gorevlileri gercege ulasmak, bozulan kamu duzenini yerine getirmek ve adaleti saglamak igin
sinirsiz yetkilerle donatilamazlar. Bunun igindir ki idarenin her tarlu iglem ve eylemi yargi
denetimine tabidir. Ancak bu denetimi yapacak olan yargida tartisiimaya baglayinca son derece
kayg! verici bir durum da ortadir. Az dnce muvekkilim altini gizerek sdyledi. Bu ¢iktinin kayda
alindigi tarinte ben Polonya’dayim dedi. Bunu devletin resmi belgeleri ile koydu. Ben hemen
miivekkilimden sonra Sayin iddia Makamrnin séz almasini beklerdim. Neden sdz almasini
beklerdi mi biraz sonra burada yasal dayanaklari ile ortaya koyacagim efendim. Sayin Bagkan
Ozel Yetkili Agir Ceza Mahkemesinin durugsma hazirhi§i asamasinda bizim taleplerimiz olmaliydi.
Benden d6nceki iddianameler tartisilirken bunlarin yapilmasi gerekirdi, yapiimadi. Bizim bunlari
iddianame asamasinda, bize sunulan iddianame agamasinda gundeme getirme talebimiz de az
dnce sdyledigim hukuki kararinizla karsilasmistir. Bu itibarla Ozel Yetkili Agir Ceza Mahkemesi
kovusturmanin hemen basinda, yani durugsma agsamasinda uyusmazligin belirlenmesi iglemini
yapacaktir. Sayin Mahkeme bu yolla yargilanmayan fiil ve olgulari ve bunlara iligkin bulgulari
tespit edecek ve bunlari kovusturma disi birakacaktir. Ancak ilk iddianame ile bu usull iglemin
yapilmadigini gérduk. Bu konuda bu ve beraber g¢alistigim avukat arkadaslarim blyuk bir 6zveri
gosterdiler. Binlerce sayfalik iddianame ve savunmalarinizi titizlikle okuduk, defalarca kez
okuduk Sayin Bagkanim. Acaba gézimuizden kagan bir usull islem var midir diye. Ama ne
yazik ki bu islemin yapiimadigini gorduk. Bu islemin yapiimasi Ceza Muhakemeleri agisindan
blyuk bir eksiklik oldugu da bir¢ok Yargitay karari, birgok doktrin karari ile de sabit bir durumdur.
Bugune kadar Sayin Mahkemenin tUm ara kararlarini taradik ve bu yonde higbir ara kararin
olmadigini da buyUk bir saskinlikla tespit etmenizi ifade etmeyi yarar goériyorum efendim.
Mahkeme bu yolla kanunun su¢ saydigi ya da yasak deliller Uzerinden yargilama yapmak gibi bir
yonteme girmistir ki bdyle bir uygulama hukuk devletinde higbir sekilde kabul edilemez efendim.
Yazili hukukun insan haklari ve hurriyetle ilgili normlari ¢ok defa bu Mahkemede de
uygulanmamaktadir efendim. Bunu ben sdylemiyorum. Yargitay Ceza Genel Kurulunun sizlere
de daha sonra sunacagim itirazlarimda bunlara iligkin her turlu belgeyi de buraya ekledim. Sayin
Baskanim benim meslek ahlakimda, mesleki bugline kadar meslek etigimde temel bir kuralim
vardir. ispat edemeyecegim, kanitlayamayacagim higbir seyi ileriye siirmedim. Bunu 30 yildir
bdyle yaptim, bugln de bdyle yapacagim efendim. Yetkisizlik ve gorevsizlik nedeni ile hukuken
yok hukmundeki fiil yani keyfi, CMK 135 ve CMK 140. maddelerdeki dizenlemelere aykiri
islemlerle elde edilen bulgular ile usulstiz ve hiukimsuz ilk sorusturmadaki yetkisizlik nedeni ile
ayni nitelikteki usuller ile elde edilen beyanlarin hukuka aykiri elde edilen deliller oldugu ve
kovusturmada delil olarak kullanilamayacagi ¢ok sayida yasal mevzuat tarafindan
duzenlenmigtir. Cok kez tekrar ettim ama lizumu ve 6nemi agisindan birkag cumle ile bir kez
daha sdylemek istiyorum. Sayin Baskanim, Muhterem Heyet. Anayasanin 36/1, Avrupa insan
Haklari Sozlesmesi 6, Anayasa 38/6, CMK 206/2-a ya gore sorusturma hukuku aykiri elde
edilen birazdan Sayin Mahkemeye arz edecedimiz bulgularin tamaminin hukuka aykiri elde
edilip edilmediklerini tespit etmekle gdrevlidir. iddianamenin okunmasi asamasina gegilmezden
once Savunma Makami olarak Ceza Muhakemeleri Kanunu 206/2-a maddesinin kapsaminda
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tekliflerimizin ortaya koyma talebimiz iddianamenin okunmasi sonrasinda da bu talebin
yapilabilecegi gerekgesiyle reddedilmistir. Bu karar yasaya aykiridir. Ceza Muhakemesi
Yasasinin bu talepte bulunma hakkinin reddedilemeyecedini az dnce de ifade ettim. Sayin
Bagkanim bir delilin hukuka aykiriigi ve degerlendirme disi tutulmasi gerektigi bir taraf icin ileri
surulebilecegi gibi Sayin Mahkemeniz tarafindan da delil yasaklari davasi denilebilecek bir
muhakeme ile re’'sen de ele alinabilir. Ancak bu usulin godrmezlikten gelinmesi TCK
Hukumlerinin duzenlemelerini ortadan kaldirmamaktadir. Kollugun hukuka aykiri olarak delil
uydurmasi gorevi kotlye kullanmak TCK 207/-1 bu Sayin Baloglu icin ¢ok kesin bir durum
olmustur su anda. Sug delillerini degistirme TCK madde 281/2, duruma goére iftira TCK madde
267 veya adil yargilanmay! etkilemeye tesebblis 288. maddelerini teskil edebilir. Dosya
icerisinde bu hukuka aykiriliklar cokca tekrar edilmistir. ihtiyac duyulursa bunlari tek tek basliklar
altinda sayabilirim. YUksek Mahkeme Yargitay Ceza Genel Kurulunun az once ifade ettigim
2011 tarihli cok yeni bir ictihadi ile Sayin Mahkemelerde uygulanmayan ve uygulanmasi gereken
usuld bir kez daha agik olarak igtihat haline getirmistir. Yargilamanin esasini timden ¢b6zecek
yasal dayanaklari belirlemis buna gore; onleme amaclh iletisimin tespiti ve denetlenmesi
sonucuna ulagilan bulgularla bir sug iglendiginin anlasiimasi karsisinda elde edilen bu bulgular
5397 Sayili Yasanin 1 ve 2. maddelerinde ayri ayri degerlendirilmigtir. Bunlarin detaylarina fazla
zamaninizi almak i¢in girmek istemiyorum. Bu yargi kararinin dosyaya ikmal edilmesinde
sanirim hepimizin ¢ok 6énemli bir hukuki avantaji olusacaktir efendim. Ceza yargilamasinda
suglunun cezalandirilmasi kadar masum Kkigiler ile temel hak ve 6zgurliklerin korunmasi da
onemlidir efendim. Bu nedenle ceza yargilamasinin amaci her ne pahasina olursa olsun maddi
gercege ulasmak olmamalidir diyor, hem Yargitay hem de doktrin efendim. YUksek Mahkeme
Ceza Genel Kurulu kamuoyunda buyidk tartismalara yol acgan c¢esitli kolluk kuvvetleri
uygulamalarini genis c¢aph bir ictihatla karsilamaya calismig, Tuark Dil Kurumu So6zlugunde
tanimlanan anlamiyla ele alarak saydigi iletisim araclari haber, yazi, resim, sembol veya her
cesit bilinen tel, radyo, optik veya bagka elektronik manyetik sistemlerle iletiimesi, bunlarin
yayimi ve alinmasi seklinde tanimlanmis olmasi kargisinda normal posta hizmetleri digindaki
her tarli mobil veya telefon, sabit telefon, elektronik posta, faks ve bunun gibi iletisim araglari ve
bu madde kapsaminda de@erlendirecektir demistir. Dogal olarak butin bunlari hukuka aykiri
delil ve yasak deliller olarak asagidaki maddelerde, yasa duzenlemelerinde kargilamigtir
efendim. Bunlari bagliklari ile gegiyorum, fazla zamaninizi almayacagim efendim. 5397 Sayili
Yasa 2559, 2803, 2937 Sayil Yasalarda bunlari teker teker duzenlemistir efendim. Delil olarak
iddianamenin dayandirildigi bulgularin bir kismini devletin resmi arsiv kayitlari oldugu daha
oncede soOyledik simdide bdyle anlasiimaktadir. Son 30 yilini acimasiz teror olaylari ile i¢ ige
yasayan bir Ulkenin vahsi terérli ¢6zebilmesinin ilk kosulu guvenlik guglerinin terérle micadele
konusunda uzmanligi, gorev ve yetki paylagimi, dayanismasi, istihbarat paylagimi, teknolojinin
desteklenmesi vesaire kamu hizmeti ve kamu yararinin geregidir. Simdi az énce 1 numaral
slayta donup baktigimizda butin bunlari yaparsaniz, batin bunlari da yaparken devletin diger
kurumlarinin da sizinle ayni sorumluluk igerisinde hareket edecegini, size tuzak
kurmayacaklarini, tuzak kurmanin bir su¢ oldugunu, bu sucgu isleyenler hakkinda yargi
organlarinin gerekli iglemleri yapacaklarini umut ederseniz ve ondan sonra bunlari alirlar pacal
haline getirirler sizin onunlze koyarlarsa siz oturursunuz burada sanik statusuyle ayiklayin
pirincin tasini dersiniz. Sayin Baskanim burada goérdiklerinizin blyuk bir kismi bu nitelikteki
calismalari da igerdigini goruyorum. Bu nitelikteki c¢alismalari birazdan hukuki vasiflarini
oturtturarak devam ettirecegim. Anlasilan o ki Ulkenin son 30 yildir yasadigi slUreg¢ sistem
icerisinde son derece ciddi ve yogun istihbarat galismalarini da beraberinde getirmistir. Ancak
elde edilen galismalarin devlet dizeni icerisinde paylasilmasi veya kurumsal zafiyetlerle amaci
disinda kullanilmasi ya da gereklilik igerisinde tutulmayarak cesitli tartismalarin da kaynagini
olusturmustur. Simdi Sayin Baskanim burada ¢ok canli bir érnegini hep beraber yasadik. 26
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Aralik gini Sayin Mahkemenize geldigimizde 6nunize bir dosya konuldu. Bu dosyanin da
Golcuk’te elde edilmis olan birtakim kasetlerin desifre metinleri oldugunu siz sdylediniz, ifade
ettiniz. Hatta dediniz ki; dilerseniz bunu da arkadaglar alabilirsiniz. Ben tesekkur ediyorum.
Kaleminize hemen mduracaat ettik sagolsunlar bize bu degifre metinlerini verdiler. Ben de
usenmedim okudum hepsini efendim. Okuduklarimin tamami sokak istihbaratlariydi. Yani
Ahmet, Mehmet ile parasal iliskiler igcerisindedir, o irticacidir, bu degildir falan filan yani ne
konuyla, ne yargilamayla, ne gindemle, ne bagka bir sey hicbir seyle alakasi olmayan, siradan,
basit, ucuz, sokak istihbaratlari. Sayin Baskanim bunlarin hepsi dosyaya delil olarak girdi. Ben
soruyorum simdi. Bu sokak istihbaratlarinin bu dosyaya konulmasindaki asil amacg nedir acaba?
Delilleri karartmak midir? Bunun takdirini Ylce Heyetiniz takdir edecektir elbette. Ben devam
edeyim simdi efendim. Nitekim iddianamenin asil dayanadi bircok kamusal istihbarat
c¢alismasinin uretilen senaryolarin altina yerlestiriimesi ile kurgulanmis ve bulunmustur. Bir kisim
sahislarin konusmalari desifre edilmis, sonra bu konusmalarda gegen konulari amator bir
senaryo ile hedeflenen aktorlere baglanmistir. Gergek ne yazik ki bu derece basittir. TUm
dunyanin buayuk bir ilgi ile izledigi yargl ne yazik ki bu denli siradan bir senaryonun tuzagina
dusurulmeye caligiimaktadir. Esasen bu surecin hukuki zemine hizla ¢ekilmesi gerekmektedir.
CMK'da yer alan maddelerin lafzindan agik ve net bir sekilde anlasildigi gibi hikme esas
alinmalari, yasaklanan deliller, hukuka aykiri sekilde elde edilen deliller, yani hukuka aykiri
oldugu anlagilan bir delil Mahkeme tarafindan kullanilamayacak, hiukmU esas alinamayacak,
Yargitay 8. Ceza Dairesi bir kararinda hukuka aykiri elde edilen delillerin degerini belirlemigtir.
Kararda polisin duyum Gzerine sanigin haberlesme 6zgurligune aykiri olarak, Mahkeme
kararina dayanmaksizin 6zel hayata mudahale bigiminde telefon dinlemesi yoluyla elde edilen
bilgilerin hikmU esas alinmasini CMUK 254. maddesine aykiri bulmustur efendim. Gérulmekte
olan dava esasen konjonkturel olarak nitelendirilen davalara tipik bir 6rnektir. Dinyanin birgok
donlisum ve degisim stratejileri ihtiya¢ duyduklarinda uygun ydéntem olarak yargi surecini
kullanmaya cesaret edebilmektedirler. Dogrusu bunda basarisiz olduklari da sdyleyemez. Bu
durum kuresellesme surecini izleyen ortalama bilgi ve kaltlr birikimine sahip her yurttasin
ongorebildigi bir suregtir. Yalnizca son 10 yilin siyasal tarihteki analizi butun bu surecin
algilanmasi igin yeterlidir. Bugln sabahleyin biraz yine erken kalktik efendim. Sabah Ntv
haberlerini izliyorum. Sabah saat 7'de oOzur diliyorum Sky TV haberleri. Sabah saat 7'de
Pakistan’da ordu ve siyaset arasindaki ¢ekismeler konusuluyor. Orada da o kadar enteresan ki
birebir ayni senaryo yururlige konulmus. Ben onlarin da Pakistan Ordusunda muhtemelen 3-4
ay sonraki senaryosunun surecini buradaki durumdan gorebiliyorum efendim. Bunu da bir bilgi
notu olarak hafizalara yerlestirmek istedim efendim. Senaryo efendim esasen son derece
tanidik. Cevirmenler ismini dahi gizleme geredi duymamislardir Sayin Baskanim. Bunu da bu
davanin sebebiyle ¢cok sayida arastirma yaparken, ¢ok sayida kaynaga ulastik efendim.
Gergekten bu davayi Ustlendigim zaman go6zlik numaram 1,5'tu simdi 2,5 efendim. Bu
kaynaklarin icerisine tesaduf bazen hayatinizin belki akiginda tesadufler dnemli yer alabilir.
Tesadufen bir kitap elimize gecti ve okumaya bagladim efendim. Bu kitapta sdyle diyor; olasihgi
en yuksek tehlikeli senaryo orijinal kaynaginda ise olasiligi en kotu senaryo diyor. Simdi devam
ediyorum. Ozellikle dijital ¢iktilar (izerinden yapilan senaryo kurgusu, uygulama yéntemi olarak
secilen orijinal kaynak senaryonun bir geredi oldugunu bu vesile ile 6grenmis bulunuyoruz.
Anlasilan o ki intihal son yillarda yalnizca bilimsel eserlerde yapiimamaktadir. Yargilama
surecinin baglatiimasindan da model intihal yapilabilmektedir. Unli bir arastirmacinin desifre
ettigi orijinal senaryo ne ilgingtir ki ilk basim tarihi de 2003 yillandir. Simdi sdyleyecegim adini
efendim. Yazarin sOyledigi gibi eger onlar mimkun olan en kot senaryoya basvurabiliyorlar ise
0 zaman bagskalari da onlara en kétu senaryolarini yazacaklardir. Yazar William Blum efendim.
Rogue State diye bir kitap. A Guide to the World’s Only Superpower diye bir kitap, orijinali bu
efendim. Kitapta bitiin alintilarini anlatmayacagim. Ozet itibari ile sunu anlatiyor. Biitiin
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dunyada artik ordulari, kurumlari dizaynetmek isterseniz diyor bunu elektronik bulgular
uzerinden Kkolaylikla yapabilirsiniz diyor. Bunu yaparken de o muhtemel diyor en tehlikeli
senaryonun kargisina diyor sizde en kotu senaryo olarak bunu koyun diyor. Kitabin alinti
yaptigim sayfasini da soyleye bilirim efendim. 2. baski, sayfa numarasi 246. Hayat
Yayinlarindan yayinlanmis bir kitap. Kitabin ilk baski tarihi Amerika’da yayinlandigi tarihte 2003
yilidir efendim. Bagka bir stratejist de séyle diyor Sayin Bagkanim. iktidara gelen hikimetler
ordu kurumlarinda temizlemeler yapiyor diyor. Ordunun siyasal midahalesinin kisitlanmasini
kabul ettiriyorlar. Yetkilerini tahdit ediyorlar ve ordunun bir¢ok ayricaliklarini kaldiriyorlar. Simdi
buradaki muvekkillerimiz soruyor. Nasil biz bu kadar buyuk haksizliga muhatap olabiliriz, iste
onlari sodyluyor burada. Nasil olduklarini buradan karsilamaya calisiyoruz. Demokratiklesme
surecinin baglangicinda Turkiye ve Portekiz’de oldugu gibi Cumhurbaskanligi gibi yiksek siyasal
makamlari isgal eden subaylar sivillerle degistiriyorlar, ordunun 10 yillarca siyasal yasamda
belirleyici gu¢ oldugu Turkiye ve Kore’'de sivil liderler en yuksek kademelerde bulunan subaylari
gorevden aliyorlar diyerek bu tespitimizi bu stretejist dogrulamistir. Bu stratejist bunu efendim
2006 yilhinda soylemis. Soyledigi kitabin adi Medeniyetler Catismasi. Bu kitabi hepiniz bilirsiniz.
Huntington’in Medeniyetler Catismasi, sayfa 130. Devam edelim efendim. Dinyaca Uunlu
stratejist ve yazarlarin bu tespiti Sayin Mahkemedeki yargilama sulreci agisindan da son derece
onemli bir veridir. Anlasilan o ki saniklar atili su¢a degil, kurulu senaryoya gore tipe uygunluk
secimi yapilarak kendilerini sanik sandalyesinde bulmuslardir. ister ulusal, ister uluslararasi
dizeyde olsun herhangi bir cezai yargl sisteminin niteligini belirleyen temel Ol¢ut yuriutme
gucunden ne Olglide bagimsiz oldugudur. Yargi ne olgtide gucler ayrihdi i¢in vazgecilmez olan
fren denge sistemini yerlestirebilmistir, buna verilecek yanit butin hukuk zorlama sistemlerinin
mesruiyetini dlgmek igin temel olusturan niteliktedir. Nitekim iddianamede birgok iddianin maddi
gercekle c¢ok ciddi olarak celismesi de bu gergcegi ortaya koymaktadir. Dosya bulgularina
bakildiginda tipik bir amag ceza hukuku uygulamasi ile karsilasildigi goériimektedir. Agik kaynak
olarak degerlendirilen konugsmalarin hukuka aykirihdi ayri bir konudur. Ancak senaryo son
derece aciktir. iste bu nedenle senaryo aktdrlerine bigilen roller tiplere uymamistir. Ancak bu ¢ok
onemli degildir savina bakilinca amacin da hasil oldugu zaten kolaylikla anlasiimaktadir.
Ornegin Hava Kuvvetleri Komutani sézde darbe sonrasi emin bir yerde tutulacagi suclamasi ile
itham altina alinan Sayin Atilla Ozden ile Sayin Cumhur Asparuk arasindaki son derece yakin,
kadim, ailevi kadim dostluk gbézden kacirilmig gibi. Birgok sanik hakkinda da akla aykiri
kurgulamalar ortaya c¢ikmasinin sebebi de budur. Sayin Baloglu'nun durumu da bdyledir.
Alisveris merkezleri, ido, hava savunma, istihbarat lojistik merkez komiklikleri de mukerrer
gorevlendirmeler gibi hiyerargik uyumsuzluklar akla ve gercege aykiriliklarin kaynag: da bu
senaryodur. Yapilabilecek ancak bundan ibarettir. Bu tiplere ancak bu kadar kilif bulabilmislerdir.
Latfen bunu da bdyle gériiniiz efendim. Devam ediyorum Sayin Bagkanim. is bu dénemle hukuk
devleti ilkesi ve 6zellikle uluslararasi alanda kabul edilip birer i¢c hukuk normu haline déonlisen
insan Haklari Avrupa Sézlesmesi ve eki olan protokoller gibi uluslararasi sdzlesmeler sugsuzluk,
masumiyet karinesinin glvencesi altinda bulunan supheli ve saniga keyfi muamelelerin
yapillmamasini emretmektedir. Bu denli agir sonuglara varan senaryonun, bu denli siradan
kurgulanmasinin bence iki temel nedeni olabilir efendim. 1.) Bunu senaristler boyle istemiglerdir.
Cunku demek istemislerdir ki sizi o kadar siradan senaryolarla oylesine tuzaklara dusururuz ki,
ki bunu iyi disundn diyor. 2.) Kurgu amatdrce bilerek yapiimigtir. Niye? Yargilansinlar ama ceza
almasinlar. Ancak amag¢ kontrolden g¢ikmistir. Nitekim buraya gelinen vahim durumu
toparlayacak olan bir arayis butlin toplumun her katmaninda vardir. Bir taraftan medya tzerinde
olagan ustu baskilarla yargilama Uzerindeki tutuklanma ve ondan sonraki karar alma sureci
baski altina alinlyor ve 6bulr taraftan da blyuk bir saskinlikla nasil ¢dzulebilecegi tartisiliyor.
Yasay! degistirelim, tutuklama sudrelerini kaldiralim gibi suni tartismalar var. Esasen 100.
maddenin 1. fikrasinda bu konuda higbir problem olmaz Sayin Baskanim. Ancak burada
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omzunuza yuklenen gercekten agir yukin de farkindayim. Sizleri son derece anliyorum Sayin
Bagkanim. Tutuklama kararini verirken Uzerinizde olusturulan baski kadar bugin hukuksuzluklar
kargisinda bu yargilamaya son verme ve tahliye kararini vermede de ayni baskilarla ne yazik ki
kargl karslya kalmak durumunda kalacaksiniz. Bu durumda da bu gergegin altini ¢cizmekte yarar
gériyorum efendim. Ayni gercekle ne yazik ki iddia Makaminda bulunan Degerli
Meslektaslarimda karsi karsiya kalacaklardir. Onun ig¢in bu yargilamanin bu Mahkemenin
gundemine Ceza Muhakemeleri Kanununu tasidigimiz anda medyanin elinden bu yargilamayi
alacagiz, buradaki birgcok yanlis surecin de ortaya ¢ikmasina engel olmus olacagiz. Burada
yasalari hakim kilarsak bundan sonrasinda disarida kalan insanlarin da yasa koyucu
olmadiklarini, yasa yapma yetkilerinin olmadiklarini, yasayi karartma gugclerinin olmadiklarini da
bu Mahkeme bliyiik bir adalet yumrugu ile ortaya koyacaktir diye diisiiniiyorum efendim. iste bu
nedenlerledir ki Sayin Bagkanim, Muhterem Heyet kamu gorevlilerinin yargilanmasinda izin
sistemi esasina oturtturulmustur. Ancak Anayasanin ve c¢ok sayida uluslararasi ve ulusal
mevzuatin  esitlik kosuluna ragmen asker Kkigiler buylk bir hukuksuzluk slrecine
sokulabilmiglerdir. Butin bu hukuksuzluklarin kanitlanmasi halinde ki suan oyle bu kez
Mahkeme uzun suredir Uzerinde olusturulan medyatik baskinin etkisinden kurtulup adil ve
hakkaniyete uygun bir yargillamaya karar vermesi halinde baskinin yeniden artabilecegi
kaygisiyla yasanin uygulanmasinda yeterince istekli davranabilecegi konusunda da bizim
kaygimiz vardir efendim. Butin bunlarin ¢dézimU hukuk devleti ve demokrasidir. Hukuk ve
yasalarin esit, adil ve derhal uygulanabilen Ulkeler bu tur senaryolara dusmezler, tarihsel hatalari
kolay kolay yapmazlar efendim. Tlrk Silahli Kuvvetleri yasanilan travmalarin etkisini ¢gok uzun
sure Uzerinden atmakla gugluk yasayacagi agiktir. Sanirim yapilmasi gereken son derece
aciktir. Ceza Muhakemeleri Kanunu titizlikle uygulanacagi bir yargilamaya buradaki saniklar
kadar ulkemizin de ihtiyaci vardir. Bu nefes alma firsatini Sayin Mahkemenizin verecegini umut
ediyorum. Sayin Bagskanim demokratik hukuk devletlerinde yargilanmak bir haktir. Aklanmak,
isnadi bertaraf etmek, saldirlyr defetmek, adil yargilanmak temel insan haklarindandir. Yargi
yalnizca bir tarafin hukukunu korumakla, asli yukamlulUklerini yerine getirmekten kaginamaz.
Yargilanmak supheli igin de bir hak olduguna gore bu hak kamu adina gorevli olanlarca higbir
onyargiya yer verilmeden, derhal yerine getiriimelidir. Yargi durumdan vazife ¢gikaramayacagi
gibi vazifeye uygun da durum uretemez. Yani iddianamede oldugu gibi 12 Eylul darbesini de
yapmiglardir. Gliney Amerika’da da darbeler yapilmistir. 63’te de bdyle seyler olmustur. Turk
Silahli Kuvvetleri darbeye yatkindir gibi durumdan vazife ve vazifeye durum, uydurma
tartismalarinin bu Mahkemede higbir seklide konusulmamasi gerekir. Devam edelim efendim.
Bilindigi tizere Tirk Ceza Hukukunda 4 gesit dava kosulu éngoérilmistir Sayin Bagkanim. izin,
yakinma, istek ve karar. Gergekten butln suglarda genel kabule gére magdur devlettir. Bu
yuzdende suglarin cezalandiriimasina kural olarak devlet kamu yarari bulundugu i¢in suglarin
devlet adina kovusturulmasinda zorunluluk bulunmaktadir. Ancak bu zorunluluk ilkesinin kati
uygulanmasinda her zaman yararli olmamakta hatta zarara yol agiyor, acgabilmektedir. Yani
kovusturmanin verece@i zarar saglayacagi yarardan c¢ok fazla olabilmektedir. Yani Ceza
Muhakemeleri Kanunu bu gerekce ile takdirelik sistemini benimsemigtir. Bilindigi gibi bu
kosullarin iki temel amaci ve islevi bulunmaktadir. Birinci ama¢ ve islev. Kamu davasi
acllmasinda zorunluluk sistemini yumusatmaktadir. ikinci amag ise her kosulda, kosula 6zgidir.
S6z gelimi sikayet kosulu fail hakkinda kesin kanitlar bulunsa bile yakinanin 6zel yarari
gOzetilerek fail hakkinda dava acgilmasi, sikayet hakkina sahip kisinin iradesine birakilmigtir.
Sikayet hakki olan kisi s6z gelimi dava agilmasi halinde fail hikim giyip cezalandirilsa bile 6zel
yasamin gizliligini daha ¢ok ihlal edilecegi kaygisini tagiyabilir. O nedenle dava agilmasi ve failin
cezalandiriimasi hak sahibine birakiimistir. Demokrasinin korunmasi adina orduya givenmek
kadar anlamsiz, celigkili bir sey olamaz Sayin Bagkanim. Demokrasiyi koruyucu sivil toplum ve
siyasi partilerdir. Ordu degildir. Ancak sirf ezmek, yok etmek, belini kirmak dusincesiyle orduya
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saldiriimaz Sayin Baskanim. Dokunulmazlara dokunduk demek marifet degildir. Marifet
dokunulmasi gerekenlere dokunmaktir. Saniklara iliskin ileriye sirllen eylemler Sayin iddia
Makaminca dig dinyaya yansiyan davraniglara dayanarak degil, saniklarin i¢ dunyasindan yola
cikilarak kanitlanmaya calisiimaktadir. Bu ise hem maddi hukuk yani ceza hukuku ilkelerine,
hem de bigimsel hukuk, yani yargilama hukuku ilkelerine ayrica mantik kurallarina aykiridir.
Cunkd; 1.) Maddi hukuk aykiridir. Zira ceza hukuku kural olarak sanigin i¢i dunyasiyla
ilgilenmez. Ceza hukuku o6zellikle eylemin kanitlanmasi ve sug¢ 6gelerinin olusup saptanmasi
asamasinda amag, gaye, saik ile asla ilgilenmez, ilgilenemez. Clnku ceza hukuku eylem ceza
hukukudur. Amag¢ ceza hukuku degildir. Nitekim Zanardanelli Raporunda bundan tam 124 yil
once insan eylemlerinin amagclarini arastirmak ceza adaletinin isi degildir denmektedir.
Tesebbuste ihtiyari ile vazgegme esasen sugun kurucu uyesi olan kasit kavraminin yukarida
sergilenin amag, gaye, saik ile asla ilgisi yoktur. Hukuk failin amaclariyla, saikleriyle ancak
yaptinnmin takdirinde ilgilenir, kural budur. Ancak yasa koyucu istisnai olarak amag, saik, 6zel
kasit, ic dinya olgulariyla ilgilenmis ve bunu yasa metnine yansitmis ise kronolojik agidan dnce
eylemin iglenip islenmedigi kanittanmalidir. Daha sonra da sanigin oOzel kastinin varligi
saptanmalidir. Bu nedenle kasit ile amag gaye ile saiki ayirmak zorundayiz. Olayimizda ise
Sayin iddia Makami bunun tam tersini yapmaktadir. Gercekten Sayin iddia Makami eylemden
yola c¢ikilacak yerde 6ngorulen amacindan yola gikarak, eylemlerin kanitlandigini farz ederek
ileri sirmekte. Ceza hukukunun temel kurallarini gigneyerek agir bir hukuk yanilgisina zemin
hazirlanmaktadir. Gériiliyor ki Sayin iddia Makami A.) Kronolojik olarak énce eylemden kasta
gidecek yerde, kasittan daha dogrusu amactan eyleme ulagsmaya cabalamaktadir. Bdylece
kronoloji aragtirma sirasina ters yuz etmektedir. B.) Yasal sugu tanimlayan metinde amag ve
saik gibi i¢c dunya 6geleri 6ngértlmedigi halde bunlari gindeme getirerek sugun yasalligi ilkesine
ve tipiklik 6gesine i¢ dunyanin dunyasini kanitlama onyargisi yaparak ispat hukukuna ters
dismektedir. Hukuk acisindan bunlari anlamak ve agiklamak gugtir. Tekrar belitmek gerekir ki
bu tur yanilgilara yorum paradigmasiyla Ulke duzeyinde tek bigimli hukuk yaratacak ve hukuka
yon verecek bir mercide, Ozel Yetkili Mahkemede diisiiniilmesi hem (iziicii hem de son derece
dusunduarucu bir durumdur. Boylesi verilerden yola ¢ikan bir yargilama ve bunlara yaslanacak bir
hikim hukuksal ve yasal dayanaktan yoksun olacaktir. Sayin Mahkemenin buna izin vermesi
elbette dusunulemez. Cunku boylesi bir karar binlerce yilda yUz binlerce beynin Urini stzme
kavramlara ve kurumlara yaslanan evrensel hukuka degil adete icat edilmis yapay bir hukuka
gore verilmis olacaktir. Hukuk uygulamacisi buna elbette izin veremez, vermemelidir. Cunku
evrensel ve demokratik dizende insanlar yasalar gore ve yasalari dogru yorumlayan hukukgular
tarafindan yargilanirlar. Sayin Bagkanim, Muhterem Heyet. Bir yasaya ayak uydurabilen kisi
inandi§! diizende yasay! uygulayan yargidan cekinmez. insanlarin en bilyiik korkusu yasasiz
yargilanmaktadir. Bigimsel ceza yargilama hukukuna iligkin hukuka da aykiridir. Cunkt sanigin
acik yargilama éniine c¢ikarilmasi ve Sayin iddia Makaminin sanigin cezalandiriimasini istemesi
hukukun temel ilkelerinden olan kuskudan sanik yaralanir kuralina da aykiridir. Kugku varsa
sanik yararina olan secenekler tercih edilir. Kusku varsa 6zgurlikten yana olunur. Kamu
davasini agma konusunda Turkiye gibi zorunluluk sistemini CMK madde 170 benimseyen
ulkelerde izin, istek, karar, yakinma gibi kosullar iki farkli durumda degerlendirme yetkisinin
taninmasini ve CMK madde 171 ve iddianamenin iadesi CMK 174 gibi kurumlar éngorerek
zorunluluk sistemini yumusatmaya galismiglardir. Sistemi benimsedigimiz Ulkelerden dava agma
yetkisinin sorusturmaya yapan savci veya sorgu yargicina degil, onyargisiz ve daha yansiz bir
dclncu kisi ya da kurula verilmesi yoluna gidilmektedir. CUnku bir insanin agik yargilamaya
cikariimasi siradan bir olay degildir. Tam tersine sira digi bir olaydir. Sonugta aklanma karari
verilse bile agik yargi énune ¢ikmak onur kirici, incitici hatta yaralayici bir islemdir. Nitekim bu
davada oldugu gibi kamuoyunun ¢ok yakindan ilgilendigi davalarda ise bu olay ¢ogu kez sanigi
pesin pesin suclu ilan etmek, aklandigi zaman kamuoyu tatmin olmadigindan sanigi gug¢
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durumda birakmak anlamina gelmektedir. Gergekten yetersiz ve ¢ok kuskulu kanitlarla ve isi
mahkeme ¢Ozsun ki bu bizim Tarkiye'de ne yazik ki temel iddia mantigimizdir. Anlayisiyla kisiler
hakkinda kamu davasi agilmasi Turkiye’nin aci bir dramidir. Bu yuzden agilan davalarin yarisi
aklanma ile sonug¢lanmakta. Yargilamanin, yargilananlarin onurlari drselenmekte is sayisi da
ikiye katlanarak mahkemeler yodun bir dava yiki altinda bulunmaktadirlar. Sayin iddia Makami
hukukun ve hukuk kavramlarinin 6zUnu ve ince ayrimlarini diglayan toptanci bir adalet ve
yargisal etkinlik anlayisini yansitmaktadir. Oysa Napoli istinaf Mahkemesi 15.01.1987 giin,
tarihli Gnlu bir kararinda vurguladidi Uzere, adalet toptanci anlayis ve yontemlerle dagitilamaz.
Sik sik atif yapiyorum mehazi yasaya. Ciinkii biz ceza yasamizi italya’dan aldik. Onun igin
oraya atif yapiyorum, orijin yasa o oldugu icin. Bu anlamda dikkat ¢ekici bir husus varsa bunu da
aciklamis olalim. Boyle bir dusunce uzerine kurulacak bir kararda ister istemez ayni
hukuksuzluklari tagiyacak supheli iddialara ve ¢6zUmin saglamhgini golgeleyen suphe
uyandirici gerekce veya da varsayima dayali gerekgeye yansiyacak, yaslanacak boylelikle
adaletin kestigi parmak kanayip duracaktir. Nitekim muvekkil saniklara kargi takinilan tutum biz
avukatlar icin aynen gecerlidir. iddianamede savunmayi nitelendirirken kullanilan anlatim dili son
derece ilgi c¢ekicidir. Sayin Savcilik sorgusunda karsilastigimiz mesleki nezaketi, ayni
hassasiyeti iddianamede gdérememenin UzuntluslnU bir kez daha tekrar edelim. Nerede ise
iddianamenin tamaminda karsi taraf nitelendirmesi yapmak, mudafii veya savunma olarak kabul
olunmamak, bu anlatim bigimi iddianamenin yazimi hakkinda da ciddi kugkular tagimamiza
sebep olmustur. Ayrica bu anlayis ayni zamanda iddianamenin hukuki kalitesini de
gOstermektedir. Burada birgok kisinin iddia ettigi gibi iddianamenin nerede yazildigi kuskusu
giderek artmaktadir. Ceza Muhakemesinde iddia ve savunma arasinda bir yaris degil maddi
gercege ulasmak igin bir igbirligi s6z konusudur. Amag¢ maddi gergege ulagsmak oldugunda higbir
makam digerinin karsisinda bir taraf olarak yer almamaktadir. Sik¢a davanin diger tarafi olarak
bizlere hitap edilmesi, iddianamenin hukuki kalitesi hakkinda yeterli degerlendirmeyi yapmamizi
saglamistir. Savunma diger taraf degildir, savunmayi diger taraf olarak nitelendirilen hicbir yasal
dizenleme Sokrates’'ten ginimuze insanlik tarihinde yer almamaktadir. Siyasal iktidarlar elde
ettikleri glcu kaybetmemek ugruna adaletin siyasallagsmasina, siyasallastirimasina g6z
yumabilirler. Adaleti salt etik bir deger olarak kendi ¢ikarlari dogrultusunda bir ara¢ olarak da
degerlendirebilirler. Buatin bu tehlikelerden kurtulmanin tek yolu ne pahasina olursa olsun
yasalari igletmek ve hukuk dizenini hakim kilmaktir. Hakimlerin, savcilarin gérevleri konularinda
hem CMK, hem Hakimler ve Savcilar Kanunu ile sair ilgi kanunlar ile birgok dizenleme olmakla
birlikte bu gorevleri yerine getirirken hangi kriterlerin dikkate alinacagi konusunda ise
uluslararasi belgeler buyuk 6nem tagimaktadir. Bu konuda en onemli uluslararasi metin Bilesik
Milletler insan Haklari Komisyonunun 23 Nisan 2003 tarihli oturumunda kabul ediimis olan
Bangalor Yarg: Etigi ilkeleridir. Nitekim durusmanin basinda agikladigim basvurumuzun kabul
de bu ilkeler dogrultusundadir. Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulunda 27.06.2006 tarih ve 315
Sayili Karari ile Bangalor Yarg! Etigi ilkelerinin benimsenmesine karar verilmis ve bu husus
Adalet Bakanligi Personel Genel Mudurliglince tum hakim ve savcilara genelge seklinde
duyurulmustur. Bu kapsamda yargi mensuplari bagimsizlik, tarafsizlik, dogruluk, tutarlilik,
durastlik, esitlik, ehliyet ve liyakat kosullarina sahip olmalidirlar. Bu temel 6 prensipten ozellikle
tarafsizlik prensibi dikkate alindiginda bu prensibin yargi gorevinin tam ve dogru bir sekilde
yerine getirilmesinin esasi oldugu anlagiimaktadir. Bu prensip sadece bizatihi karar igin deqil,
ayni zamanda kararin olusturuldugu sure¢ agisindan da gegerlidir. Hakim yargisal gorevlerini
tarafsiz, dnyargisiz ve iltimassiz olarak yerine getirmelidir. Hakim mahkeme ve mahkeme
digsinda yargl ve yargi¢ tarafsizligi agisindan kamuoyu, hukuk meslegi ve dava taraflarinin
glvenini saglayacak ve arttiracak davraniglar igerisinde olmalidir. Cumhuriyet Savcilari maddi
gercegin arastiriimasi ve adil bir yargilanmanin yapilabilmesi i¢cin emrindeki adli kolluk gorevleri
marifetiyle sUphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak muhafaza altina almakla ve
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suphelinin haklarini korumakla ytukumltdurler, CMK madde 160. Benzer sekilde iddianamenin
sonu¢ kisminda suphelinin sadece aleyhine olan hususlar degil, lehine olan hususlarda ileri
suirdilir, CMK madde 170/5. Ancak iddia Makami tarafindan Ilehe deliller toplanmamis oldugu
gibi hatta lehe delillerin karartildigi gercegi bizzat iddianameden anlagiimaktadir. Sayin
Baskanim birkac ciumle ile de Ozel Yetkili Mahkemeler konusuna deginmek istiyorum.
Anayasanin 143. maddesinde Ozel Yetkili Mahkemeler daha 6nce Devlet Glvenlik Mahkemeleri
baslhgl altinda duzenlenmistir. Ancak Anayasanin 143. maddesinin kaldiriimasi ile birlikte
Mahkemenizin de Anayasal bir dayanagi kalmamistir. Bu itibarla 6zel yetkili mahkemeler iliskin
Tarkiye’nin gundemini olusturan su anki tartismalar esasen Avrupa Birliginin Kopenhag
Kriterlerine uyum yasalari dogrultusunda yapilmis olan duzenlemelerle de tartisma gundemine
tasinmistir. Burada birkag cimle ile dizenlemelere, ayrintilara girmeyecedim efendim.
Basvurumuzda bunlarin hepsinin tek, tek, tek ayrintilari var. Kaldirilan yasa ile yerine getirilen
Ozel Yetkili Agir Ceza Mahkemelerinin Yasas! arasinda yalnizca isim farki vardir efendim.
Boylece Ozel Gorevli Mahkemelerin kurulusuna iliskin yasanin gerekgesi, yani Tlrkiye Blyik
Millet Meclisindeki gerekge Sayin Mahkemenizin varligini, Anayasaya aykiri oldugunu bunun
isleyisini de yasalarin uygulanmasinda problemler oldugu gerekgesiyle agikga ortaya koymustur.
Yani Turkiye Blyuk Millet Meclisi sizin kurulug yasanizin gerekgesinde bu Mahkemeler Turkiye
icin, hukuk devleti agisindan ciddi bir sorundur demektedir. Birebir ortisen bu gerekgeye biz de
katiimaktayiz. Bu itibarla Sayin Baskanim Sayin Mahkemenizin adil yargilanma hukuka uyarl
yargilanma, hukuk devleti ilkesine iliskin degerlendirmelerde ciddi anlamda tartigilacagi bir
durumun oldugu agiktir. Tum bu anlatimlardan da anlagilacagi Uzere degisen tek sey
Mahkemenizin adinidir Sayin Baskanim. AB giris surecinde hukuksal bir adim olarak yapilan bu
degisikligin sonug olarak hicbir anlami da kalmamistir. ihtisas mahkemeleri olarak kurulan
mahkemelerin kisilerin hukuk guvenligini saglama amacina hizmet edemedigi gorulmekte ve tum
hak ihlallerinin yani sira uzun tutukluluk sureleri nedeniyle Turkiye’nin her gegen gin artan
bagvurularla Avrupa insan Haklari Mahkemesine cesitli kararlarla mahkumiyetine sebep
olmaktadirlar. Devletin yurttag i¢in var oldugu sistemlerde, yani demokrasilerde mahkemelerin
devleti korumak gibi bir gorevleri yoktur. Mahkeme adil yargilanma ilkesi ¢ercevesinde maddi
gercegi bulmak ve hukuki sorunu ¢ézmekle yukumludir. Oysa Turkiye Buyuk Millet Meclisi
Gerekgesinde bir hukuka aykirilik ve demokrasi sorunu olarak goérulen her sey bugun higbir
kesintiye ugramadan artarak devam etmektedir. Bu davada zannetme, dyle sanma, rol bigme ve
onyargilarin hakim oldugu vehimlerden kurtulmanin tek yolu hukuku ve yasalari durusma
gundemine tasiyabilmektir. Tarihsel sure¢ degerlendirmesi veya subjektif yorumlar cezalandirma
talebinin dayanagi olarak ileri sirulemez. Boyle bir yontem hic¢bir ceza hukuku sisteminde yer
almamigtir. Muhtemelen, ya da, galiba gibi ihtimaller ceza yargilamasinda asla s6z konusu
olamaz. Asil Uzucu olan da bir¢ok sanik tarafindan dile getirilen lehe delillerin toplanmasi
yonunde tek bir ara karari mevcut olmamasidir. Savunmanin asil cabasi yasalarin
uygulanmasini saglamaya yonelmistir. Savunma hukuk tarihine gegecek bir uygulamayla
sugsuzlugun kanitlanmasina zorlanmaktadir. CMK 160/2 Cumhuriyet Savcisi maddi gergegin
arastiriimasi ve adil bir yargilamanin yapilabilmesi igin emrindeki adli kolluk gorevlileri marifetiyle
suphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak muhafaza altina almakla ve bu stphelinin
haklarini korumakla yukumltudidr. Adalet Mualkun Temelidir. Adalet duygusunun sarsildigi
ulkelerde geri donllmez, vahim sonuglarin yasandigi tarihin her déneminde aci 6rneklerle
doludur. Birakiniz guphe ve kugku dolu delilleri yasanin su¢ saydigi deliller bile buyuk bir
rahatlikla mahkeme glindeminde ileriye surulebilmistir. Gerek siyasal sistem, gerekse hukuksal
sistem barisgil, demokratik, hukukun Ustinligund ve insan haklarina dayanan bir 06ze
kavusturulmahdir. Tek akilci ¢dézim yolu da budur. Yani yasalarla en ideal standartlarin
uygulanmasi basarili bir toplum yonetimi igin de bir ihtiyag olarak ortaya c¢ikmaktadir. Cok
boyutlu distnlp hem siyasi sistemi, hem hukuki sistemi bu yeni degerlere dogru, yeni insan
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haklari standartlarina yukseltmek gerekir. Eger bu yapilmaz ise sorun ¢o6zucu olan siyasal
sistem ve hukuksal sistem sorun Ureticisi sistemine dontusmektedir. Nitekim de bdyle olmustur.
Siz en mikemmel yasalari getiriyor olsaniz bile demokrasi bir kategori olarak insan kafasina
kurulmadiysa, adaletin herkes icin istenen bir sey, inanci oldugu yerlesmedikge uygulamanin
hicbir sekilde adil olmayacagi, yasalarin mikemmelligi ile sorunlari ¢ézilemeyecektir. Ceza
hukuku belli bir hukuksal gergeklikle hareket eden fertlerin, bunlarin olusturdugu gurup ve
toplumlarin davraniglarini degerlendirmektedir. Bu degerlendirme belli bir toplumsal gecerlilik
uzerine deger hukumleri olugturma degildir. Bu faaliyet etik ve siyasi bir faaliyette dedgil, teknik bir
faaliyettir. Hukuk yapma faaliyeti degil, hukuku uygulama faaliyetidir. Savunmanin tim c¢abasi
yasalarin uygulanmasini, uygulanabilmesini saglamaktir. Sayin Mahkemenin gindemine yasalar
hakim oldugunda en azindan hukuka uyarli bir yargilamanin vyapildigi umudu da
muvekkillerimizde artmig olacaktir. Sayin iddia Makaminin sugsuzlugunun kanitianmasi lizerine
kurguladigi iddianameyi bir butin olarak karsilayip hicbir kugkuya yer vermeyecek sekilde
¢okertmenin hukuk ve rahathgi, guvenligi icerisinde oldugumuzu ifade etmekte vyarar
gbrmekteyiz. Bu itibarla Sayin Baskanim iddianamenin 983. sayfasinda aciklandi§i Uzere
kurulan hikumetin bir darbe ile yikilmasi ve yerine Milli Mutabakat Hukumeti adi altinda yeni bir
hikimetin kurulmasi yoninde calisma baslatildigi, 6ncelikle 1. Ordu Komutanhdi blnyesinde
goOrev yapan bazi general ve Ust duzey subaylarla gorusulerek bu hususta anlagmaya varildigi,
1. Ordu sorumluluk sahasi icinde bulunan Harp Akademileri Komutani ibrahim Firtina ve
Donanma Komutani Ozden Ornek ile temas kuruldugu ve ardindan anlasma saglandigi, yine
ayni saha igerisinde bulunan istanbul ve Bursa Jandarma Bélge Komutanlariyla da temas ve
anlasma saglandigi, eldeki mevcut delillere gore donemin Genelkurmay Bagkani ve Kuvvet
Komutanlarinin dahil olmadiklari anlasilan, suphelilerin ordu blnyesindeki askeri hiyerarsi
disinda bu amagla bir yapilanma olusturduklari, kurulan bu su¢ Orgutinin darbe yaparak
hikimeti yikmaya yonelik oncelikle balyoz guvenlik harekat plani adi altinda demokratik
yollardan igsbagina gelmis hukumeti antidemokratik yollarla yonetimden uzaklastirma amaciyla
¢ok kapsamli ve ayrintili bir plan hazirlandigi, bu planda hikimet ile igbirligi icerisinde oldugu
vurgusu yapilan ve irticai olarak nitelenen gruplarin da tek ferdi kalmayacak sekilde ortadan
kaldiriimasinin hedeflendigi denilmektedir yénindeki iddianamenin temel kurgusu dayanagini
olusturan verilerle Sayin Mahkemenin takdirine sunulacaktir. Sayin Cumhuriyet Savcihginin her
uc iddianamesinde atili suglamaya iliskin degerlendirmeler yer almaktadir. Ancak bu
degerlendirmeler 6zellikle 1 nolu iddianame dedigimiz iddianamede oldukga genis bir sekilde yer
almistir. Bu iddialari kisaca CMK’ya uyarlilik agisindan degerlendirmeyi de yararli gérmekteyiz.
iddianamenin dayana@ini olusturan ve atili sugun sdzde uygulama siirecini gosteren fiil ve
olgular ceza yargilamasinin esaslarini olusturan Ceza Muhakemeleri Kanununun geregi tek tek
degerlendirilecektir. Her ne kadar bulgular birbiriyle ici ice gegirilerek iddialar kurgulanmaya
calisiimigsa da bu ydntem gercedin ortaya c¢ikarilmasini yalnizca geciktirmis, asla ortadan
kaldiramayacaktir. Sayin Bagkanim bunu soyle bir 6rnekle anlatmak istiyorum. Buradaki iddia bir
puzzle gibi disunln, karginizda bir manzara resmi var. O manzara resminin igerisine size bir
puzzle'in pargalari veriliyor. Deniliyor ki siz bu puzzle’in pargalarini aliniz, bu manzara resmini
yeniden yapiniz. Eger siz bu manzara resmini yaparsaniz, yaparken elinizdeki veriler, bulgular o
manzara resmine uygunsa siz puzzle'in pargalarini yerlegtirirsiniz, yani o logolari yerlestirirsiniz
ve manzara resmine ulasirsiniz ama eldeki veriler bura ile értismuyor ise 0 zaman bir kismi ¢ok
amiyane tabirle yot gibi agikta kalacaktir. Simdi bu iddianamenin dayanagi olan bulgularin
tamami adeta manzaraya uymayan puzzle parcalari oldugunu size tek tek kanitlayacagim
efendim. Buna gore esasen soOyleyeceklerimizi iddianin tUmunu gozeterek balyoz guvenlik
harekat plani bashgi altinda, iki avukatligini Ustlendigimiz bir kisim Hava Kuvvetleri mensubu
nedeniyle oraj hava herekat plani baghgi altinda, yine Hava Kuvvetleri mensuplarinin mudafii
olmamiz sebebiyle sikiydonetim gdrevinde kullanilacak personel EK-1, Lahika-5 olarak
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nitelendirilen ¢ikti, yine 1.0rdu Komutanli§i sorumluluk sahasi Hava Kuvvetleri 6zel personeli
gorev yeri listesi EK-1, Lahika-4 olarak nitelendirilen ¢ikti hakkinda sunmaya galisacagiz. Sonug
itibariyle de her bir muvekkilimize isnat edilen ve iddianamenin igerisinde yer almalarina
dayanak gosterilen lahika ve cetvel olarak gosterilen bireysel giktilarin degerlendiriimesi ve
herhangi bir yasal gerceklige dayanmayan ve sanik muvekkillerden sadir olmaksizin
iddianamede atif yapilan hususlara iliskin olacaktir. Sayin Baskan, Muhterem Heyet. Buradan da
anlagilacag! uzere iddianame yargilananlarin neredeyse tamamini 5 temel bilgisayar ciktisi
bulgusuna dayandirmaktadir. Hukuka aykiri elde edilen ¢ok sayida bulgu ise dava dosyasinda
yer almamasli gereken bulgulardir. Her ne pahasina olursa olsun amag¢ hasil olsun mantigiyla
olusturulan bulgularin gerek sayin iddia Makaminca, gerek Sayin Agir Ceza Mahkemesince hak
ettikleri hukuki mueyyideye carptiriimamis olmalari bizleri son derece sasirtmistir. Bunlarin bir
kismi Hava Kuvvetleri mensuplarini yakindan ilgilendirmekte, bir kismi ise genel nitelikteki
bulgulardir. Bu itibarla muvekkillerimizin iddianame hakkindaki tespit ve itirazlarini bu 5 temel
iddiay1 kargilamaya yonelik olmasina 6zen géstermeye calistik efendim. Oncelikle sizlere balyoz
adi verilen planin igeriginin maddi gerceklerle ne denli c¢eligtigini iddianamedeki
degerlendirmelerle, fiili durumla 6rtigsmedigini, higbir yoruma gerek kalmayacak sekilde tek tek
aciklamakta yarar gérmekteyiz. Yalnizca celigkileri degil, lehe delillerin karartiimasi igin nasil
sistematik bir planin uygulandigini daha higbir kugskuya yer vermeden kanitlayacagiz. Bu
durumda Sayin Mahkemenin maddi gerce@i ararken atili sugun unsurunu olusturan fiil ve
olgulari nasil bir usulle incelemesi konusunda tam bir mutabakatin saglanmasi kaginiimazdir.
Bunun en énemli rehberi de Ceza Muhakemeleri Yasasidir. 1982 Anayasasinin 2. maddesinde
Turkiye’nin bir hukuk devleti oldugu yazilidir. insan haklari ile ilgili bitiin ilkelerin kaynag!
durumunda bulunan hukuk devleti ilkesine gére yasama, yuritme ve yargl glcunud yani
egemenlik adi verilen muazzam gucu millet adina kullanan anayasal organlar bu gucu
sayesinde hukukun genel ilkeleri, Anayasa ve kanunlar ¢ergcevesinde insan haysiyetini korumak
insan haklari ile temel hak ve harriyetleri gerceklestirmek, adaleti ve hukuk guvenligini saglamak
amaciyla kullanabilirler. Sayin Baskanim bu okudugum paragraf Ceza Muhakemeleri Kanunun
meclisteki, Turkiye Buyuk Millet Meclisindeki gerekgesidir. Bu gerekgeyi herkesin okumasini
tavsiye ederim. Buraya gerekgenin tamamini koydum ama okumayacadim. Sayin Mahkemenin
hizlanmasi agisindan bu gerekgelerin tamamini gegiyorum. Birka¢ basligi burada 6zet olarak
vurgulayip devam edece@im efendim. Adil yargilanma hukuku devletin ilkesinin bir geregidir.
Ceza Muhakemesi iglemlerinin kandirmaya, yaniltmaya veya zorlama gibi iradeyi serbestisini
engelleyen veya savunmayi kisitlayan yollara sapilmaksizin hukuk devleti ilkesine uygun olarak
onceden konuna 6ngorulmus bulunan esaslar gergevesinde yapilmasidir. Bir hukuk devletinde
bu esaslarin asgari olarak nelerden ibaret bulundugu Anayasa 36, insan Haklari Sézlesmesi 6,
Medeni Haklar Siyasi Sozlesmesi 14/1’de ongorulmugtur. Kim diyor? Turkiye Buyuk Millet
Meclisi soyllyor, ben sdylemiyorum. iddia ve Savunma Makamlari arasinda iddia ve savunma
faaliyetleri gere@i gibi yapillmasina engel olacak ayrimlar yapilimamasi, érnegin iddia ve
Savunma Makaminin kayirilmasi, silah esitligi olarak anilan ilkeye agik bir aykirilik teskil eder
diyor. Kim? Turkiye Buyuk Millet Meclisi soyluyor. Boyle mi durum? Evet boyle durum. Silah
esitligi demek llkemizin de dahil oldugu Kita Avrupa Hukuk Sistemine gére iddia ve Savunma
Makamlarinin her bakimdan esit olmasi demek degildir. Bugun silah esitligi denilence akla gelen
Savunma Makaminin bir hukuk devletinde kendisine taninmis bulunan haklari gergekten
kullaniyor olabilmesidir. Sayin Baskanim bu paragraf, bu Tarkiye Millet Meclisinin gerekgesinin
bu paragrafi tek basina bence yeterlidir. Bir kez daha bunu tekrar etmek istiyorum. Bugtn silah
esitligi denilence akla gelen Savunma Makaminin bir hukuk devletinde kendisine taninmis
bulunan haklari gergekten kullanabilmesidir. Simdi  soruyorum. Ben ve buradaki
meslektaslarimdan herhangi bir tanesi evet ben gercekten kullanabiliyorum diyebiliyorsa burada
silahlarin esitligi ilkesi 0 zaman isliyor sdylemektir. Gegiyorum efendim. Her demokratik hukuk
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devletinde fertlere taninmis olan ve devletin midahalesinden korunmus bulunan bireyin kiguk
dunyasi olarak anilabilecek olan bu alan temel hak ve hurriyetler ve Ulkenin siyasi rejimi
bakimindan hassas bir gostergedir. Bu kiiguk dinyamiz ne kadar genis ise Ulkede mevcut olan
siyasi rejim o kadar harriyetgi ve demokratiktir. Ne kadar dar ise o kadar baskici ve otoriterdir.
Siz genisligini ve darligini kendiniz takdir ediniz efendim. Ceza Muhakemesinde sekli gercekle
yetinilmeyip isin esasi arastirilir. Sayin Bagkanim isin esasini arastiran bir tek iddianame
bulgusuna rastlamadim. Bunu birazdan burada tek tek kanitlayarak gosterecegim. Bu
arastirmada, yani gergcege ulasmada mantik yolunun izlenmesi gerekir. Simdi mantiga iligkin
burada bircok arkadas bircok sey soyledi. izlenip izlenmedigini de Sayin Heyetiniz takdir
edecektir. Gergek, akla uygun ve realist, gergek, akla uygun ve realist olayin butund veya bir
parcasini temsil eden kanitlardan veya kanitlarin butun olarak degerlendirmesinden ortaya
cikariimahdir. Soruyorum Sayin Baskanim. Burada bugune kadar anlatim yapan, savunmalarini
sunan saniklarin hangisinin anlatiminda gergcege aykirilik, akla uygunluk, akla uygunluga
aykirilik vardir? Higbirisinde ben géremedim. Sayin iddia Makami bu konuda yapmasi gerekeni
birazdan da sodyleyecegim efendim. Birtakim varsayimlara dayanarak sonuca ulasiimasi Ceza
Muhakemesinin amacina kesinlikle aykiridir. Bakin basta sdyledim Zanardanelli Raporundan
bahsettim. Burada Ceza Muhakemeleri Konunun gerekgesinde Turkiye Blyuk Millet Meclisi
diyor ki; amaca bakmayacaksiniz diyor, eyleme bakacaksiniz diyor. Kuskunun bulundugu yerde
mahkumiyet kararindan séz edilemez. Kuskusuz bir tane bilgi, belge, fiil, bulgu Sayin iddia
Makami soylesin ben clibbemi ¢ikaracagim. S6z veriyorum bir daha da giymeyecegim efendim.
Bu ilke evrenseldir. Bir hukuk devletinde maddi gercegin her ne pahasina olursa olsun
arastirlmasi kabul edilememekte. Delil yasaklari bunlarin sonucu olarak ortaya c¢ikan yasak
deliller ile bu iilkeye bazi sinirlamalar getirmektedir Sayin Baskanim. insan Haklari Avrupa
Sozlesmesi 6/1. maddesinde her sahis bir mahkeme tarafindan davasinin makul bir sure iginde
hakkaniyete uygun ve aleni surette denetlenmesini isteme hakkina haizdir demektedir Turkiye
Buyuk Millet Meclisi efendim. Ceza Muhakemesi Kanunun 6zel yetkiyi gerektiren delil etme, delil
yonlendirme gostermis kanuna aykiri bir sekilde elde edilmis olan delillerin durusmada ortaya
konulmasi yasaklanmig, yuklenen sugun sadece hukuka uygun bir sekilde elde edilmis her turlt
delille ispat edilebilmesi mecburiyeti getirilmistir. Simdi Sayin Baskanim hukuka uygun elde
edilmis tek bir delil ben sayin iddia Makami tarafindan c¢ikarihp dosyadan gosteriimesini
istiyorum. Ben de bu delil Gzerinden savunmami yapmak istiyorum. Bugune kadar géremedim.
Bundan sonra da bu delil konulmadik¢ga burada savunma yapmanin, bu savunmaninda gecerli
oldugunu ortaya koymanin ne anlami oldugunu muvekkillerim bana soruyor. Ben de onlara
bunlari cevaplamaya g¢aligiyorum. Simdi burada Sayin Baskanim muvekkiller arasinda, buradaki
insanlar arasinda son derece 6nemli bir kaygiyi da sizinle paylasmak istiyorum. Bana sik¢a sunu
soruyorlar. Haluk Bey burada siz hukuk konusuyorsunuz ama bu hukuk konusmalarinizla bu
talepleriniz kargilanacak mi? Ben de onlara sunlari sdyluyorum. Bu taleplerin karsilanmasi igin
biz buradayiz. Bu taleplerin karsilanmasi i¢in hukuk varsa biz sonuna kadar var olduguna
inandigimiz igin de buradayiz, bunu yerine getirmeye calisacagiz. Ben bu davada vekalet
ustlenirken Sayin Bagkanim soyle bir kriterle sik sik rastlasirim. Ankara’da avukatlik yapan
arkadaslar bilirler. Bu c¢okga, bu davalar Ankara’da yasandidi icin genelde bu iddialarla
karsilasiriz. Hep sunu séylerler. Efendim bu siyasal bir sorusturma. Ben de sunu sdylerim. lyi ne
guzel, iyi ki siyasal. Hukuki olsaydi ne diyecektik? O zaman takdir hafifletici sebepleri
konusacaktik. iste Mahkemenin takdirini isteyecektik vesaire. Siyasalsa o zaman Mahkemenin
gundemine hukuku tasirsaniz, yasalari tasirsaniz Mahkemenin glndeminden siyaseti
kovarsaniz. Bu bir lehe bir durumdur. Tam tersine bunun ¢ok iyi bir avantaj oldugunun
g6zetlenmesi savunmaninda bunun Gzerine kurgulanmasi gerektigini muvekkillerime anlatmaya
caligiyorum efendim.”
Mahkeme Bagkani:“Burada kalalim Avukat Bey isterseniz.”
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Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen:“Peki efendim.”

Mahkeme Baskani:“Ne kadar, herhalde biraz daha surecek. Tahmini ne kadar
dusundyorsunuz?”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen:“Evet Sayin Baskanim.”

Mahkeme Bagkani:“Tahmini ne kadar daha surer?”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen:“Yani sanirirm birka¢ saat daha surer diye
dusunuyorum.”

Mahkeme Baskani:“Bugun o zaman sizinle bitirecegiz Oyle gozukuyor. 365 sanik
oldugunu dusunurseniz yargilamanin uzamasini da bu kapsamda degerlendirmenizi rica ederim.
Takdir sizin yani. Ben savunmayi kisitlama dusuncesinde degiliz. Buyurun.”

Bir kisim saniklar midafii Av. Haluk Peksen:“Sayin Baskanim ben 14 sanik adina, Sayin
Bagskanim 14 muvekkilim var onun i¢in timud hakkinda yapiyorum bunu. Bir kez daha buna iligkin
s0z almayacagim.”

Mahkeme Bagskani:“Keske 14 muvekkilinizi sOyleseydiniz. Biz de tek tek onlarin
savunmasini alsaydik bir kalemde savunma yapsaydiniz daha guzel olurdu.”

Bir kisim saniklar muadafii Av. Haluk Peksen:*Yani simdi de ara verebilirim. Sayin
Mahkeme uygun gorurse.”

Mahkeme Bagkani:“Bagladiniz ama.”

Bir kisim saniklar miidafii Av. Haluk Peksen:“Oyle bir siirece gecebiliriz.”

Mahkeme Baskani:“Diger seyleri de kapsayacak sekilde yapiyorsunuz. O zaman onlarda
bu ayrintiya girmeyeceksiniz.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen:*Evet ben tUmunu kapsayacak sekilde
yapiyorum. Evet efendim yok girmeyecegim.”

Mahkeme Bagkani“:Buyurun peki.”

Bir kisim saniklar madafii Av. Haluk Peksen:*Tumini kapsayacak sekilde yapacagim
efendim.”

Mahkeme Baskani:“Peki.

Durusmaya kisa bir ara verildi.

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu.

Mahkeme Baskani: “13.58 itibari ile bugunki durugsmanin 6gleden sonraki bolimune
basliyoruz. Bir kisim saniklar miidafileri Avukatlar; Hatice Ozgiin Duman, Zafer iseri, ibrahim
Sahinkaya, Ayse Gil Hanyaloglu, Umit Karagavus, Selda Ugur Akyazan, Murat Eltutan, Mete
Kubilay ve Huseyin Ers6z’Un sabahki yoklamadan sonra durugsmaya katildiklari bildirildi. Ayrica
sabahki durusmaya saglik mazereti ile getirilemeyen tutuklu saniklardan Hayri Guner’in de
durusmaya katildigi bildirilmistir. Buyurun Avukat Bey devam edebilirsiniz.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Tesekkur ederim Sayin Bagkanim. Sayin
Bagkanim, giriste yapmis oldugumuz savunmalara tekrara dismemekte, bundan sonraki
kisimda daha somut, daha net sekildeki bulgulari tartismaya calisacagiz efendim. Bu sebeple de
az Once sodyledigim gibi iddianamenin dayanagini olusturan bulgularin tamamini tek tek
tartismanin niteligine uygun olarak ve durugsmanin rehavetine de yakisir sekilde sunmaya
calisacagim efendim. Sayin Baskanim, bu davanin dayandigi, kamuoyunca da ismi ile
batunlestigi en dnemli sdzde plan, balyoz harekat plani. Bu planin, balyoz harekat planinin yer
aldigi belgenin olusturulma tarihi 13.11.2002, son kaydedilme tarihi 12.12.2002’de bu belge
lizerinde yer alan tarihin de 12.12.2002 olmasi dikkate alindiginda diyor Sayin iddia Makamu.
Yani bu tarihleri demek ki.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, anlasilamadi

Bir kisim saniklar midafii Av. Haluk Peksen: “Oziir diliyorum, diizeltiyorum evet dogrudur.
02.12.2002, simdi Sayin iddia Makaminin buradaki tezini dogru kabul ediyorum ve btin
savunmami bundan sonra bu tarihleri baz alarak yapacagim efendim. iddianame butunligini
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saglayan belge olarak nitelendirilen ve 11 sayfadan ibaret ¢iktiyi bayuk bir dikkat ve titizlikle
defalarca kez inceleyerek agagidaki hususlari Sayin Mahkemenin bilgisi ile paylasmak istiyoruz
efendim. 1- Durum diyor, A genel, 1. maddede 2002 sec¢imlerinde AKP’nin tek parti olarak
iktidara gelmesi ile beraber Ulkede hizli bir zemin kaymasi yagsanmis. AKP Hukimeti 18 Kasim
2002 tarihinde kurulmustur. Yani balyoz harekat plani isimli belgenin ilk kaydedilme tarihinden
tam 5 gun sonra. Muhalefet, 2. maddede muhalefet partileri kisir ¢ekismeler ve uzlasmaz
tutumlari ile devleti kurtaracak birlik ve beraberligi saglayamamis ve luzumlu tedbirleri
alamamiglardir demektedir. Sayin Baskanim, burada bahsedilen muhalefet partileri eger DSP,
ANAP, MHP ise onlari kastediyor ise Cumhuriyet tarihindeki en blylk uzlasma o partilerin
déneminde yasanmig, yani o partiler déneminde Tirkiye’nin en buyiik reformlari yapilmis. Ust
kuruluglar, kurulumlar vesaireler BDDK, EPDK, Telekomunikasyon gibi o donemdeki, buyuk
reform niteligindeki igslemlerin tamami o dénemde yapiimis. Baska bir sey daha yapilmis,
Cumbhuriyet tarihinde bltgemizin en blyuk problemi olan goérev zarari da o dénemde butcenin
disina gikariimistir. O da ilk defa bu koalisyon hukimeti ddneminde olusmus. Yine bir bagka sey
efendim, 6zel banklar, 6zellikle kamu bankalari statlleri degistirilerek 6zel bankacilik islemleri de
o tarihlerde yapilmig. Diyor ki; Merkez Bankasinin 6zel statisu de yine o donemde biliyorsunuz
degistirildi. ilk kez Cumhuriyet tarihinde bu yapilmis, ha orada kastedilen muhalefet partisi
Cumhuriyet Halk Partisi ise 3 Kasim secgimlerinden sonra Sayin Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan’in milletvekili ve Bagbakan olabilmesi igin Anayasa degisikligine blyuk bir uzlasi igin
destek verildigini de hatirlatmak istiyorum. Bu arada yine bir hatirlatmada daha bulunmak
istiyorum. Onceki koalisyon partileri hem milletvekili, hem de secmen sayilari yeterli olmalarina
ragmen Cumhurbagkanligi se¢iminde bunu yeterli gormemisler, buylk bir uzlasiya giderek
Cumhurbagkanini blyuk bir uzlasi ile parlamentoda oybirligi ile se¢mislerdir. Bu da buradaki
planda anlatimla reel gergcegin tam tersine oldugunu ortaya koyan bulgulardir. Yine devam
edelim efendim. 1990’larin basindan baslayarak gunumuize kadar ki suregte kamu bankalarinin
bir gorev zarari olmus. Bu gorev zarari da 4603 Sayili Bankalar Kanunu ile ortadan kaldiriimistir.
Yine Turkiye'’de ve Dunya’da yaygin olan bir gelenek vardir ki efendim, 100 ginde iktidar
partisine herhangi bir elestiri yonlendiriimez. Simdi buradaki insanlara donuap baktiginiz zaman,
hepsi ortalama yasam standardinin, ortalama zeka seviyesinin, biyolojik yasam standardinin
uzerinde olan insanlar. Zaten oOyle olmalari gerekiyor. Clnku onlar bizim gozbebegdimiz, son
derece dnemli bir gérev kendilerine emanet ettigimiz, kuvvetler ayrihiginin gok énemli bir unsuru
onlar da burada bizim guvenligimizi, can guvenligimizi, Glkemizin onurunu koruyacak insanlar.
Dogal olarak biz kendi igcimizden de mimkun oldugu kadar en seckinlerimizi segerek bu gorevi
onlara tevci ediyoruz. Simdi burada saydigim bu mantiksizliklari onlar mantiksizliklari onlar nasil
izah ederler kamuoyuna, nasil diyebilirler, yani bu sizin akliniza nasil uyuyor diye soruldugunda,
onlar bunu nasil izah edebilirler? Boyle bir plani nasil yazabilirler? Devam edelim efendim, diyor
ki bir bagka baslik altinda, bdylece irticai, yikici ve boélicu mihraklar faaliyetlerini alabildigine
artirmiglardir. Simdi buradaki irticai, yikici ve boliculugu akhnizin bir kenarinda tutmanizi
istiyorum efendim. Devaminda, anilan savasin, 5. maddede anilan savasin tek amaci Laik
Tarkiye Cumbhuriyetini, Buyuk Ortadogu Planinin uygulama alaninda bir piyon haline
donusturmektir. Parantez igerisinde BOP diye yazmisglar. Sayin Bagkanim bu Blyuk Ortadogu
Planini merak ettik bu ne zaman dunyanin gindemine girmis diye. Bir baktik ki Amerika Birlesik
Devletleri Baskani George W. Bush, 2004 yilinda Sea Island adasinda yapilan G-8 zirvesinde ilk
defa bu Buyuk Ortadogu Projesini dinyaya ilk defa orada deklare etmis. Yani arkadaglari tebrik
etmek lazim. Gergekten Amerika Birlesik Devletlerinin de dinyaya deklare ettigi bile 2 yil
onceden bilebilmigler efendim. Devam edelim Sayin Baskanim, piyasanin ihtiyaci olan emisyonu
Merkez Bankasi kanali ile saglayamadigdi, o donemde Merkez Bankasi emisyonu saglayamamis
diye planda bir metin var efendim. Ben o donemde bunlarin hasbelkader igerisinde oldum
efendim. O dénemde IMF’den alinan 20 milyar dolar, Ziraat ve Halk Bankasinin basina kiilfet
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oldu. Merkez Bankasi bunu onlara verdi. Ziraat ve Halk Bankasi bu parayl kamuoyunda kredi
olarak kullandirmak icin gok biiylk efor sarfettiler. Merak eden 2005, 2006, 2007 KiT komisyonu
raporlarini yani Turkiye Biyiik Millet Meclisindeki KIT komisyonu raporlarina bakabilir. Orada
bunun tam tersi soyleniyor. Diyor ki KIT komisyonu raporlarinda; kardesim bu parayi niye
kasanizda tutuyorsunuz, bunu piyasaya kullandirsaniza diyor. Yani buradaki anlatimin tam
tersine. Yine devam ediyor efendim, para bulmanin tek yolu olarak IMF ve ABD Merkez
Bankasini goéren hikimet, simdi ben Ak Parti hikimeti dénemini inceledim efendim. 57’nci,
58’inci Hukumet donemlerinde birakin para bulmak igin IMF ile gérismeyi Sayin Bagbakan
nezaketen dahi randevu vermemigken, kendileri ile higbir gérisme yapmamistir efendim. Bunu
hepimiz biliriz, butin kamuoyu bilir. Elbette ki buradaki bu segkin insanlarin da bilmesi hayatin
dogal akisinin bir geregidir efendim. Devam ediyor, diyor ki; boélinme ve i¢ harbin esigine
gelmigtir. Turkiye bolinme ve i¢ harbin esigine gelmistir. Donduk 2003 yili kayitlarina baktik, o
tarinte Turkiye’de neredeyse terdr tehdidi sifira inmistir. O donemdeki sehit sayimiz yalnizca
7'dir efendim. Dusman durumu diyor; ABD ve AB Ulkelerinin karsilikli paslagmalarini seyreden
ve Ulke menfaatlerini gézetlemeden her talebi emir telakki eden, Buyuk Atatlrk’an deyimi ile
Mustevlilerinin siyasi emellerine boyun egmig AKP Hukumeti, AKP Hukumetinin kurulus tarihi 18
Kasim Sayin Bagskanim. Planin kaydedildigi tarih 13 Kasim, bu nasil olabilir, yani bu insanlara
bu ciddiyetsizligi nasil yakigtirabiliriz? Devam ediyorum efendim, iktidarin kendisine sagladigi
imkan ve kabiliyetleri kullanarak medya, sivil toplum orgultleri ve burokrasiyi kendisine bagiml
hale getirmeye calismakta, simdi Bagkanim bunu okuyunca hemen ilk is olarak, Ankarali
olmanin da avantaji Devlet Personel Baskanlhdina basvuruda bulundum. Dedim ki; bu 18 Kasim
veya 2 Aralik tarihine kadar yapilmis olan, siyasi de olabilir nasil olursa olsun her tirli atama
islemlerinin kayitlarini istiyoruz dedik, ka¢ tane atama vardir? Cevap geldi efendim, kocaman bir
sifir, higbir atama yok. Bunu peki nasil izah edebilirler, bdyle bir plani yapmis olsalar. Burada
Sayin Baskanim yine devam ediyorum. Anayasa degisikligi ve hukuk reformu adi altinda TSK ile
birlikte Laik Cumhuriyetin en onemli teminati, anayasal kurumlarin etkinligini kiracak. Sayin
Baskanim, hepimiz biliyoruz ki Turkiye’de Anayasa degisikligi tartismalari 2007 yili sonrasinda
gundeme geldi. 2007 yili 6ncesinde hig boyle bir tartisma yoktu. Bu konulu, bu durusmada
tartisilanlarin bile buylk bir kismi 2007 vyl sonrasinda tartisildi. Kaldi ki kamuoyunca
Cumbhuriyet mitingleri olarak bilinen mitinglerde Turkiye'nin en buyuk muhalefet gosterileri 2007
yihnda yapilmistir. Gorulecegi Uzere hi¢ kimse o tarihe kadar susturulmamig, susturma
tartismalari da 2007 yili sonrasinda baglamistir. Diyor ki yine dost durumunda, belirleyeceginiz
emekli TSK mensubu arkadaslarimizin basta Oyak, Aselsan, Havelsan, Roketsan, Tai ve
benzeri olmak uUzere TSK ile iltisakli sirketlerdeki gorevlendirmelerinde kilit pozisyonlara sahip
olacak sekilde duzenlemeler yapilmasina, Sayin Bagskanim tek basina bu paragraf dahi, bu
planin TSK drunu olmadigini ortaya koymaya bence yeterlidir. Zira her TSK mensubu ve her
yurttas bilir ki bahse konu sirketlerin savunma sanayi sektorel sirketi olmalari nedeni ile yonetim
kurullari zaten agirlikli olarak emekli TSK mensubudur. Burada gegen iltisak kelimesine
dikkatinizi gcekmek istiyorum. Bu kelime ile ilgili birazdan ¢ok¢a énemli oldugunu distindigumuz
aciklamalari yapacagiz. Yine devamla E basliginda diyor ki; muhalefet partileri ile, Sayin
Baskanim 3 Kasim 2002 sec¢imlerinde Tulrkiye Buyuk Millet Meclisi segimlerine giren tek
muhalefet partisi Cumhuriyet Halk Partisidir. Yani muhalefet partileri yoktur. Dogal olarak bu
muhalefet partilerinin oldugu bir ddbnem demek ki bu plan yapilmig, o zaman ya bu kaydedildigi
tarih degil ya da burada bahsedildigi tarih degildir. Devam edelim efendim, icra safhasi diyor
efendim. Harekat tasarisi, anilan kilit personel harp akademileri komutanhgi sinif okullari ve
diger askeri birliklerdeki belirlenmis general ve subaylarda, simdi Sayin Bagskanim burada, bu
paragrafin dava igin tasidigi blyuk 6nem birazdan yapacagimiz degerlendirme ile ortaya
cikacaktir. Burada soOyle bir sey soyleyecegiz o zaman 1- O donemde Harp Akademileri
Komutanlhdi bunyesinde komutanliklarin tahliye edilmesi gerekecektir. 2- Balyoz harekat plani
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diger dokiUmantasyonlarin daha once yazildigina gore bu durumda listede yer alan isimlerin
tamamini belirlenmis general ve subay olarak kabul etmek gerekir. Buna gore gerek destek
verecek subaylar listesi, gerek gorev dagiliminda yer alacak olan herkesin belirlenmis general
ve subay oldugu gercedi ile kargi karglya kalmaktayiz. Hal boyle olunca, iddia Makaminin bu
listelerde yer alan bir kisim general ve subaylarin hangi gerekge ile yargilama disinda tuttugunu
da izah etmesi gerekecektir. Ayrica bu listelerde hi¢ ismi ge¢cmeyen ve Harp Akademisi
bunyesinde bulunan subaylarin istisnasiz tamami bu kapsam igerisinde gosterildigine gore sanik
statislinde neden yer almadiklarinin da ayrica izahi gerekecektir. Nitekim TBMM’deki bir soru
Onergesine dikkatinizi ¢gekmek istiyorum. Soru 6nergesi diyor ki bahse konu seminer hangi
akademinin salonunda yapilmigtir. Seminerin yapildidi tarihte bu akademinin komutani kimdir?
Buglnkid Genelkurmay Baskaninin, seminerde, yapildigi tarihte goérevi nedir? Seminerin
yapildigi salon ile ilgili bir sorumlulugu var midir? Dava konusu yapilan ve blyuk énem atfeden
bu seminerden ve seminerin yapilacagi salondan buginki Genelkurmay Bagkaninin bilgisi var
midir? Simdi Tarkiye Bayuk Millet Meclisindeki bu soru dnergesini cevapladi ilgili bakanlk ve
sunu sOylediler dediler ki; bu salonda yapiimig bir seminer yok. E 0 zaman iddianame igerisinde
butunu ile bir Harp Akademileri kurgusu var. Bu seminer 1. Ordu Komutanliginda yapildigina
gbre bu Harp Akademileri kurgusunun dayanaginin nereden geldigini bulmak gibi bir gérev
Uzerimize dislyor. iste zaten bu dayanagi bulamazsaniz, o bahsi edilen hani o konusuyor,
konusuyor, konusuyor ya iste oraya bir baglanti saglayamiyorsunuz. O zaman mecburen ya bu
is harp akademilerinde de yogunlukla konusulmustur. Simdi ben eksik bir bilgi ile, eksik askeri
bilgilerimle biraz beyin jimnastigi yapalim istiyorum hep beraber. Simdi ben sordum, bu harp
akademileri komutanligi nerededir diye, Levent'te dediler. Yani bir kampus seklinde midir? Evet.
Peki bu kampusun igerisinde neler var diye sordum, dediler ki burada Hava Harp Akademisi var,
Kara Harp Akademisi var, Deniz Harp Akademisi var, Silahli Kuvvetler Akademisi var, iste Milli
Guvenlik Akademisi var. Butin bunlari koordine eden de bir Harp Akademileri Komutanhgi var,
¢cok guzel. Peki bu iddianamenin 253. sayfasinda bir iddia var diyor ki; Harp Akademilerinin bu
isin igerisinde dzellikle ve dnemli bir sekilde yer aldigi gértlmustur. Ayrica Hava ve Deniz Harp
Akademileri bunun icerisinde lokomotif gorevi gormusg, temelde bunu soyliyor 253. sayfanin
ikinci paragrafini agarsaniz orada bunu goérebilecegiz efendim. Simdi ben o zaman sdyle
bakiyorum. Burada Hava Harp Akademilerinin o donemdeki komutani yargilaniyor ve tutuklu,
Harp Akademileri komutani da yargilaniyor. Soruyorum, bakiyorum. Sordum da az 6nce Deniz
Harp Akademileri Komutani yok. E bu iddia o zaman biraz kendi igerisinde gelismeye basladi.
Devam ediyorum, e Kara Harp Akademileri Komutanina bakiyorum o da yok. Silahli Kuvvetler
Akademisi Komutani saniyorum var veya Milli Guvenlik Akademisi Komutani yok. Simdi
akademiler yogunlukla yer almiglar ama yogunlugun igerisinde 1 tane akademinin komutani
tutuklu burada, digerleri yok. Bu nasil bir yogunluktur. Genellikle diyor cimlenin devaminda, peki
geneli nasil sagladik, bir tanesi mi genel oldu. Simdi ben devam ediyorum. Burada bir mantigi
kurgulayalim. Ondan sonra devam edecedim efendim. Simdi ben, devlet lisesinde okuduk
efendim. Ben Karadenizliyim efendim, biz Trabzonlular magi ¢ok severiz. Ben ara sira kagardim
maglara, bizim liselerimizde bdyle maglara falan kagariz bilirsiniz Sayin Hakimim. Bu askeri
okullarda da bdyle mi oluyor diye merak ediyorum. Acaba bu 5-7’sinde seminere okul
komutaninin haberi olmadan kactilar mi subaylari? Yani okulda ders veren hocalar da bu
seminere katilip tutuklu olduklarina gére okulun komutani bu durumdan haberdar degil midir
efendim. Haberdarsa bunun haberdar olmasini niye bu durusmaya dahil etmedik? Sayin iddia
Makami onlarin bilgisine bagvurma geregini neden hissetmedi? Belki lehe delil olacaklardi. Belki
onlarin konusmalari, buradaki gok degerli subaylarin, burada yargilanmamalarini gerektirecekti,
gergegdin ortaya cikartiimasinda bu bulgular neden dinlenmemistir. Niye bunlar kapsam diginda
birakilmistir? Toparlayalim efendim, simdi Harp Akademileri Komutani Sayin ibrahim Firtina
general, talimat veriyor diyor ki; deniz akademisindeki su su c¢ocuklar gelsinler seminere
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katilsinlar diyor. E deniz akademileri komutani demeyecek mi ben burada neyim, ne oluyor ya,
ben buradayim. Bdyle bir sey olamaz Sayin general bdyle bir sey hiyerarsinin igerisinde
mUmkin mid hem de askeri hiyerarsi icerisinde mimkin mui efendim. Dogal olarak Sayin
Bagskanim, hani diyoruz ya bastan beri akla, mantida ve reel ger¢cege, o halde ben soruyorum.
Akil, mantik ve reel gergek, bu fiili durumun igerisinde var midir? Takdir Heyetinizindir efendim.
Ben devam ediyorum. Sayin Bagskanim bu listede bir guvenlik harekat plani kapsaminda
kendilerine Kigiye 0zel olarak gorev tevdi edilen ve bu onurlu gorevi kabul eden personel demig
EK-A, yani bu EK-A’'nin kayit tarihi vesaire bunlara ben ¢ok bulasmak istemiyorum, burada da
Israrla soyleyecegim. Bu elektronik c¢iktilar, bulgular yazildi, cikarildi, bunlarin higbirisine
bakmiyorum ben efendim. Bu EK-A o tarihte demek ki var hazir. O halde yani plandan once
bunlar zaten konusulmus, bu gorevi kabul etmisler, iddia bu. Devam edelim efendim, goérulecegi
Uzere o zaman listede adi gecmeyen Korcan Pulatsu halen tutuklu saniklar arasinda yer
almaktadir. Peki, Korcan Pulatsi Bey bu gorevi, onurlu gorevi kabul etmig ama listede adi yok.
Ya da kabul etmemis, burada tutuklu. Bu nasil bir mantik hatasidir efendim. Bu sorunun da
cevabini herhalde Sayin iddia Makami karsilayacaktir. Efendim hazirlik safhasi diyor. Buna
paralel olarak balyoz guvenlik harekat plani, olasihigi en yuksek tehlikeli senaryo isimli jenerik bir
plan seklinde gizli gizlilik derecesinde ve 6zel segilmis sinirli sayida personelin katilimi ile icra
edilerek, bir plan seminerinde denenecek ve muzakere edilecek. Sayin Baskanim, hani ¢ok ozel
personel secgilmis ya gizli plan seminerinde, hani bizim hukukgular olarak sdyledigimiz bir sey
vardir. iki kisinin bildigini herkes bilir diye. Burada bir 162 kigi var. Ondan sonra 350’ye ¢ikmis
sayl, biz sayabildik genel anlami ile yargiya butinlesmis olan 1410 kisi var. Yani bir tek ulusal bir
gazeteye ilan verilmedigi kalmig. Neredeyse hadi darbe yapacagiz arkadaslar gemi kalkiyor
binecek olan var mi diye bir hal var burada. Bu nasil bir gizliliktir? Nasil ¢ok gizliliktir, bu nasil bir
mahremiyettir, bunu anlamak mumkian mi efendim? Devam edelim Sayin Baskanim.
iddianamede adi gegenler ve cesitli nedenlerle liste ve benzeri yerlerde isimleri bulunan kisilere
bakildiginda s6zde c¢ok gizli plani memlekette duymayan kalmamistir efendim. Hareket
ortaminin sekillendiriimesi safhasi; istanbul ve civari basta olmak ilizere Hassasiyet arz eden
sehirlerde iltisakl kigilerin sevk ve idare ettigi EK-M halka yonelik eylemler yapilacak, bir kez
daha iltisak gecti. Buna ileride deginecektim ama ¢ok zamaninizi almamasi i¢in simdi burasi tam
yeri gelmisken burada bunu konusup Oyle geceyim Sayin Baskanim. Buna da ¢ok fazla soru
isareti koymak istemiyorum. Simdi Sayin Bagkanim biz hukukgular elbette virgulle noktaya ¢ok
dikkat ederiz. AGzimizdan ¢ikan her s6ze dikkat etmeliyiz. ClUnku biz bu toplumun 6zel egitilmis
insanlariyiz. Bizim yaptigimiz en énemli sey insanlarin en ¢ok beklentileri i¢cerisinde olan, énce
yasam hakki sonra Ozgurluklerini biz iddia edip ortaya koymayi cesaret edebilen insanlariz.
Dogal olarak bunun igin de her seyi dikkatlice virguline noktasina kadar arastiririz. Ben son
derece iyi arastirirrm efendim. Bu iltisak kelimesini ilk kez 1998 yilinda karsilagtim, ilk defa
duymustum bunu, ne demektir diye sordugumda bu bir adrestir denilmisti bana. Simdi
soyliyorum efendim; bilirsiniz simdi bir kelime soracagim, soyleyecedim efendim hepinize varsa
vardir, yoksa yoktur desem bu salondaki herkes kimi kastettigimi anladilar. Sormama gerek yok
efendim. Yine iste emir ve komuta desem veya iste imkan ve kabiliyet desem kimleri kastettigim
bunu salondaki herkes anlamistir efendim. Dogal olarak bu kelime de bdyle bir kelimedir. Bu
kelime tam bir adres tarif eder. Bu kelimeyle iddianamede ilk karsilastigimda bunu gérdugumde
hemen avukat arkadaslarimdan birisine rica ettim bu yargilama surecinin tamami igerisinde bu
kelime nerelerde gegiyor, bu kelime kac¢ kez geciyor diye taramasini istedim. Bana getirdigi
rapor 27 kez bu kelime geciyor efendim iltisak kelimesi, ¢ok enteresan bu kelime burada
bulunan subaylarin ve bu subaylarin kullandiklari dokumanlarin, uyguladiklari talimatlarin,
mevzuatlarin higbir yerinde ge¢miyor yani Turk Silahli Kuvvetlerinin literatiriinde bu kelimeyi
bilmiyorlar. Ben bunu kendileri ile gorugurken de kullandim, hatta sordum. Birgogunun da
bilmedigini halen gbérevde olan generallerle de konustum. Onlarin da bilmedigini bizzat tespit
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ettim. Bu kelime ile ilgili Savcilik Makaminda sorguda, 2 muavekkilim de kelimeyi teyit etmek igin
sordum. Kendi savunmamizi verirken orada iltisak kelimesini kullandim. Baktim ki orada ifadeleri
alinan mubasir arkadas da bilmiyor bu kelimeyi. Ben iltisak dedigim zaman bana buyur dedi. O
ne demek? Sayin Savcimiz mudahale etti, kelimenin ne demek oldugunu izah etti ve yazdi
efendim. Sonra bitin bu savunmalari taradik, buradaki ifadesi alinmis olan herkesin
savunmasina baktik. Higbirisi iltisak kelimesini kullanmamiglar Sayin Bagkanim ama iltisak
kelimesi iddianamede sikca geciyor. iltisak kelimesi bu projeler igerisinde de geciyor. Bu
kelimenin takip edilmesi Bu planin nerede yazildiginin da adresinin teslimidir. Ben eger imkanim
olsa ¢ok net sdylliyorum 24 saat icerisinde birakin bunun nerede yazildigini, kim tarafindan
yazildigini bulabilirim. Tesekklr ederim efendim. Bu kelimeyle daha fazla oyalanmak
istemiyorum. Merak edenler iddianamede ilgili sayfalarinda burada yazdik, yazili da olarak
verecegim, oradan bulabilirler efendim. Sayin Baskanim muzahir 6. Maddede muzahir personel
kilit gorevlere getirilecek EK-C, EK-C’nin de olusturulma tarihi 19.02.2003’tir. Simdi Sayin
Mahkemenin dikkatini bir kez daha CMK ve TBMM gerekgesini ¢cekmek istiyorum. Yukarida
tartisilan hususlardan tek bir tane akla uygun ve realist olan husus olmadigina gore basit bir
arastirma ile ¢oken iddialar nasil oluyor da dinya gundemine konu olan buylk ve vahim bir
yargilama surecini isgal edebilmektedir. Burada iddialarin nasil bir anlayis ve niyetle ortaya
konuldugunu Sayin Mahkemenin gorusine sunmak acisindan son derece buyluk oOnem
tasidigina inandigimiz bir degerlendirmeyi mukayese olarak Sayin Mahkemenize sunmak
isteriz. Her ne kadar Birlesmis Milletler Sdzlesmeleri, insan Haklari Sézlesmeleri, Anayasa,
Ceza Mahkemeleri Yasasi, Hakimler Savcilar Yuksek Kurulu Yasasi ve ilgili yasalar, hiyerarsisi
savcinin tarafsizligini dizenlemis ise de anlagilan o ki duzenleme vyalnizca dizenleyeni
baglamistir. Oysa ceza yargilamasinin temyiz asamasinda Hukim, butin bu hususlarin yaninda
sOzlesmelere, ictihatlara ve Ogretiye uygunluk agisindan ayrica denetlenecektir. Ancak
surdurllen yargilama modeli birakiniz temyiz asamasini, iddianameler slrecinin daha ¢ok uzun
zaman alacagini gostermistir. Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 29 Kasim 1985 tarihli ve 40/34
sayil sugtan ve yetki istismarindan magdur olanlara adalet saglanmasina dair temel prensipler
bildirisi, insan haklari ile ilgili uluslararasi hukukta taninmig normlari ihlal eden eylemler ve
ihmaller nedeni ile bireysel veya toplu bigimde ruhsal olarak yaralanmasi dahil olmak Uzere
manevi acllar ceken, temel haklari esash bi¢cimde zayiflayan, bu surette zarar goren kimseleri
magdur delil demektedir. Madde 18 yani burada yargilanan insanlarin tamaminin Birlesmis
Milletler tarafindan da magdur olarak kabul edildikleri agiktir. Devletler yetki istismarini
yasaklamak ve bu tdr istismarlardan dolaylr magdur olanlara bagvuru yollari saglamak UGzere i¢
hukukta gerekli duzenlemeleri yaparlar. Madde 19, uygulamalarini periyodik olarak gdzden
gegcirirler bu eylemler nedeni ile magdur olanlarin haklari ve hukuku yollari kullanmalarini
saglarlar. Madde 21, bu maddeyi Ozellikle aldim Sayin Bagkanim c¢unklu ben yulrekten
inaniyorum. Burada siz adaleti tecelli ettireceksiniz. O adaletin tecellisi sonucunda buradaki
insanlarin tamami belki kisa sure igerisinde evlerine donecekler, gorevlerinin baglarina
donecekler, 6zgur bir Turkiye'de yasadiklarini, bu devletin hukuk devleti oldugunu, butin bu
olanlara ragmen kendilerinin de hukuk devletinin birer yurttagi 6zgur ve onurlu birer yurttasi
olduklarini goérecekler. Ancak burada bitmiyor efendim ne yazik ki kendilerinin statlleri geregince
kaybedilmis memnu haklari var. O zaman bagvuracaklari yasa maddesini séyliyorum. Ozellikle
21. madde bu yasal haklarinin saglanmasi igin Birlesmis Milletlere bir gérev vermigtir. Bizim de
bundan sonraki donemde Birlesmis Milletler Gozlemcisi istememizdeki belki de temel gerekge
budur efendim. Sayin Baskanim, Muhterem Heyet, gorulecedi Uzere sorun yasalarda degildir,
yasalarin uygulanmamasindadir. Tum bu hukuka aykiriliklar altinda avukatin Uzerinde
olusturulan psikolojik baski ise hi¢cbir demokratik devlet dizeninde asla kabul edilemeyeceqi
sizin de kabul edeceginiz bir husustur efendim. Simdi Sayin Bagkanim planda 2. Konu milli
mutabakat hikimeti programi. Bu milli mutabakat hikimeti programina iliskin subjektif

36



T.C. ISTANBUL 10.AGIR CEZA MAHKEMESI ( CMK 250 MADDESI iLE YETKILi ) CELSE TARIHi
13.01.2012 ESAS NO: 2010/283 CELSE NO:72 Sayfa:37

degerlendirmelerde bulunmak istiyorum Sayin Baskanim hosgérinlize sidinarak, az o6nce
soOyledim ben Karadenizliyim ama ben gergekten bu milli mutabakat hukimeti programi kadar
cok acik soyliyorum guldigim higbir seyle karsilasmadim. ClUnku devleti bilen herkes 6zellikle
siyasetle biraz da ilgileniyorsa bu hikimet programini okudugu zaman gulmemesi mumkuin
degildir efendim. Bunun akilla, mantikla, reel gergekle higbir izahi yoktur. Buradan da senaryo
yazarlarina teklifte bulunuyorum 1971 sonrasinda rahmetli Ugur Mumcu’'nun yazdigi bir kitap
vardi, hatirlarsiniz tiyatrolarda oynadi Sakincali Piyade diye iddia ediyorum bu daha buylk
reyting alacaktir. Bu milli mutabakat hikimeti programi, Sayin iddia Makamina burada haksizlik
etmek istemiyorum kendileri de belli ki bunu c¢ok ciddiye almamiglar. Bazi yerlerde boyle
deginmisler ama bakmislar ki ¢ok da ciddiye alinabilir degil gibi gegistirmis gitmigler ama ben
bunu ciddiye alacagim efendim ¢unki biraz da bu durusmanin rehaveti icerisinde boyle hos da
hava olugsun bunu da degerlendirelim efendim. Simdi diyor ki Sayin Baskanim burada; milli
mutabakat hukumeti programinda birgok akil ve gergcek disi s6zde plani igeren programin
esasen basit bir gozle, goz gezdirmeyle dahil nedenli ciddiyetten uzak oldugu kolaylikla
gorulebilecektir. S6zde programda yer alan bir husus var ki tim iddianamelerin tamaminda
gormezlikten gelinmesi ise bizi son derece sasirtmistir. Bir yandan azinliklarin mal varliklarina el
konulacak, hatta Patrik Bartholomeos tutuklanacak yoneticilerin tamamini tutuklayacaksiniz
diger yandan ayni belge igerisine Lozan Antlagsmasinin mutlaka korunmasi ve bu antlagmayi
etkileyebilecek AB ve ABD dayatmalarina izin veriimeyecegi ifade edilmektedir. Anlasilan o ki
bircok kopyala, yapistir icerisinde bu tur akla aykiri celigkilerle de daha c¢ok kargilagsmak
mumkun olacaktir. Simdi Baskanim burada tek tek maddelerde saymis diyor ki; sOyle devam
edeyim efendim. Bu ilgi ¢ekici durum uUzerine, belgeyi titizlikle ve defalarca inceledigimizde
dogrusu saskinhigimizi gizleyemedigimizi ifade etmeliyiz. Zira bilgiler yanls, mantik hatasi,
kelime ve akil katliami yapilmig, ne Ulke gercekleri ne de dunya gerceklerine uyarl birgok akil
disi, akildigilik s6zde program olarak 6ngérulmastir. Bu programda yer alan birka¢ konuyu alinti
yaparak Sayin Mahkemenizin takdirine sunacagiz efendim diyor ki; Ulkemizde uluslararasi bir
sirketin ortak olmadigi holding neredeyse yok gibidir 2003 yilinin 13 Kasiminda. Sayin
Baskanim o donemleri taradik. Ben bu konularla ilgili olmam sebebiyle titiz bir aragtirma yaptim.
Bir baktik ki Ulkemizde ortak olan uluslararasi sirket sayisi yuzde 5,4’Un0 olusturuyor toplam
sirketlerimizin icerisinde yapilmasi gerekenler asagida siralanmistir diyor simdi saylyorum
Baskanim. 6. Madde, yabanci sahis ve sirketlerin bankadaki paralarinin yurtdisina c¢ikigi
engellenecek. Devam 7, aznliklar ait bankalardaki paranin oOncelikle yurtdisina cikisi
engellenecek, azinliklara ait sirketlerin banka hesaplarina el konulacak. 11, borsada islem yapan
yabancilarin yurtdisina para kagirmalari Onlenecek, borsada iglem goren yabanci ortakl
sirketlerin hisse senetlerine el konulacak. 18, ic ve dis borglarin faizleri silinecek, anaparanin
geri 6denmesi milli mutabakat saglanincaya kadar ertelenecek. 19, yurti¢i ve yurtdigi bor¢larin
odenmesi ikinci bir emre kadar durdurulacak, muteakip safhada 6denmesi icin para basim
yoluna gidilecektir. Simdi efendim buraya kadar gelenleri bir baslik altinda degerlendireyim
isterseniz. Yurti¢i ve yurtdigi borglarin faizlerini sildik, para basimini engelledik, azinliklar mal
varlklarina el koyduk, Bartholomeos'’yu igeriye attik, sirketlere el koyduk, borsayi kapattik simdi
ondan sonrada diyoruz ki biz; efendim Lozan’a sahip ¢ikacagiz, Avrupa birligi normlarina da
uyacagiz. Turkiye’nin Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri ile demokratik bir hukuk devletine
uygun ilkelerinin korunmasini. Simdi gittik, bu darbe sonrasinda da hikimet basa gecti. O
hakumetin bir bakani gitti dedi ki; efendim hukimetimizin programi budur. Adama demezler mi
siz bizim sirketlerimizin hepsine el koydunuz, Lozan’i deldiniz, patrigi iceriye attiniz, azinliklarin
hepsini parcaladiniz, perisan ettiniz, kimisini 6ldurdinuz e siz buraya hangi yuzle geldiniz bu
nasil bir plandir? Sayin Bagkanim bu nasil bir istir, yani buna gulmemek mumkin mi efendim?
Devam edelim efendim. Yurtigi ve yurtdisi borglarin 6denmesi ikinci bir emre kadar durdurulacak
muteakip safhada dédenmesi igin para basimi yoluna gidilecektir. O zaman sdyle yapilacak
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demek ki; yurtici, yurtdisi borglarin 6édenmesi durduruluyor ya efendim. Mesela jet A1 yakiti
aliyoruz efendim o zaman diyecekler ki kusura bakmayin o zaman jetleri meydanlara cekiniz.
Cunklu nasil alacagiz yakiti? Yakitt alacak para kalmayacak, devam edelim efendim.
Uluslararasi sirketlere taninan imtiyazlar kaldirilacak, uluslararasi sirketlerin mal varliklarina el
konulacaktir. Simdi bu uluslararasi sirketlerin imtiyazlari derken Sayin Baskanim bu o dénemde
Turkiye kamu hizmeti imtiyazini yalnizca hava meydanlari konusunda saglamisti, o da bildiginiz
gibi TAV gibi sirketlerdir. Onun disinda uluslararasi hizmet imtiyazinin 6zellestirdigi herhangi bir
sirket yoktur o tarihte. Yani bunu herkes biliyor da buradaki son derece degerli subaylar mi
bilmiyorlar efendim devam edelim. Uluslararasi sirketlerin ortak oldugu holdingler
devletlegtirilecektir. O donemde baktik efendim uluslararasi sirketlerin ortak oldugu holding
sayisi 17 bin civarinda, bunlarin devletlestiriimesindeki rakami biz hesaplayamadik efendim. Bu
paray! nereden bulacaklar, nasil yapacaklar, niye bdyle bir sey yapacaklar onu da hangi akilla,
hangi reel gercekle izah etmek mimkiinse ben anlayamadim efendim birisi bulsun, izah etsin.
Devam edelim Bagkanim, tum buyuk sirketler ve holdinglerin yonetim ve denetim kurumlarina
nitelikli uzman muvazzaf ve emekli askeri personel alinacaktir. Simdi Sayin Baskanim burayi
arastirdik tabi o zamanki tim buyuk sirket dedikleri nedir diye? Bunun ancak Eximbank
kayitlarindan bulmamiz mumkindur, ¢unkli Eximbanktan kredi kullanabilmek igin belli bir
buyukluge ulasmak lazim. Kalkinma Bankasinin buyuklugunu bile yeterli saymadik Eximbank’a
gittik sorduk, 17 bin sirket dediler bize. Simdi 17 bin sirketin yonetim kurulu 5 ile ¢arpildigi
zaman benim matematigim biraz zayif, bu herhalde bu Ulkedeki birakin eratta zor yetisecektir
diye disunudyorum, devam edelim efendim. Bu planin nedenli ciddiyetten yoksun oldugunu
kanitlamak icin tek bir soru yeterlidir Sayin Baskanim, birakiniz Ulkenin petrol, enerji, ham
madde, savunma, sanayi, parca vesaire ithalatini yalnizca ila¢ ithalati 2003 yili itibari ile 6.2
milyar TL.dir. Bunun yalnizca 1 milyar TL.'si kanserojen ve hayati tehlike arz eden o6lumcul
hastaliklarin tedavisinde kullanilan ilaglardir. Yaklasik 50 milyon TL.’si yalnizca bebeklik
evresinde mutlak surette kullaniimasi gereken asilardir. O halde sormak gerekiyor bu en kritik
konuyu nasil halledecekler? Para yoksa ilag yok, ugaginiz i¢in parga yok, tankiniz igin yakit yok,
dogalgaz ithali i¢cin vanalar kapanmig, sattiginiz ihra¢ Gran bedellerine el konulmus, turistik
tesisleriniz kapanmig, otomotiv, tekstil, muteahhitlik, hava tasimaciligi, enerji sektéri ¢ukmuis
vesaire bu sagmaliklarin Uzerinde daha fazla durmay1 zaman kaybetmeyi dogru bulmuyoruz ve
gegiyoruz Sayin Baskanim. Bdyle bir hikimet programi olsa olsa ancak Sayin Bagskanim
Bakirkdy Ruh ve Sinir Hastaliklari Hastanesinde yazilabilir, devam edelim efendim. Dis politika,
buraya da bayildim efendim. Bu dis politikayi bir konusalim Sayin Baskanim. Avrupa Birliginin
Uyelik igin baska Ulkelerden talep etmedigi kosullarin higbiri perspektif sunulmadan bos vaatleri
ile Tarkiye'nin tek tarafli tavizler verilmesi saglanilarak dayatilmasi kabul etmeyecektir demek ki
Avrupa Birligi de kabul edecek. Uyelikleri de kabul edecek ama ayrimciligi kabul etmeyecek. E
simdi Avrupa Birligi demeyecek mi; arkadas sen bizim sirketlere el koydun, bizim paralara el
koydun, faizleri sildin, Bartholomeos'yu igeri attin, azinliklar dedin hepsini tiktin, mallarimiza el
koydun e simdi gelmissin diyorsun ki burada ya Turkiye’yi Avrupa Birligine aliyorsunuz, ama bize
ayrimcilik yapmayin. Sayin Bagkanim bunun akla ve mantiga uyar bir durum var midir efendim?
Devam edeyim efendim. Bu paragrafa bakildiginda az dnce bahsedilen yabanci sirketlere el
koyma, holdinglere el koyma, bankalara el koyma, borsaya el koyma yonundeki program
mantiginin nasil izah edilmesi gerektigi konusunda Sayin iddia Makaminin mutlaka bizlere de
soyleyecekleri olmaldir diye dusunuyorum efendim. Simdi ¢ok uzatmayayim Sayin Bagkanim,
benzer nitelikte yine Avrupa Birligine, NATO ve ABD’ye iligkin degerlendirmeler var burada onlar
da ayni sekilde, Amerika Birlegik Devletlerinin NATO Uyeligi ve muttefik seviyesinde surdurulen
savunma agirhikh is birliginin gt¢lendiriimesi ve 6zellikle ticari ve ekonomik konularda da isbirligi
seviyesinin yukseltiimesine c¢alisacaktir. Sayin Baskanim adamlarin malina, mulkine butin
uluslararasi holdinge el koyacaksiniz ve sonra diyeceksiniz ki; savunma agirlikli igbirligini
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guclendiriimesine ve Ozellikle ticari ve ekonomik konularda da isbirligi seviyesinin
yukseltiimesine calisacaktir. Yorum yapmama gerek var mi efendim geciyorum. Yunanistan ile
sorunlarin ¢ézumu igin iyi niyetli ve yapici temaslar surdurulecek olmakla birlikte bu ulke ile
iliskilerin cergcevesi Lozan Antlasmasi ile kurulan dengeye dayatilmaktadir ve bu denge en
hassas bigimde gozetilecektir. E siz Lozan birakmadiniz ki, Lozan’t param parga ettiniz. Hadi
Yunanistan’la da zaten iligkileri gerginlestirdiniz darbe igin zemin hazirladiniz ya simdi nasil bunu
soylluyorsunuz? Hikidmet nasil bunu kabul ediyor? Devam edelim efendim. Emir komuta ve
muhabere diyor efendim baglikta, 1- harekatin istanbul’dan sevk ve idare edilecegi, sikiydnetim
karargahinin istanbul Blyiiksehir Belediyesi Afet Koordinasyon Merkez Binasi ve anilan binanin
imkanlarina sahip diger kamuya ve/veya sivil sektore ait binalarin kullanilabilecegi, bu konuda
gorus yazmayi mesleki sayginlik ve yargilama ciddiyetiyle bagdastiramadigimizdan geciyoruz
Sayin Baskanim. Eylemi baslatmada esas muhabere vasitasinin radyo, yedek muhabere
vasitasinin ise Kral TV mesaj bant sistemi oldugu, efendim bunu yazdim surada oturuyor stajyer
arkadaslarimizdan birisi Berna, bana geldi dedi ki; Haluk Amca ben dedi, bu mesaj bant sistemi
konusunu bir arastirdim dedi. Kral TV'ye de ulastim onlarla da gorustum dediler ki; Kral TV
mesaj bant sistemi ilk kez 2005 yilinda yayina baslamistir. Sayin Bagkanim devam edeyim.
Sayin iddia Makaminin yanitlamasi gereken sorulardan birisi de sdzde biylk bir uyum
icerisinde yapildigi ve asil gatiyr olusturdugu iddia edilen balyoz guvenlik harekat plani, oraj
hava harekat plani, tek kelimeyi ile dahi gegmemektedir. Yani balyoz plani yapiyorlar, ama
balyozun igerisinde orajin adi gegmiyor. Ya da daha sonra yapildigi sdylenen oraj harekat plani
nasil oluyor da balyoz harekat planindan bihaberdir? Yani oraj yapiliyor balyoza uyum saglasin
diye ama oraj balyozu gérmiiyor. icerikleri de baska, icerikleri de celisiyor simdi oraya
gelecegim. Bu siradan bir arastirmada bile goérllecegi Uzere sb6zde planlarda gegen somut
verilerin tamami yanhg ve hayal Urinudur. Simdi Sayin Bagkanim Somuta indirgendigi zaman bu
olayin igerisinde, iddianamenin igerisinde somut bir konu, reel bir konu karsiniza ¢iktigi anda
uzerine gidiyorsunuz ve goruyorsunuz ki buyuk bir infial ortada, buyuk bir gercege aykirilik,
blayuk bir akla aykirilik, baylk bir maddi aykirilik zaten bunun i¢in bu senaryo oldugunu iddia
ediyoruz. Bu kendi igerisinde zaten senaryo oldugunu kanitlamakta efendim. Simdi balyozla ilgili
kismi simdilik bu kadar gecgiyorum. Geliyorum bu oraj hava harekat planina efendim. Balyoz
harekat planinda s6zde darbe dncesi ve sonrasi planlanmis efendim. Nitekim oraj planinda ise
darbe sonrasi sikiydnetim sureci planlandigi iddia edilmekte o halde darbenin nasil yapilacagini
simdi ben soruyorum efendim. Allah agkina bir tek kisi bana sOylesin darbeyi anlatan bir tek
senaryo var mi efendim? Simdi darbenin dncesi var Baskanim, nasil hazirlanacagi var, sonrasi
da var. Peki darbeyi nasil yapiyoruz efendim darbe nasil oluyor. Bu ulkenin Cumhurbagkant,
Bagbakani hani onlara yapilacak ya o hikumete, Bakanlar Kurulu ne oluyor, o gece veya
gunduz ne oldu? Darbe yok, orayi atlamiglar efendim. Zaten darbe yapmaya da niyetleri olsaydi
onu atlamazlardi. Hani bir sey vardir bir ¢ok kullanilan bir deyim, Bizim Karadeniz de ¢ok
kullanilir; namaza niyeti olanin, ezanda kulagi olur denilir efendim. Simdi darbeyi unutmuslar
ama oncesini sonrasini planlamiglar efendim devam edelim. Sayin Baskanim, simdi buradaki
darbe planinda ¢ok enteresan bir sey var. Hukimeti unutmakla kalmamiglar, yalnizca Hava
Kuvvetleri Komutanhgini emniyetli bir yere almayi planlamislar ama Genelkurmay baskani, Kara
Kuvvetleri Komutani ve diger komutanlari da unutmuslar bu arada, devam edelim efendim. Bu
anlatimlara bakilirsa ortada ne hukimet var ne de bulrokrasi, darbe yalnizca Hava Kuvvetleri
Komutanina yapilmaktadir. O zaman bu darbenin magduru bana gore bu hukimet degil. Clnku
haklimete iligkin bir darbe senaryosu yok efendim, oysa bir slre¢ de yok. Hava kuvvetleri
komutanini anlatiyorlar burada o donemdeki eski emekli Hava Kuvvetleri Komutanimiz Sayin
Asparuk General demek ki bu darbenin tek magdurudur. Devam edelim efendim, 12 Eylul plani
nasil esas alinmistir diye ben simdi soruyorum efendim ki Cumhurbagkanhgi, Basbakanlik,
Bakanliklar, Turkiye Buyuk Millet Meclisi, Siyasi Partiler, Kamu Bankalari, Yargitay, Danistay,
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Anayasa Mahkemesi, Sayistay, Merkez Bankasi, Hazine, Disisleri, Elgilikler, Tlrk Hava Yollari,
TRT, Ozel TV'ler, Petrol Ofisi, POAS, TCDD'ye, Sivil Havacillk Genel Midurligli, Devlet
Planlama Teskilati, Telekom, Demir Yollari, Limanlar, Ozel GSM sirketleri, Telekom, SPK,
Universiteler, GumrUkler, Turistik Tesisler, Hastaneler hicbirisi planlanmamis. Simdi plana bakar
misiniz Sayin Bagskanim, zamanin Hava Kuvvetleri Komutanini planladik bir kere orasi garanti.
2- istanbul Deniz isletmeleri, deniz otobusleri isletmesini de garantiledik ama simdi sonugta bir
muvekkilim general, buna bozuluyor diyor ki ya ben hayatimda denizde yuzmekten bagka bir
ilgim olmadi. Ben bu idoyla nasil ugrasacagim ama lutfedin bu kadar da hata olsun artik. Devam
edelim efendim, 3. asamada da Eskisehir de bir ciftlik planlanmis. 4- Bir de istanbul’un bir
kisminda dogusundaki, batisindaki aligveris merkezlerini unutmuslar. O dénemdeki bu iddiayla
kargilasan Degerli bir general muvekkilim yine bu olaya biraz ilgi gostermis, ¢ok da sasirmis.
Bunu da is edinmis, bizim de savunmamiza koyduk onu da. Ya bu aligveris merkezleri nedir, ne
degildir diye arastirma yapmis efendim. Simdi yaziyor ya istanbul, Bursa, Balikesir, Bandirma
iste nedir o Canakkale vesaire Yalova'daki aligveris merkezleri is edenmis sormus arastirmis
bize bilgileri getirmis, ben dedim ki bir de biz teyit edelim. Bir arastirdik ki istanbul’'un Dogusu
Batisinda alisveris merkezleri var. Ama onun disindaki sehirlerde masallah 2006'dan once
kurulmus bir tane alisveris merkezi bulamadik efendim. Yalova da gegen sene agiimis. Simdi
Tarkiye’nin en dnemli generallerinden bir tanesi, Hava Kuvvetlerinin en 6nemli stratejisini teslim
ettigimiz general, burada bir plan yaziyor ama o planin igerisinde Eskisehir nedir o? iste
Bandirma da, Yalova da vesaire de aligverig, buyuk aligveris merkezi olmadigini dusinemiyor.
Adama sormazlar mi ya siz bu diplomayi nereden aldiniz diye? Peki devam edeyim Bagskanim,
balyoz harekat plani ve bu planda yer alan emirler dogrultusunda hazirlandigi anlasilan oraj
hava harekat plani ile kargilastirildiginda her iki plan arasinda ciddi manada sdylem ve vazife
birlikteligi oldugu, ayrica planlarin hazirlanma asamasinda zaman zaman uyumuna riayet
edildigi, bu baglamda oraj hava harekat planin balyoz harekat planina bagh kalarak hazirlanmis
bir plan oldugu tespit edilmistir demektedir Sayin iddia Makami efendim. Bu degerlendirme
temel mantigi olusturmakta zaten, buna gore bundan sonra ¢ok sayida celigski de agik bigimde
Sayin Mahkemenin takdirine sunulacaktir efendim. Zaman dilimi de 1-Durum, a- Genel. irticai
faaliyetler Turkiye Cumhuriyeti’nin Anayasasi ile belirlenen demokratik laik ve sosyal bir hukuk
devleti ozelliklerini tehdit etmektedir. Simdi Sayin Bagkanim bu cuimle hafizalarimizda kalsin
devam edecegim. iddianameye gore bahse konu plan ilk kez 24.01.2003 tarihinde kayda
alinmigtir. Bu durumda planin igerigi her nedense iddianame ile ciddi anlamda c¢elismektedir.
Nitekim iddia Makami balyoz, oraj, suga ve carsaf, sakal eylem planlarinin bir bitiinlik arz
ettigini ve bunlarin ortak bir goruste kaleme alindigini iddia etmektedir. Gerek balyoz guvenlik
harekat plani, gerek oraj hava harekat plani ve diger planlar genel basligi altinda yapilan
degerlendirmelerin higbir sekilde bir uyum gostermedigi, son derece ciddi farkhliklar tasidigi,
tabir yerinde ise kakofoni olusturdugu kolaylikla gériimektedir. Basit bir érnekle bunu anlatmak
gerekirse, balyoz guvenlik harekat planinda irtica, yikici ve bdlucu mihraklarin faaliyetlerini
alabildigine artirdiklari ve vatandaslarin can ve mal guvenliginin tehlikeye duasurildagu esasi
uzerine kurulmustur. Oysa oraj hava harekat planinda ise irticai faaliyetler Turkiye
Cumbhuriyetinin Anayasasiyla beliren demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti olma 6zelligini
tehdit etmektedir. Yani goruyoruz ki balyoz da bolicu, yikici ve irtica, Oraj da yalnizca irtica,
denizcilerin hazirladigi suga da ise bunlarin hepsini bir kenara atmislar istemcilik yeterlidir
demigler. Carsaf ve sakalda ise digerlerinin higbirisini saymiyoruz kardesim biz 6zellikle Silahli
Kuvvetlere karsi seriat ayaklanmasi olacaktir. Biz de bunu hedef aliyoruz diyor. Simdi bu nasil
bir uyumdur, nasil ahenktir. Surada amac birlikteliginde bile hepsi baska bir yere gidiyor. Birisi
bdluculigun, irticanin ve yikicihdin pesinde, 6burl ise yalnizca irtica benim igin yeter. Digeri ise
islamcilik benim igin esastir. Bir sonrakiler de seriata vurgu yapmaktadirlar. Simdi Sayin
Baskanim hedefi diyor, mevcut rejimi yikarak yerine seriat dlizenine dayali bir devlet kurmak
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olan mevcut iktidarin, birlikte hareket edildigi iddiasinin bir bagka dayanagi da 2. iddianamenin
65. sayfasinda yer almaktadir Sayin Baskanim. Diyor ki suga ve oraj harekat planlarinin
musterekligi, suga harekat plani ile ilgili olduklari anlagilan ve yukarida detaylica incelenen
belgeler icerisindeki HAYKOM koordine ve personel gorevlendirme isimli belgeler oraj hava
harekat plani ve suga harekat plani arasindaki mugsterekligi ve koordinasyona iliskin bilgileri
ihtiva etmeleri sebebiyle detaya giriimeden kisaca incelenmistir denilerek, sdzde bu iki plan
arasinda amag birlikteligi vurgulanmaya c¢alisilmistir. Ozellikle suga planiyla ilgili komik bir
celiskiye Sayin Mahkemenizin dikkatini gekmek isterim efendim. Diyor ki suga da; suga harekat
planinda vazife basligi altinda Ege Denizi'nde icra edilecek tatbikatlarda Yunanistan ile
catismaya varmayan, gerginligi tirmandirici durumlar olusturulacak. Hemen bir altinda diyor ki
icra basligi altinda, harekatin maksadi Ege Denizi'nde Yunanistan ile kuguk ¢aph ¢atismalarla
krizi tirmandirmak. Simdi Sayin Baskanim, bu 2 plani sdyle bir an i¢in hayal edelim. Diyor ki
talimat su Ege de gerginligi arttiracagiz, tirmandiracagiz aman aman ha sakin diyor ¢atismaya
girmeyin neden? Cunku catismaya girmek igin ilkokul ¢cocuklari dahi bilir ki teskere denilen bir
islem olmasi gerekiyor. Yani Turkiye Buyuk Millet Meclisinin, HukiUmete ¢atisma yetkisi vermesi
gerekiyor. Hukumetin de Turk Silahli Kuvvetlerine ¢atisma yetkisinin deklere etmesi gerekiyor.
Dogal olarak catismaya girmeden ama altta, bir sonrasinda diyor ki kiglik capli ¢atismalar.
Simdi Bagkanim agik denizde kuguk ¢apli gatisma nasil olur dogrusu bunun bir mantikh izahini
ben disindim distndim bulamadim. Simdi bizim gemimiz yaklasiyor, Yunanliya diyor ki biz
darbe yapacagiz diyor senin su bacayi ugurabilir miyim, bdyle mi oluyor efendim, yani boyle bir
sey olabilir mi Sayin Bagskanim? O da donuyor diyor ki ben de bunu Yunanistan’a izah edemem,
ben de senin su arkadas pervaneye bir torpido gondereyim diyor. Sayin Baskanim boyle bir sey
olabilir mi? Yani guliyorum gergekten bu acinacak bir gulis, buna bagka higbir sey
sOylemiyorum. Bunun bagka bir yorumu hak ettigini duginmuyorum, Sayin Bagkanim bunu
gegiyorum. Kaldi ki Sayin Bagkanim Ege de bdyle bir tirmandirma durumunda acaba bu Deniz
Kuvvetlerinin yetkisine, takdirine veya Ege Hava Deniz Sahasi komutaninin takdirine birakilabilir
mi boyle bir sey? Gegmiste Kardak’ta yasadik, oradaki bir kayalik Turkiye Cumhuriyeti Devletinin
egemenlik sahasidir. Egemenlik Sahasi yalnizca Deniz Kuvvetlerinin gorev alani degildir. Her
yurttasin gorev alinidir. Bu Ulkenin her sathini korumak hepimizin gorevidir. Silahli Kuvvetlerin
birincil gorevidir, onlara yasanin verdigi gorevdir. Ama yurttas olarak o gorev sefer gérev emriyle
ve bicimde baskaca anayasal sorumluluklarla hepimize yuklenmistir ve hepimiz biliriz ki Ege de
bir sorunun birincil adresi hukumettir, hukimet ve Digigleri Bakanhgr'dir. Ege de yapilacak olan
operasyonlarin hukimetin ve Digisleri Bakanliginin bilgisi olmaksizin ne niteligi, ne sekli, ne
programi, ne bi¢imi, ne plani asla uygulamaya konulamaz bunu hepimiz biliriz. Bunu bilmeyen
bu plani yazandir efendir. Devam edeyim efendim, diyor ki dost durumu Mayis 2002 ayinda
EGAYDAAK’lar uzerinde Yunanistan'in devlet uygulamalarini konu alan yeni bir dokuman
yayinlanmig konunun butin uyum goéstermedigi, son derece ciddi farkliliklar tasidigi. Pardon
Ozur diliyorum ben de hata yaptim. Evet, konunun butun yonleriyle safahatini iceren bir yazi
Genelkurmay Baskanhginca Disisleri Bakanhgina gonderilmistir. Sayin Bakanim burada aslinda
bir durum buradan kolaylikla anlagilacak yani sOyle bir sey soyleyeyim. Ankara’da avukatlik
yapmanin bir avantajindan bahsedeyim efendim. Biz devlet sistemini iyi biliriz, ¢linki kamu
hukuku davalariyla ¢ok karsilagiriz. Ben kendi gorev alanim dolayisiyla da parlamento da bu
yasalar yapilirken de o yapiyi iyi kavradim, dégrendim. Onun igin sistemin nasil igledigini iyi
bilirim. Simdi burada diyor ki dogrusu, Digigleri Bakanligina gonderilmek Uzere Genelkurmay
Bagkanligi bu iglemi yapmistir, neden? Cunkl zaten bunun adresi ve muhatabi Disisleri
Bakanhgr'dir. Genelkurmay Baskanligi kendi sitesinde bildirir. Bugune kadar hi¢ Hava Kuvvetleri
Komutanhdinin Yunanistan’la ilgili gerginlikler dolayisiyla agiklama yaptigi veya Deniz Kuvvetleri
Komutanhginin agiklama yaptigi vakiimidir, yapabilir mi boyle bir sey? Bu Turkiye’'nin higbir
tarininde olmamis bir seydir. Bunun gorevlisi yetkilisi Genelkurmay Baskanhdina bilgi notu
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gonderir Disisleri Bakanhgi yapar bunu hepimiz biliriz, herkes bilir efendim. Devam edeyim,
simdi Sayin Bagkanim bu alinti iddianamede ileri surtlen kuvvet komutanlarini ve Genelkurmay
Baskanlarinin bu planin igerisinde olmadigi yonundeki iddianamedeki tespite nasil izah
edilebilecek diye ben o zaman sdyluyorum. Ya bu alinti yanhs ya da bu gorus yanhstir. Yukarida
alintt ve anlatim esasen sbdzde plani kendi icerisinde c¢okertecek hususlari icermektedir.
Gorulecegi Uzere Ege’ye iligkin bir konu Genelkurmay Baskanliginca ancak degerlendirme
konusu yapilabilmekte ve konunun muhatabi olan siyasi taraf hikimet organi Disisleri
Bakanhgina gonderilmektedir. Yani Kuvvet Komutanliklarinin kendi baslarina herhangi bir
senaryo uygulama, yetki, gorev ve sorumluluklari higbir zaman s6z konusu olamaz. Kaldi ki
Genelkurmay Baskanligi hukumetten, hikimetin de TBMM’den yetki almasi gerektigini butin
hukukcular, kamu birokratlari ve umum ahali bilir. Béylesine can alici bir konunu iddia
Makamini bilgisi diginda oldugunu kabul etmek hayatin olagan akisina uyarli degildir. Icra
safhasi efendim burada, simdi icra safhasinda 6zellikle bu suga’nin icra safhasinda ¢ok detaya
girmek istemiyorum Sayin Bagkanim Gélciik, Ankara Birlik Komutanhgi, izmir Birlik Komutanhg,
istanbul Birlik Komutanh§i vesaire bunlara gorevler veriimis. 1 ve 3 numaral basliklara bakilirsa
masallah Ege’deki bir sorunu bu bahsettigim komutanliklarin tamami bir sekilde basin
aciklamasi konusu yapiyorlar. Yani Ankara’daki demiyor mu o zaman ya ben yapacaktim
izmirdeki sen ne yaptin arkadas ya veya izmirdeki demiyor mu ki ben buradayim sana ne
oluyor istanbul veya Gélciik'teki demiyor mu ki ya ben merkezdeyim siz kimsiniz kardesim
demiyor mu, bdyle bir plan olabilir mi Sayin Baskanim, bu planin igerisinde basin
aciklamasindan bagka bir sey olmayacak mi, bu nasil bir suga’dir? Bu suga’nin igerisinde bir tek
sey var Ege de tantana yapacagiz bunu da millet yiyecek, hukimet de uyuyacak, Disisleri
Bakani cagirmayacak Genelkurmay Bagkanini. Bagbakan demeyecek ki gel kardesim buraya ne
oluyor 6yle Ege’de ya demeyecek veya Yunanlilara demeyecek mi ki, siz bu Ege de havayi niye
gerginlestiriyorsunuz kardesim? Onlarda diyecekler ki, sizinkiler darbe yapiyorlar kusura bakma
ben de onlara destek veriyorum. Bu nasil bir mantiktir Sayin Bagkanim? Ben anlamakta gugluk
¢cekiyorum devam edeyim efendim. Simdi mikerrer cumlelerle birden fazla kez ayni ifadelerin
tekrar edildigini sOyledim Sayin Bagkanim 1 ve 3 numarali basliklara bakildiginda bu
gorulecektir. Bu tekrarlarda ciddi geliskilerde s6z konusu zira daha 6nce de izah ettigimiz gibi
Kuvvet Komutanliklarinin basin agiklama yapmasi olasi bir durum degildir. Nitekim yukarida
alintilarda da gorllecegi Uzere basin agiklamasi Genelkurmay Baskanhgi vasitasiyla yapildigi
da ayrica garanti olsun diye konulmus bu durumda TSK'nin hiyerarsik yapisi ile asla uyarl bir
durum sdz konusu degildir. Agik gorulen bir bagka husus ise iddialarin tamami somut bir konuya
icermesi durumunda butun TSK sistemi ile gelismekte, catismakta, izah edilememektedir. Bu
haliyle son derece kurgu ve bir kétl niyetin Grand oldugu, hatta bunlari hazirlayanlarin TSK
mensubu olamayacaklarini da kendiliginden ortaya koymakta. Devam edeyim efendim,
gOrulecegdi Uzere 5 ayri planda 5 ayri neden s6z konusudur. Balyoz da irtica, boélucu, yikicl. Oraj
da irtica, suga da islamcilik. Carsaf da sakal, seriat. Bitiin bu veriler TSK'nin bugiine denk
ahenk igerisindeki hiyerargik yapi ve disipliniyle uyarli olmayan c¢irkin senaryolari ortaya
koymaktadir. Bu durum hakkinda hukuki degerlendirmeleri yapmaya bile gerek gérmuyoruz
Sayin Bagskanim. Simdi sizlere asil olan oraj hava harekat planinin ne denli havacilik bilgisi,
ciddiyet, mantik ve akla uygun olmadigini bilimsel teknik verilerle sunmaya g¢alisacagiz. Bu dava
da saniklar savunmalarinda ¢ok yazim kurallar, ayriklari ve teknik verilerle, celigkiler Uzerine
kurmusglardir. Boylece yazinin igerikleriyle ile yazinin olusturuldugu iddia edilen tarihte yaganan
olaylar tam tersi bir durumu ortaya koymaktadir. Batin dikkat elektronik c¢iktilarin teknik
verilerine yogunlastirilarak igerik celiskileri ve tutarsizliklarin gézden kagiriimaya c¢alistiriimasi
kelimenin tam anlamiyla savunmanin kisitlanmasi ve delillerin karartiimasidir Sayin Baskanim.
Bu sebeple konugmayacagim bunlari, devam edeyim efendim. Nitekim savcilik sureci igerisinde
iddia Makami burada anlattigimiz teknik verilerle, bilimsel gerceklerle uyusmadigini fark etmis
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olacak ki 6zellikle oraj muhatabi olan havaci personele iligkin sorularini her gecen gun giderek
daraltmistir. Bu ciddi daralma baglangi¢ta sordugu sorularin inandiricihdinin olmadigini re’sen
fark etmis olacak ki bu sorular sorusturma sirecinin son safhasina dogru sorulmaz hale
gelmigtir. Simdi tim bilimsel gercekler, teknik verilerle mantik ve akillara uyusmayan birgok
hususu tek tek degerlendirmek isteriz. iddianame igerisinde olasili§i en yiiksek senaryo
sdzcugunu bir kez duyup okumussunuzdur. Oraj hava harekat plani okuyunca dogrusu bizler de
bu plani olsa olsa olasiligi en komik senaryo olarak nitelendirmeye karar verdik efendim. Simdi
bu senaryonun icra bashgdi efendim, harekat tasarisi Turk Hava Kuvvetleri Ege Denizi'nde
ucuslarinin sayilarini arttiracak, TUrk savas ucaklari Yunanistan tarafindan engellendigi ve taciz
edildigi gindeme getirilecektir. 2- Emirle Ege uguslari sirasinda Yunan Hava Kuvvetlerine ait
ucaklar taciz edilerek, tahrik edilerek ¢atisma ortami olusturulacaktir. MUmkunse bir ugagimizin
Yunan Hava Kuvvetleri tarafindan dusurtlmesi saglanacak, bu gerceklesmedigi takdirde
yeniden teskilatlandirilan 6zel filo personelinden bir pilotun uygun zaman ve yerde kolundaki
ucaga atis yapmak suretiyle kendi ugagimizi dustirmesi saglanacaktir. Ugagimizin Yunan Hava
Kuvvetleri tarafindan dusiraldiglu yoninde medyada haberler yaptirilarak, AKP HUkidmetinin
konudaki acizligi ortaya konulacaktir. Hava Kuvvetleri Komutanligi bunyesinde ve oOzellikle
filolarda Yunan Hava Kuvvetlerine yonelik husumet ve gerginlik kontrolli olarak artirilacak,
pilotlarin ucguglarda daha agresif olmalari saglanacaktir. Benzer olaylara mesru mudafaa
kapsaminda atis dahi yapabileceg@i gayri resmi olarak pilotlara deklare edilecektir. Simdi Sayin
Baskanim, kendimden biraz bahsetmek istiyorum. Benim aslinda bu sistemin igerisinde, bu
davanin igerisinde yer almamdaki temel sebep; havacilik konusundaki g¢alismalarim. Bu
Tarkiye’nin hasbelkader havacilik mevzuatini yapmak tzere gorevlendirilmis bir avukat olarak,
ulkemin gegmisinde bu goérdiguniz hava yolu sirketlerinin nerede ise tamamina yakinini kurma
gbrevi, sansi bize nail oldu. Ulkem igin de ben en blylk agabeyimi trafik kazasinda kaybettim.
Allah herkese uzun émurler versin. O trafik kazasi sonrasinda birincil gérevim; bu Ulkenin, bu
trafikte insanlarinin perisan olmasini, telef olmasini bitirmekti. Butun igimi gucumu biraktim
efendim. 2.5 sene inanilmaz amansiz bir miicadelenin igerisine girdim. inaniimaz engeller ile
karsilagtim. Tarkiye’'nin sivil havaciligini, Tarkiye'nin sivil havaciligini sektorlere agabilmek igin,
O0zel sektorlere acabilmek icin buylk bir micadeleye giristim. Ve birgcok yasa degisikligi igin
calmadigim kapi, gitmedigim yer kalmadi. O buyuk mucadelenin sonunda, 2,5 yil sonrasinda
¢ok ne mutlu ki bu Ulkenin tarihine birka¢ satir disebilecek sivil havacilik mevzuatini gegirdim.
Bugun hepimizin bir sekilde bir yakinlari ugaklarda, yollarda telef olmuyorlarsa, bir yerden bir
yere gidebiliyorlarsa, Ulkemizde artik insanlar uygar bir sekilde, buyuk bir ekonomik yikima
ugramadan havacilik tasimaciligindan yararlanabiliyorlarsa, bunda kuglik bir nebze katkim
oldugundandir. Bu vesile ile tanistigim buradaki havaci generallerden birisi, Sayin Atilla Ozler
cok degerli, sevdigim, aile dostum olan bir insandir. Bu vesile ile bu davanin da igerisine katilma
durumunda kaldik. Ve ben bu davay ustlendigimde havacilik gézu ile de baktigimda bu ulkenin
havaciligini, yalniz dlkem acgisindan degil, bu Ulkenin bana, bu Ulke adina uluslararasi
sdzlesmelere mizakere etme yetkisi vermesini gézeterek, uluslararasi sézlesmeler bakimindan
da incelemeye bagladim. Bir gordum ki ¢cok net olarak, ¢ok iddiali olarak sdyleyecegim Sayin
Baskanim. Bu dizenlemenin igerisinde birakiniz havacilik bilgisi olan bir subayi, sivil havacilik
bilgisi olan bir pilotu, ugma bilgisi olan bir iste sivil vatandasi, cok samimiyetim ile soyluyorum,
bir hostes dahi bdyle bir planlama yapmaz. Neden ¢unkl biliyor musunuz Sayin Baskanim?
Havacilik Oylesine bir sektordur ki, havadaki ugaklarin tamami yalnizca kendi basglarina
diledikleri sekilde ugamazlar efendim. Her saniyeleri, her santimetreleri, her hareketleri, her
islemleri kontrol altindadir. Mesela bunu sivil havacilik ile size anlatmaya calisayim efendim.
Ucak piste geldiginde ugaga binersiniz siz, pistin bagina gelir pilotunuz. Motoruna gaz verir, kule
ile son gorusmesini yapar ve pistin sonunda ugus baslar. Bundan sonrasina biz Uluslararasi
Sivil Havacilikta enrus sureci deriz efendim. Yani o dénemden itibaren, tekerini kestigi andan
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itibaren, o ucagin muhatabi kule degildir artik. O ugagin muhatabi buatin dinya sivil
havaciligidir. Yani Belgika’da kurulu olan bir Euro Kontrol diye bir merkez vardir O, ugagi gordar.
Siz o ugagi sdylemeseniz de gortrir. Cunki o ugagin igerisinde Uclli kod dedigimiz bir sistem
vardir. Aynen insanlarin nufus hoviyetleri gibi ucaklarin da kimlikleri vardir. Simdi
arkadaslarimdan muamkun ise flightradar diye bir sistem var, ona ge¢gmesini istiyorum. Oradan
kolaylik ile gorebileceksiniz. Simdi Sayin Baskanim, Sayin Muhterem Heyet. Bu keske burada
internet olsa idi size bu gin mesela Turkiye’de havada su anda seyretmekte olan, Uzerimizden
gegmekte olan ugagdin hangi Ulkeye, kime, ugagin modeli, rengi, tipi ne oldugunu da gdsterme
firsatimiz olurdu. Ancak internet olmadigi icin bunu sanal ortamda gdsteriyoruz, ama flightradar
canli goruntile diye girerseniz internete bunu oradan goéreceksiniz. Su anda dunyada 22 bin
ucak var. Bu 22 bin ugak havada su anda. Bu 22 bin ugagin hangi ulkeye ait oldugunu, nereye
gittigini, icerisindeki yolcu sayisini, ugagin tipini, rengini, modelini buraya girip, ugagin Uzerine
gelip tikladiginiz anda gérmeniz mumkindir efendim. Dogal olarak simdi Sayin Baskanim
Ege’de havayi gerginlestirecegiz. Kendi ugagimiz orada gidecek it dalasina girecek, Yunanl
kaza kirimi sureci igcine sokulacak, bir catisma da yapacagiz, bunu da gizleyecegiz. Olmadi,
Yunanli bunu yapamadi, biz ikili kol sistemi ile ugagdi uguracagiz, ugagi ugururken bizim
arkadasimizi ¢aktirmadan lider ugak, numara ugagi 6ne gegirecek ondan sonra ona bir tane
fuze cakacak, o da dlecek. Ondan sonra diyecegiz ki; bunu Yunanl yapti. Sonra gelecegiz.
Simdi Ege hava sahasinda biz gézetleme yapiyoruz Turkiye dogal olarak, kendi uydulari ile
kendi radar sistemi ile bunu gozetliyor. Peki, Yunanlilar gozetliyor mu? Evet gozetliyorlar.
Bulgarlar? Onlar da gozetliyor. Amerikali? O da gozetliyor. Avrupa Birligi? O da gozetliyor. Euro
Kontrol? O da gozetliyor. iste sayin, Rusya'da gdzetliyor, bircok Ulke gézetliyor. Bunlar bizim
bildigimiz gdzetlemeler. Bir de casus uydular var, onlarda goézetliyorlar. Bizden gizlenen,
kamuoyundan gizlenen uydular var, onlarda gozetliyorlar. Simdi bunlarin tamami goéruyor. Biz
cikiyoruz diyoruz ki; efendim Yunanhlar bizim ugagi distrdd. Yunanl 10 saniye sonra goruntiy
koyuyor internete. Diyor ki; Turkler yalan soyluyor. Darbe yapacaklar ya, halki da ikna edecekler
ya ugagimizi dusurduler, yaygara da yapilacak. E ¢ikti 10 saniye sonra sosyal paylasim
sitesinde, facebook’ta dediler ki; Turk Hava Kuvvetleri Komutani yalan soyluyor. O Hava
Kuvvetleri Komutanini Bagbakan 10 saniye sonra ne yapar efendim. Muhtemel yeni bir agir ceza
mahkemesinin onune koyardi. Boyle bir plan olabilir mi Sayin Bagkanim. Onun i¢in diyorum ki
bu plan somut bir veriye indigi anda c¢okiyor. iste somut bir veri anlatiyorum size. Bakin su
uydulara bakar misiniz Sayin Bagkanim. Bunlar Ege’deki sectigimiz gbzetleme uydularinin bir
kismi. Oradan gecgen bir F-16 ugagini goéruyor muyuz efendim? Herkes go6zetliyor. Simdi bunu
anlastik. Yunanlilara dedik ki; bir darbe yapacagiz. Sen de surada bir ugagimizi dasur veya
disurmuyorsun. Biz duslUrduk simdi ne yaygara yapiyorsun, bunu agikliyorsun dedik. Bu
gegmiste yasanmig mi? Yasanmis. Ne olmus efendim? 96 yilinda bizim bir ugagimiz buyuk bir
talihsizlik, bundan bahsetmek zorundayim. Kusura bakmayin. Sizin de Gzuntulerinizi yenilemek
istemiyorum, ama 96 yilinda bizim bir ucagimiz Ege’de bu sekilde Yunanllar tarafindan
vurularak dusutridlmus efendim. Ve hemen bunun akabinde Yunanlilar agiklama yapmislar.
Demigler ki; Tarkler ugagimizi dusurduler. Bizim Hava Kuvvetlerimiz, teknik datalari hemen
cikarmig, koymus. Uluslararasi butliin gézetleme uydulari koymuslar ve Yunanistan bu konuda
nota almig, Turkiye hukuki yollara basvurmus, Yunanistan mahkum edilmigtir. Bu talihsizlik ne
yazik ki 2006 yilinda bir kez daha yasanmis. 2006 yilinda da yine bir baska pilotumuz Ege’de
yine bir Yunan ugaginin tacizi ile ¢arpilmis ve kaza kirnmi yasamistir. Hemen akabinde yine
mutat ve alisik oldugu Uzere Yunanhlar, efendim Turkler bizim ugagimizi dasurdiler demigler.
Yine bizim Hava Kuvvetlerimiz hemen teknik datalari koymus, uluslararasi komisyon hemen
toplanmig, kaza kirim komisyonu birkag saat sonra kaza kirrminda Yunan ugaginin Turk ugagina
carptigini batin dunyaya anlatmis ve bu senaryo ¢okertilmis. Simdi gorulecegi Uzere siz Ege’de,
efendim Yunanli benim ugagimi vurdu deme ile bu isi értbas edemiyorsunuz. Bu yaygarayi
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yaptiginiz zaman, bu Ulkenin hikimeti ne olacak? Sayin Basbakan cagirip da Genelkurmay
Bagkanini sormayacak mi1? Kardesim Yunanlilar diyorlar ki Turkler kendi ugagini dusurduler. Ne
olacak efendim? Yani hiukimet uyuyor mu? Bdyle bir sey olabilir mi? Bu nasil itibar edilecek
senaryodur Sayin Baskanim. Boyle bir senaryoya itibar edebilir miyiz? O zaman devam edelim
efendim. Kaldi ki ¢cok enteresan bir slire¢ de daha sonra sdyle ortaya ¢ikmis efendim. Sayin
Firtina general o donemde goreve gelmis, Hava Kuvvetleri Komutani olmus. Hukumet ile birlikte
bir calisma sureci baslatmiglar. Ege’de glven arttirici 6nlemler diye. Sayin Baskanim ne
yapmiglar bu guven arttirici dnemlerde biliyor musunuz? Zamanin Disisleri Bakani Sayin
Abdullah Gul, simdiki Cumhurbaskanimiz ile birlikte Hava Kuvvetleri muthis bir calisma yapmis.
Deniz Kuvvetlerimiz de buna istirak etmigler. Ege’de guven arttirici énlemler dogrultusunda
karsilikli, silahli kuvvetleri mensuplarinin gegisi konusunda bir protokol imzalanmis. Onlar ile
karsilikli yardimlasma ve dayanisma konusunda bir baska protokol daha imzalanmis. Ondan
dnceki dénemde yani bir énceki hilkkiimet déneminde de Sayin rahmetli ismail Cem Disisleri
Bakanhgi doneminde de Turkiye'nin Ege ile ilgili bir¢cok ticari konudaki tarihi anlagsmazliklari yeni
bir protokole baglanmis, mizakere edilmis. Gorulecegi lUzere efendim reel durum, gergek durum
bu senaryoda anlatildigi gibi degildir. Gergege dondugunuz zaman senaryo ¢okuyor. Hayalleri
konusmaya basladigimiz zaman buradaki bitin yargilananlara tekrar ayni seyi sdylemeyi
caligsiyorum. Bize bastan beri hep ciktilarini gosteriyorlar. Ben de giktilara donup bakmiyorum.
Onlar belki kustuler, kizdilar bize. Ama ben sunu sdylemek istiyorum. O ¢iktilar, bulgular belki de
bu yargilamanin tuzagi. Lutfen onun icerisinden ¢ikin. Bu iddianamenin igerisinde, bu gergek
vakalarda sizin ¢cok daha fazla detayli yorumlayabileceginiz onca veri var ki, onlari konusursaniz
burada yargilamaya daha ciddi destek saglarsiniz. Yoksa bilgisayar ciktisinda su, biz G'yi
kullaniriz, kullanmayiz. Birakiniz bunlari kenara. Cunki bu zaten bir 6n kabul ile geliyor. Diyorlar
ki; siz bunu planladiniz, ¢ok da iyi kamufle ettiniz. Peki, ben soruyorum size simdi. Bu Ege’deki
kaza kirrmini nasil kamufle edeceksiniz. Bunu bana birisi ¢iksin izah etsin. Bir tek akli, mantigi
calisan, kabul edilebilir bir izah varsa, ben kabul edecedim. Simdi de cibbemi ¢ikartacagim bir
kez daha soyluyorum. Tesekklr ediyorum, devam edeyim efendim. Sayin Baskanim bu
flightradar ile ilgili dederlendirmeyi gectikten sonra bir alintiy1 burada zikredeyim. Buna iligkin
merak eden arkadaglar varsa oraya, kaynaga da ulasabilirler. Biraz deniz ile ilgisi olan insanlar
bilirler, GPS diye bir alet vardir, teknelerinizde. Onda siz gorurstinuz nerede oldugunuzu. 200-
300 metre yanilgi ile sizin yerinizi gosterir. O 200-300 metre yanilginin sebebi de stratejik ve
askeridir. Cunku o yanilgly1 da vermezseniz insanlar oturdugu yerden, nescafesini icerken sizin
ucaginiza, geminize bomba atarlar ve imha ederler. Dogal olarak GPS gortntuleri her zaman
200-300 metre yanilgi igerisindedir. Bu amator kaptanlik kursuna gidenlere de ilk bunu anlatirlar.
Biz de hasbelkader bir tarihlerde gitmistik oradan 6drenmistim. Simdi Efendim, diyor ki; eder
diyor denizde bir arkadasiniz var ise okyanus gegisini merak ediyorsaniz diyor. Bedelini
Odeyiniz, GPS programinin igerisine giriniz diyor. Orada arkadasinizin su anda okyanusta hangi
pozisyonda oldugunu, ne yaptigini seyredebilirsiniz. Yeter ki bedelini 6deyin. Demek ki Sayin
Baskanim, dlnyada bildiginiz bu girdiginiz google programlari c¢ok tartisiliyor. Magazin
basininda ¢ok ciddi anlamda tartisiimaya bagladi. Sayin Meslektagim onlari gegebilir miyiz? Bu
Ozellikle google earthdeki son donemlerdeki stratejik tesisleri gostermesine iligkin. Biliyorsunuz
bundan birka¢ hafta 6nce cok yeni daha efendim, taze. Amerika Birlesik Devletleri google
protesto etti, nota verdi. Siz bizim butlin stratejik tesislerimizi diinyaya yayinliyorsunuz, boyle bir
sey olur mu dedi. Google de ben bir ticaret kurulusuyum, parayi veren herkese yayin yaparim.
Sen kamufle et dedi. Artik dinya bunlan tartisiyor. Simdi bundan daha ilerisi var. Cok 6zur
dileyerek soyluyorum, hanim efendiler lutfen bagislasinlar. Artik bazi insanlarin mahrem
goéruntlleri google earth programinda balkonunda glneslenirken, bahgesinde guneslenirken
earth programinda fotograflaniyor, sergileniyor. Siz anlik goruntuleri izleyemiyorsunuz, ama
verirseniz parasini anlik goérinti alabiliyorsunuz tabi ki. Nereyi goérmek istiyorsaniz, gidip caniniz
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nereyi isterse oray! aliyorsunuz. iste orada bir hava meydani gériintiisii var. Eskiden o hava
meydaninin fotografini gekmek igin bir strt neydi o filimler var ya bir tane oynuyor hani, meshur
bir artist. James Bond, ¢ok 6zlr diliyorum. Onun filmlerinde bir sliri casusluk senaryolari
anlatiyor. Simdi James Bond filmlerinin vizyonu kalmadi. Kimse izlemez. Cunku artik bunlar
¢ocuklar googleden izliyorlar. Nereyi gormek istiyorlarsa oradan goruyorlar. Butin dinya bunlari
gorecek, herkes bu gercegi bilecek ama bir tek Hava Kuvvetleri bilmeyecek. Buna inanmak
mumkin mu efendim. Bunun akla, mantiga, reel gergede uyar, izah edilebilir bir yani var midir
Sayin Bagkanim? Var midir Sayin Muhterem Heyet? Devam edeyim efendim. Simdi bir Unlu
stratejist soyle diyor efendim. Diyor ki; Birlesik Devletler Donanmasi dinyadaki okyanuslarin
tumund kontrolt altinda tutar diyor. Guney Cin denizinde bir yelkenli, altini giziyorum Sayin
Baskanim bakar misiniz? Guney Cin denizinde bir yelkenli, Afrika kiyilarinda bir gemi, Basra
Korfezinde bir tanker, Karaib Denizi'nde bir hGcumbot, kisacasi dunyadaki her bir deniz araci,
Amerikan uzay uydularinin gozetimi altindadir ve onlarin hareketleri izlenmektedir. George
Fridman 100. yil diyor, sayfa 38. Bir yorum yapmama gerek var mi Sayin Bagkanim. Devam
edeyim. Yaklasik 45 yildir uzay istasyonlariyla dinyayi tarayan dunyanin super gugleri milimetrik
hesaplarla uzaya ara¢ gonderebilmekte, bu aracglari uzayda kurmus olduklari istasyonlara
kilitleyebilmekte, istasyonlar igerisindekilerin gunlik yasamlarini gézetleyebilmekte ve tekrar geri
donusu saglayabilmekteler. Ya da bagka bir uydu ile uzayin derinliklerindeki bir gezegende
su olup olmadigini veya yasam kosullari olup olmadigini bilimsel olarak tespit edebilmektedirler.
Batun bunlar, bunlari yapabilen teknolojinin arabesk bir darbe plani ile s6zde uygulanacak ugus
taktiklerini gdrmemesi ve ¢okertememesi izah edilebilir bir akla uygunluk degildir. Dogal olarak
muvekkillerin de bodyle siradan bir sonucu ongorememeleri hi¢ kimse tarafindan ileriye
surtlemez. Bu alintidan da kolaylikla anlagilacagi GUzere ve amator dahi olsa denizcilik belgesi
almis tum yurttaglarimiz bilirler ki denizdeki tUm seyrusefer an be an gozetlenmektedir. Buna
ragmen Deniz Kuvvetlerinin Ege denizinde bu gercegi bilmeden ve bu gercegin altindan,
etkisinden kurtulacak sekilde bir planlamanin igerisinde oldugu iddiasinin iddianamede vyer
almasi hangi maddi gercek iddiasiyla veya Ceza Muhakemeleri Kanunu gerekgesiyle
aciklanabilir? Dunyanin birgok saygin stratejisti; Eger ABD onay vermezse, hi¢c kimse
denizlerde, hicbir yere gidemez. Gunin sonunda dinya okyanuslarinin kontrolina strdirmek
ABD icin jeopolitik olarak en onemli hedeftir goruslerinde hem fikirdirler. Okyanuslari kontrol
etmenin kolay yolu, diger milletlerin deniz filosu insa etmesini engellemekten geger diyor. Yani
hi¢ kimse deniz filosu ingasina kalkismamali ve bunu yapacak kaynaklara sahip olmamalidir. Bu
durum havacilik igin de gegerlidir. Boylelikle diger milletler askeri harcamalarini birlik ve tanklar
uzerinde yapmaya itileceklerdir. Sayin Bagkanim bu paragrafi tekrar okumak istiyorum. Lutfen
dikkatlice bir kez daha dinleyiniz. Dunyanin bir¢ok saygin stratejistinin gdzleminden alintiyi
tekrar size sunuyorum. Okyanuslari kontrol etmenin kolay yolu, diger milletlerin deniz filosu insa
etmesini engellemekten geger. Yani hi¢c kimse deniz filosu ingasina kalkismamali ve bunu
yapacak kaynaklara sahip olmamalidir. Bu durum havacilik i¢cin de gecerlidir. Boylelikle diger
milletler askeri harcamalarini birlik ve tanklar Gzerinde yapmaya itileceklerdir. Yani az dnce
soyledigim Fridman’in kitabinin sayfa 71 ve sayfa 72'deki projesidir. Ben simdi soruyorum.
Birka¢ hafta dnce denize indirilen radara yakalanmayan gemimiz, bundan birka¢ ay énce Sayin
Bagbakanimiz tarafindan Turkiyemiz ile paylasilan milli ugak projemiz, bu iddianamede acaba
bir etken olmus mudur? Hepimiz bunu iyi bir sekilde duslnmeliyiz. Devam edelim efendim,
gercek durumu az 6nce, Ege’de ne oldugunu, sizlere Sayin Disisleri Bakanimiz Sayin Abdullah
Gul ile ilgili bahsettim. Bunlari da birka¢ baslik altinda sizlere aktarmak istiyorum efendim.
Doénemdeki simdiki Cumhurbagkanimiz Sayin Abdullah Gul sdyle bir protokol imzaliyor. 1- diyor;
iki Ulke Ust duzey kara, deniz ve Hava Kuvvetleri kurmay subaylar arasinda karsilikli ziyaret
sureci baglayacaktir. Harp Akademileri arasinda 6grenci degisimi saglanacaktir. Kim soyluyor
bu? Sayin ibrahim Firtina general sdyliiyor. Hani bu Harp Akademilerinde égrenci degisimi,
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ogrencileri darbe yapmaya itiyor ya. Tam tersine, hani Yunanlilar ile gerginlik olacakti ya.
Askerlerimiz, ucgustaki pilotlarimiz sert davranacakti ya. Nasil sert davranacaklar ben merak
ediyorum? Kaslarini mi ¢atacaklardi. Bu sert davranmanin sekli ne demektir efendim. Devam
ediyorum. Askeri hastaneler arasinda is birligi olarak onumuze c¢ikmaktadir. Simdi askeri
hastaneler arasinda da is birligi yapmisiz. Onlar ile bdyle bir irtibat iligskisi de kurmusuz. Ege
hava sahasindaki bu bir bagka goruntiye geg¢mek istiyorum. Onu da arkadaslarim lutfen
alabilirlerse. 64 ve 65 numarali slayta gecebilirseniz tekrar. Evet, simdi Sayin Baskanim bu
goruntlyu tekrar almamin sebebi su; simdi bu Ege’de olasi bu durum olmasi durumunda bunlari
kamufle etmek, gizlemek mimkin midir acaba? Teknik olarak mimkin olmadigini sdyledik.
Peki, hukuken durum nedir ona bir de bakalim isterseniz. Simdi elimde bir metin var efendim. Bu
da adi Cenevre Sodzlesmesi ve Uluslararasi Hukuk. Tuarkiye’'nin de taraf oldugu Cenevre
Sozlesmesi ve 1 nci Protokol’e taraf olan devletler silahli ¢atismalar sirasinda insancil hukuka
uymayi! ve baskalarinin da bu hukuka saygi gostermeye zorlamayi taahhut ederler. Protokol
numaralari var, bunlara girmek istemiyorum. Ozet itibari ile séyle diyor efendim burada. Bitln
hepsini anlattiktan sonra dileyen bakabilir. Bir astin diyor, insancil hukuk kurallarini ihlal etmesi
durumunda, Ustun bunu bilmesi ya da bilebilecek olanaklara sahip olmasi durumunda, bu ihlali
Onleyecek ya da cezalandirilacak énlemler almamis olmasindan dolayi Ust, ceza ya da disiplin
sorumlulugu diginda tutulamaz. Ama bu kim igin gecerli efendim. Bizim Hava Kuvvetlerini
baglamiyor burada. Birlesmis Milletlerin Cenevre Sézlesmesine taraf olan batin Ulkeleri
bagliyor. Simdi bu Ege’deki uydularin tamami yani Eurokontrol, Yunanistan, ABD, Avrupa Birligi,
Rusya iste Bulgaristan hepimiz izliyoruz. Bu izlemelerin tamamini bir kayit altina aliyoruz. Bu
kaydi 6grenen subaylarin tamami Birlesmis Milletler S6zlesmesinin bu emredici dizenlemesinin
yukUimluligu altinda. Hadi bizimkiler gizlediler, Yunanlilar da bir kiyak gecgelim darbe yapiyorlar
surada, ne bir defada gormeyelim dediler onlar da gizlediler. Peki, ABD’li general bunu nasil
gizleyecek? Kendi halkina nasil anlatacak? Eurocontroldeki sivil nasil gizleyecek veya baska bir
sivil uydu bunu nasil gizleyecek? Neden gizlesinler? Bu uluslararasi s6zlesme burada isletiimesi
nasil durdurulacak efendim. Devam edeyim efendim. Simdi uluslararasi yasalarin bu emri dogal
olarak Nato, ABD ve AB subaylarinin da gormezden gelemeyecedi bir durumdur. Kaldi ki Sayin
Baskanim bu olaylarin gelisti§i donemde, yani Sayin Firtina general’in goérev aldigi dénemde
bagka bir surecgte baslatiimigs. Ege’de bu guven artirici onlemler dolayisi ile Turk Hava
Kuvvetlerinin ve Yunan Hava Kuvvetlerinin ucuslari karsilikli birbirlerini daha &énceden
programlanmig ve bildirilmis. Yani biz iste havacilikta kapi derler bilirsiniz bunlari, ugak
istanbul’a yaklastiyi zaman hep ayni bir kulvardan gelir ve oradan iner. Bu dogal olarak
havaciligin sevru seferi geregince uyulmasi gereken bir sistem. Onlara da havacilar kapi derler,
Ege’de de havada ugaginiz kalktigi zaman belli kapilardan Ege’ye acilirsiniz. Dogal olarak hangi
kapidan, kag tane ucgakla agilacaginizi Yunanlilar hangi tarihte agilacaginizi bilir. Siz de onlara
bildiriyorsunuz, onlar da. Niye? Gulven artirici dnlemler bdyle. Ben bu bilgiyi aldigimda yeterli
goremedim sordum bunu resmi olarak efendim. Dediler ki; evet bu 2006 yilina kadar bizim 1.
Kuvvet yani Eskisehir, onlarin da Larissa ussu karsilikli bunlar bildiriyorduk ama Yunanistan
bunu surekli ihmal etti. Surekli inlal etti ve kotu niyetli yaptilar, bize bildirmediler, bazen gizlediler.
Bunun Uzerine biz de 2006 yilinda kaldirdik, kusura bakmayin dedik yani. O dénemde Digigleri
Bakanhg@imiz bu notamini geri gekti. Simdi Sayin Bagkanim darbeye hazirlik yapacak adamalar
Yunanistan ile baris igerisinde bir arada yasamak igin her seyi yapmiglar. Orada baska, burada
bagka. Yani Karakolda dogru sdyler, Mahkemede sasar gibi olmus bu is. Bu nasil bir izahtir?
Devam edeyim efendim. Simdi bu konuda daha fazla detaya ihtiyag var mi Bilmiyorum Sayin
Bagkanim? Bu 6zel filo denilen bir konu var. Bu ¢ok ilgimi ¢ekti. Bu 6zel filo konusuna da birkag
cumle ile deginmek istiyorum Baskanim. Simdi filo nedir, ne degildir bunu arastirdik. Baktik ki filo
soyle bir seymis efendim. 18 ila 20 ugaktan olusan, her ugak igin 2 pilotun tahsis edildigi ve en
yuksek yarbay ritbeli bir subay tarafindan yonetilen gérev tipine gbére Hava Savunma-Av
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Bombardiman sorumlu birlestiriimis hava harekat merkezinden, tarafindan kendisine verilen
gorevleri uygulamaktan yukumla bir goérev birligidir. Kisacasi; kadrosu, ugagi, personeli ve gorev
talimatlari mevcut mevzuatlarda belirlenmigtir. Bilinen budur efendim. Varli§i iddia edilen filo ise,
TSK'nin ne kayitlarinda ne de bilgisi dahilinde olan bir filodur. Varhgini kanitlamak iddia
Makaminin oncelikli gorevidir. Her U¢ iddianamede de bir 6zel filonun varhdi iddia edilerek
esasen tUm bu sb6zde darbe senaryolarinin uygulayicisi olarak bu filo personelinin secilmis
oldugu vurgulanmak istenilmistir. 2 nolu iddianamenin 56. sayfasi c¢ok ilgi cekecek bir sayfadir.
Bunu hafizlardan gikarmamak gerekir. Ben bunu ¢ok okudum. 68 numarali slayta gelirseniz
Sayin Meslektasim. Evet diyor ki; dosyada mevcut ofk isimli, T.C. Hava Kuvvetleri Komutanhgi
4'ncti Ana Jet Us Komutanh@ Akinci/Ankara baglikli, Ozel Filo Komutanliginin Yedeklenmesi
konulu Mart 2003 tarihli ¢ok gizli, gizlilik dereceli Hava Pilot Kurmay Albay ismail Tag’a hitaben
yazilmig, 143. Filo Komutani Hava Pilot Kurmay Yarbay Mehmet Eldem adina imzaya aciimis
belge iceriginin Ozel Filo Komutanhiginin ayrik yapisi dolayisi ile personel butinlGginin
saglanamadigi, bu nedenle yeni kurulacak Ozel Filo Komutanliginin 141. Filo Komutanhgi
bunyesinde olusturuimasinin, 141. Filo Komutanhginda gorev alacak personelin oraj hava
harekat ihtimalat planinda gorev alabilecek personelden segilerek atamalarinin yapilmasinin
uygun olacagi degerlendiriimektedir arz ederim seklinde oldugu goértlmustur diyor. Belgelerin
teknik ozellikleri incelendiginde Mehmet Eldem isimli kullanici tarafindan 24.03.2003 tarihinde
olusturuldugu ve ayni kullanici tarafindan 25.03.2003 tarihinde son kez kaydedildigi, sirket
isminin de M. Eldem oldugu tespit edilmistir denilmektedir. Simdi Sayin Bagkanim metine tekrar
dénemden surada bir yeri dikkatinize sunmak istiyorum. Bu anlatim Sayin iddia Makaminin
yasanin kendisine yukledigi yukumluluklerden nasil kagindigini ortaya koymak igin alinti yapildi.
Simdi diyor ki iddia Makami; 6zel filonun diyor var olup olmadidi hususunu hig¢ tartismaksizin, iki
satirlik bir yazi ile Milli Savunma Bakanligindan bu yonde bir bilgi istemeyerek higbir tartismaya
yer vermeden bu iddialarin tamamini kargilamasi gerekirken bahsedildigi, sdylendigi diyor. Simdi
ne diyor yazida? Diyor ki; bu 6zel filonun diyor ayrik yapisini bir gdzden gegcirelim. Yani ortada
bir 6zel filo var. Ozel filo var da begenmiyorlar onu. Bunu diyorlar, bdyle olmaz bu. Bu nasil zel
filo. Bunun kadro yapisi, madro yapisini diyor duzeltecegiz diyor. Ben sordum tabi. Resmi
sordum Genelkurmay Bagkanina. Bu 6zel filo ne zaman kurulmustur, nerededir? Dediler ki bizim
kayitlarimizda, Genelkurmay Bagkanhginin kayitlarinda, Turk Silahli Kuvvetleri kayitlarinda ne
bir 6zel filo vardir ne de bugtine kadar bdyle kurulmus bir filo s6z konusudur dediler. Bunu
yapmasl! gereken ben degildim Sayin Bagkanim. Zaten olmasi da mimkiin degil. Ozel filo ne
demek efendim? Bu nasil bir seydir? Ne demek 6zel filo? Ozel filo varsa digerleri siradan filo
mudur efendim? Peki devam edeyim efendim. Simdi burada Sayin Baskanim tam yeri gelmisken
Birlesmis Milletler Havana Sézlesmesinin, Anayasayi, insan Haklari Sézlesmesini ve CMK’'nin
170/5. maddesini Sayin Cumhuriyet Savciligina hatirlatarak gegelim efendim. Zira iddia dikkatle
incelendiginde 2003 yili 6ncesinde komutani da olan bir 6zel filodan bahsedilirken kisacasi bir
filo hangi Ozellikleri tagiyor ise bu o6zelliklerin yaninda ayrica bir 6zelligi daha oldugu kabul
edilmisken, yani bu filo bu planin Grettigi bir filo degil, zaten var, ancak uygulamada olusan
aksakliklara iligkin ongoruler gorusulmektedir, seklinde bir mantik kurulmustur. O halde yasa
iddia Makamina bu filonun varligini resmen sormay! ve alinacak yanita gore iddialarina dayanak
olusturmayi emretmemekte midir? Ancak iddianamenin tamamina hakim olan mantik burada da
uygulanarak; belgelerin teknik 6zellikleri incelendiginde denilerek tartisiimasi gereken ana fiil,
olgu, reel gercek, mantik dikkatlerden kagmistir. Onun icin i1srarla soyliyorum su belgelerin
teknik ozelliklerini bir kenara lutfen birakiniz artik. Devam edelim efendim. Simdi bu bilgiler
Isiginda s6zde darbe plani senaryosunu hazirlayan generaller bu senaryonun birakiniz saati,
birka¢ dakika sonra canli goruntulerinin elektronik ortamda izlenecegini son derece iyi bilen
insanlardir. Ege hava sahasi igerisinde bu senaryoyu uygulamalari durumunda dunya
kamuoyunda buyuk bir tepki ile kargilagsmalari, Glke kamuoyunda ise Hava Kuvvetlerinin ve hatta
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o bolgede bu ugusa etkisi olan general, subaylarin tamaminin yargilanmasi ve son derece agir
hukuki sonuglara ¢arptirilacaklari agiktir. Bu nasil bir plandir ki bir tek tutar dali yok. Ne sdylese
gercek durum tam tersinedir. Olayin meydana gelmesinden birka¢ dakika sonra butin dinya
gercek goruntuleri izlediginde durumun vahameti ortaya g¢ikacak ve bu TSK igin gerek Ulke
kamuoyunda gerek dinya kamuoyunda son derece rencide edici ve telafisi asla mumkin
olmayan vahim bir durum olacaktir. Simdi bir an igin burada yargilanan saniklara dénup bakmak
gerekiyor. Yargilama kendileri icin bir haktir ve bu hakkin 6dunsuz takipgisi olacaklardir.
Buradaki insanlarin mesleki birikim, yetenek ve sayginliklari hepimiz igin ¢ok onemlidir.
inaniyoruz ki en kisa siirede hak ettikleri adil sonug onlari yeniden iilkemizin savunmasinda birer
gurur abidesi olarak gosterecektir. Bu insanlar son derece iyi segilmis, iyi egitiimis ve Ustln
vasiflarla donatiimis insanlardir. Boyle olmalari hem TSK mensubu olabilmeleri i¢in, hem de
ucucu Ozellikleri elde edebilmeleri icin olmazsa olmaz kosuldur. Kisacasi; ortalama zeka
seviyesinin uzerinde bir biyolojik yaplya sahip olan bu insanlarin bdylesine laubali, hayatin
olagan akisi ile taban tabana zit ve akla aykiri senaryoyu uretmeleri beklenemez. Dinyanin en
onemli bes Hava Kuvvetlerinden birisi olan ve bu gucuyle her turlu uluslararasi operasyonlari
Bosna, Libya, Litvanya yapabilecek ¢ok sayida ve degisik hava meydanlarindan 50-60 ugagini
kaldirip geceleyin 3’'ncu bir Ulkeye génderip tekrar higbir sorun yagsamadan geri dondurebilen bir
harekati uygulayabilme yetenegine sahip olan hava kuvvetleri bu denli laubali ve rencide edici
bir senaryonun ureticisi olamaz. Olsa olsa hedefi olur. Zaten de dyle olmus. Sanirrm bu durum
basarili harekat planlayicisi ve yoneticisi olan Sayin Sanik Rasim Arslan Generalin de neden
sanik oldugunu agiklamaya yeterlidir. iddianamede gokga gecgen ve ézellikle 3. iddianamenin 65.
sayfasinda ayrintili olarak yer verilen s6zde plan ise ancak ¢izgi flmlerde emsaline rastlanacak
bir senaryonun mantigini yansitmaktadir. Dosyada mevcut EK-K, Lahika-9, Cetvel-B isimli oraj
hava harekat plani Fenerbahge Stadyumunun 6ncelikli olarak toplama merkezi, daha sonra agik
hapishane olarak kullanilacagi, diger kuvvetlere ait goérevli personel ile birlikte Fenerbahge
Stadyumunun emniyete alinacagi, havadan ugak, helikopterlerle kontrol saglanacagi, bu konuda
haberlesme ve isaretlere ait hususlarin gézden gegirilecegi denilmektedir. Sayin Bagkanim Hava
Kuvvetlerinin envanterinde ¢ok sayida kobra ve skorsky helikopterleri var. Bu helikopterlere
ragmen buradaki planda bunlara gerek yok, bir F-16 gdnderelim oraya demigler. Simdi bir
bakalim. Bu F-16 hikayesi, Fenerbahge hikayesi ile su Turk Yildizlari hikayesini birlestirerek
anlatmak istiyorum. Sayin Meslektasim su Turk Yildizlari gérintisine gegebilir miyiz? Simdi
Bagkanim hepimizin gururu olan Turk Yildizlari havada ugtugu zaman gergekten sokakta
yuriydasimuz degisir. Gogsumuzi kabarta kabarta yUruriz. Kendimize guven gelir. Bir 6z
guvenimiz artar. Bizim gocuklarimiz bunlar deriz, bizim Ulkemizin ¢ocuklari deriz. Hepimiz bu
gururu paylasmak Uzere bu ¢ocuklarimiza vergilerimizle destek veririz, moral veririz, her seyi
veririz. Onlar i¢in gergekten gururlanmakta da bir Turk olarak hepimiz son derece hakliyiz ve
hakli gerekgemiz vardir. Bu ucaklar istanbul’a gelecekler, Kadikdy'de niimayis olacak. Orada
planlanan numayis var. O numayiste ugacaklar, halk galeyana gelecek vesaire. Simdi ben
havacilik bilen birisi olarak hepiniz ile bir seyi paylasmak istiyorum. Bu ucaklarin istanbul hava
sahasina girmesi icin istanbul hava sahasinin kapatilmasi gerekiyor. istanbul hava sahasinda
glnde ortalama 1200 ugak inis yapiyor bildigim kadari ile Atatirk’e. Sabiha Gdkgen de herhalde
bir 300-400’de orasi vardir. Yani asadi yukari 2000’e yakin ugak, istanbul hava sahasini, hava
trafigini kontrol ediyorlar. Simdi bu ugaklar geldiginde Kadikdy’de bu nUmayisi yaparken
ucabilmeleri icin bu hava sahasinin kapatiimasi gerekecek. Hava sahasini kapatma yetkisi Sivil
Havacilik Genel Muduarliginde. Hava sahasini kapatmak da dyle rasgele bir is degil, niye?
GCunkld Hava Kuvvetleri talepte bulunacak, diyecek ki bu seye, Turk Yildizlarina, arkadaslar
talebinizi resmi yapin, biz de bu talebi Genelkurmaya iletelim, Genelkurmay bunu Milli Savunma
Bakanligina iletsin, Milli Savunma Bakanligi bunu Ulastirma Bakanhgina bildirsin, Ulastirma
Bakanhgdl konuyu hukimete goétursun, hikamet bu Tdrk Yildizlarinin nimayiste ugmalarina
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karar alsin. Sayin Baskanim prosedir bu. Bunun disinda bu Turk Yildizlarinin Kadikdy’e dedil,
yerinden, pistinden kalmasi mumkuin degil. Clnkd bu filo ugtugu zaman, ugtugu hava sahasini
kapatmak zorundasiniz. Sivil Havacilida o alan kapatilimali. Simdi hikimet demeyecek mi ya
arkadaslar bayram degil, seyran degil ne oluyor bu Kadikdy’'de ne yapacaksiniz? Numayis. Yani
bana darbe yapacaksiniz ona zemin mi hazirhyorsunuz? E olsun ¢ocuklar izin veriyorum mu
diyecek hukimet? Ulastirma Bakani sormayacak mi kardesim bu Kadikdy’de ne uguyorsunuz
bu Turk Yildizlarini, izin vermiyorum bunlara demeyecek mi? Bu nasil uygulanabilir? O zaman
hikimet de darbenin bir planina demek ki destek veriyor. O zaman darbeyi kime yapiyoruz?
Donuyoruz yine Hava Kuvvetleri Komutanina o zamanki. Hukumette destek veriyorsa ortada tek
secenek Hava Kuvvetleri Komutani kaldi. Clinku Sayin Bagkanim 6zur dileyerek soyliyorum
hava sahasini hukumetten baska hi¢ kimse kapatamaz. Yasa boyle. Daha darbe olmadigina
gore, zeminde hazirlandiginda gore hikumet sormayacak mi kardesim bu Turk Yildizlari nasil
uguyor veya iste barolar cagiriyor ya efendim biz de zaten baro olarak baska isimiz gicimuiz
yok Turkiye’de hukuk adina her turlu problemi ¢ézmusuz. Ankara’ya gagirtyoruz baro olarak, gel
diyoruz ya iki de Ankara’da ug¢ kardesim, in su meclis’in Uzerine iki de guraltd orada olsun. 30
saniye sonra Ulastirma Bakani, Hava Kuvvetleri Komutanhgina notayi gonderttirir. Genelkurmay
Baskani Hava Kuvvetleri Komutanini ¢agirir Bagbakan 30 saniye sonra emeklilik dilekgelerini
imzalar. Tarkiye'nin tarihine bakilirsa bunun orneklerini orada bulmak kolaydir. Bu anlamda yine
gériiniiyor ki maddi bulgular iddianamenin tam tersidir. iddianame biitiin bunlari gérmemek
uzere direnmeye devam ediyor. Sayin Bagkanim c¢ok basit, Ankara’da Sivil Havacilik Genel
MuadarlGgu, Ankara’da Genelkurmay Baskanligi iki satir bir yazi yazsaydi, Ulastirma Bakanhgi
muhatap alinsaydi butlin bu senaryo bu iddianamenin igerisinde yer alamayacakti, sizi mesgul
etmeyecekti. Buradaki arkadaslarimiz bu nimayis iddiasi ile muhatap olmayacaklardi. Simdi
numayigin bir de alt tarafi, yer kismi var efendim. Yerde de er ve erbas katiliyor. Er ve erbag
Kadikdy’'deki bu mitingde gidiyorlar orada atip tutuyorlar, nutuk atiyorlar. Bir tek Kadikdy dedgil,
Fatih/Carsamba’da. Ben bu Fatih/Cargsambay! bilmiyorum, ama merak ettim nasil bir yerdir diye.
Gidip gbérme sansim olmadi, ama Google Earht'den ben de gordum, indirdim. Surada,
arkadaslar cok net bir saglayamadik ama orada kirmizi ile gizili alan Fatih/Carsamba. Fatih’in
tamami 2 kilometre karelik bir alan. Carsamba’da 500 metre karelik bir alandan olusuyor
efendim. 500 metrelik bir seysi var, dlglisu var. Simdi bu Turk Yildizlarini orada uguracagiz.
Bunlarin kol agikliklarini oturtturduk, haritanin Gzerine koyduk, Fatih/Carsamba sigmadi. Biraz
daha biiyiik kaldi. O zaman dedik ki o0 zaman biz muhtemelen igisleri Bakanligina miracaat
edecediz, hiukimet de karar alacak Fatih/Carsamba semtinin buyutlilmesine karar verecek.
istanbul’'un nerede ise Avrupa Yakas! oluyor. Bu kadar ciddiyetsiz bir sey olabilir mi Sayin
Baskanim? Muhterem Heyet bdyle bir seyi nasil biz burada tartigabiliriz. Benim bunu tartigirken
icim si1zliyor efendim. Bunlar elbette lehe seyler, bunlar elbette bu iddianamenin ¢okertilmesi igin
yeterli veriler, bulgular ama biz hukukgular bunlari konusmamaliydik burada. Simdi déndyorum
Kadikdy meydanina efendim. Er ve erbaglar Kadikdy meydaninda numayige katilacaklar.
Yetmedi Fatih/Carsamba’da havacilik muizesi mi varmis, o havacillk muzesini basacaklar
efendim geceleyin sakalli, yesil ¢carsafli vesaire insanlar havacilik muzesini basacaklar oradaki
seyleri de tahrip edecekler ugaklari vesaireleri. Simdi bu senaryoyu bir an igin gézintzde
canlandirmanizi istiyorum efendim. istanbul'un dért bir tarafini mobese kameralari tariyorlar
masallah. Fatih, seyde Kadikdy’'de sokakta insanlar gdsteri yapiyorlar. O arada biliyorsunuz
bunlar bagiriyor, gagirnyorlar, tagkinhk yapiyorlar. Delikanlinin bir tanesi de taskinlikta iki de
tokat atiyor birisine. Polis geliyor ensesinden tutuyor géturiyor onu. O diyor ki; 1 dakika beni
goturemezsin. Niye? E ben askerim. Senin ne isin var burada? Komutan emretti, biz darbe
hazirligi yapiyoruz misaade eder misin mi diyecek efendim. Boyle bir mantik olabilir mi? O
asker orada tutuklanirsa, oradaki astsubay tutuklanirsa ne olacak efendim? O asker ve
astsubaydan dolayl onun komutani hiyerarsik yapi igerisinde gel buraya denilmeyecek mi? Yargi
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seyirci mi kalacak buna? Kadikdy Savcisi buna géz mi yumacak efendim? Buna Adalet
Bakanhg, Igisleri Bakanligi gdz mi yumacak? Biraktik efendim. Kolluk kuvvetleri havacilik
miizesini basacaklari zaman cevik kuvvet ne yapiyor efendim? izliyor, kamerada izliyor. Mobese
kamerasi ile istanbul'u izliyor. Miizeyi basiyorlar, cevik kuvvetleri diyor ki; ya karismayalim abi
diyor askerler darbe yapacaklar, birak diyor bassinlar muizeyi. Boyle mi diyecekler Sayin
Bagskanim. Peki, mudahale etti gevik kuvvet. Tutukladi, tutukladiklarinin hepsi astsubay, er ¢ikti.
icisleri Bakaninin éniine rapor gidecek. icisleri Bakani diyecek ki; ya ne yapiyorsunuz
Genelkurmay Bagkanim darbe niyetiniz var mi? Yok efendim iki gé6zum 6nume aksin ki darbe
yapmayacagiz. O noktaya geliyoruz. Sayin Baskanim butlin bunlari sdylerken i¢cim sizliyor.
Bunlarin higbirisi ciddiye alinabilir, bu Mahkemenin muhabbetine uygun, tartigilabilir, sayginlikta
bile degiller. Bunlarin nasil bir iddianame konusu oldugunu dogrusu ben anlamakta gugluk
cekiyorum. Uzilllyorum, tlkem adina Gziltyorum. Hukukgulugum adina Gziliyorum efendim.
Buradaki muvekkillerin de tamami bu wUzuntuyd paylastiklari igin bunu anlatmakta gugluk
cektikleri igin belki de moralleri, psikolojileri bozuluyor. Ben soruyorum simdi. Cok basit, istanbul
Emniyet MudurlGgu bu hikayeyi nasil algilayacak, nasil anlatacaktir. Bunu birisi bana izah etsin.
istanbul Emniyet Mudirligiu bu topladigi delilleri, Fatih/Carsamba’daki bu hikayeyi veya
Kadikdy deki askerleri tutukladiklarini rapor etmeyecek mi? icisleri Bakanhgi bunu gérmeyecek
mi? Nereye gidiyorsunuz arkadaslar, ne yapiyorsunuz siz diye sormayacaklar mi? Bunlarin
hangi akla uyarligi var? Bu nasil bir reel gergektir? iste bunlari konusun, onun icin istiyorum.
Ciktilarla boguldugunuz. Aylardir mahkumsunuz. Cunku giktilar asil tuzakti ve siz o tuzaga
distunidz ¢ok 6zlr dileyerek sdyluyorum. Biraz da baska bir konuya gecgelim efendim. Sayin
Bagkanim bu.”

Mahkeme Bagkani:”Ara verelim de ondan sonra bagka konuya gecelim”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen:*Tamam ¢ok tesekkur ederim.”

Mahkeme Bagkani:“CD yine bitmek tzere.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen:“Peki efendim.”

Durusmaya kisa bir ara verildi.

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu.

Mahkeme Baskani: “Ogleden sonraki oturuma bir kisim saniklari midafileri Avukatlar
Hakan Coskuner ve Oguz Kayiran'in da katildiklar bildirildi. Avukat Bey 1 saatlik bir vaktimiz
var, toparlayalim. Pazartesi gund artik yani sizinle baslamayalim. Yeni bir savunma ile
baslayalim buyurun.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Baskanim ama bir haksizlik olmaz mi
sizce? Soyle sOyleyeyim yani ben baktim daha onceki arkadaslarin en az kullandirdiginiza 25
dakika kullandirmigsiniz. Dogal olarak 14 muvekkil ¢carpi 25 dakika olunca benim biraz daha
kullanmam olmaz mi?”

Mahkeme Baskani: “Siz daha 6blr muavekkillerinizin bitmedi orada devam edersiniz. Yani
biz 5’e kadar bitirebildiginiz kadar gelin.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Peki tamam efendim.”

Mahkeme Baskani: “Pazartesi baska bir sanikla baslayacagiz buyurun.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Peki efendim, simdi Sayin Baskanim
istihbarat ¢alismalari konusu 6nemli nedeni su; simdi bu iddianame hazirlanirken, iddianamenin
altina 1slak imzali belge arayislari da olusmus. Dogal olarak bu islak imzali belgelerin nereden
bulunabilecedi kolaylikla dngorilmus ve bunun geregi de yapiimig. 2 temel birime bakiyoruz.
Birisi istihbarat c¢alismalari yani Anayasanin duzenlemesi dogrultusunda Turk Silahl
Kuvvetlerinin yapmis oldugu istihbarat ¢alismalari, bir digeri de yine Emasya adi altinda bir
protokolden kaynaklanan goérevlendirme ¢alismalarinda yapilmis olan raporlar ve dosyalamalar.
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kisittamayi anlayigla karsiliyorum. Sayin Baskanim ama Mahkemede bugtine kadar gérdigum
hosgorl tavrim sebebiyle ileride bu hakkimi tekrar kullandiracaginiza inantyorum onun igin.”

Mahkeme Baskani: “Sizin diger muvekkillerinizin tamami daha savunma yapmadi.
Kaldiginiz yerden orada parga par¢ga devam edersiniz.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Peki c¢ok tesekkiur ederim. Tamam
efendim.”

Mahkeme Baskani: “Simdi savunmalarda da bir yol almak gerekiyor kendisini ifade etmek
isteyen saniklar var onlara da bihakki tanimamiz gerekiyor.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Peki efendim.”

Mahkeme Baskani: “Bugun sizinle gegti boylece.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Nezaketinize tesekkir ediyorum Sayin
Baskanim.”

Mahkeme Baskani: “Pazartesine imkan saglayin diger saniklarla devam edelim. Siz
peyler pey kalan kisimlari tamamlarsiniz diger saniklarinizda kullanirsiniz.”

Bir kisim saniklar midafii Av. Haluk Peksen: “Cok tesekklr ederim, sagolun efendim ¢ok
tesekklr ediyorum. Sayin Bagkanim, Anayasanin 123. maddesinde idarenin kurulug ve gorevleri
ile bir butin oldugu ve kanunla dizenlenecedi ilkesi getiriimis. 124. maddesinde ise
Bagbakanlik, Bakanliklar ve kamu tuzel kigilerine kendi gorev alanlarini ilgilendiren konularda
yonetmelik ¢cikarma yetkisi verilmistir. idariler bu ilke cercevesinde yonetmelik ¢ikarabilecekleri
gibi, kamu hizmetlerinin daha etkin ve verimli yurutulmesi amaciyla yonetmeliklerde
degisikliklerde yapabilirler. Yonetmeliklerin Anayasa, yasa, tuzik ve hukukun genel ilkelerine
aykirt hukumler igermemesi ve 6ngorulen bigim ve yetki kogullarina uyularak ¢ikarilmasi disinda
s6z konusu dizenleme yetkisinin kullaniimasina kamu hukuku ydninden herhangi bir engel
bulunmadidi agiktir. istihbarat (lkelerin i¢ ve dis tehditler karsisinda halkin giivenligi agisindan
son derece blyuk 6nem tasimaktadir. Uzun sure ve sabirla titiz ve dikkat 6zenli bir ¢calisma
isteyen istihbaratin, tlkemiz i¢in diger ulkelerden katbekat onem tasidigini bilenen bir husustur.
Nitekim askeri istihbarata iliskin yasal duzenlemeler ¢ok ciddi planlamalar ve titizlilikle
olusturulmus mevzuatlara uyarh olarak yururlikte konulmuslardir, bu esaslarda hala mevcuttur.
Hal bdyle olunca Anayasanin 123, 124, 115 ve 118. maddeleri ile 211 nolu Turk Silahh
Kuvvetleri i¢ Hizmet Kanunu 4045 Sayili Kanun ve Bakanlar Kurulunun 2000/884 Sayili
Guvenlik Sorusturmasi ve Arsiv Arastirma Yodnetmeligi, Genelkurmay 66/1 Turk Silahl
Kuvvetleri Yayin Yonergesi falan filan. Bunlari ¢ok fazla saymak istemiyorum zaten sureninde
daraldigini 6grenince biraz daha hizlanalim efendim. Simdi ben tabi yine sdyleyecedim biz
Karadenizliler konusmayi ¢ok severiz efendim ama ben mumkin oldugu kadar konuyu
konusmaya calisiyorum. Simdi Sayin Baskanim bu her iki istihbarat ¢alismasi ve Bilvanis Ciftligi
protokolu ile ilgili yani Emasya protokolu ile ilgili durumu bu 1 saatlik bana tanidiginiz sure
icerisinde en anlasilabilir, en can alici sekilde anlatmaya calisacagim. Simdi efendim devletin
isleyisini bilen insanlar bilirler ki, kurumlar igerisindeki hiyerargik yapida birde, kurumlarin
koordinasyonu duzenlenir. Nasil dizenlenir? Basbakanlik merkez teskilatinin zaten goérevi budur
efendim. Koordinasyonu duzenlemek Bagbakanlk Kanunlar Kararlar Genel Mudurlugu vardir
efendim. Basbakanlhgin iste bunu yapan koordinasyonu saglayan merkez biriminin birde teftisi
vardir. Bagbakanlk Teftis Kurulu deriz biz buna, adina da M Teftis Kurulu denir. Adi M’den
merkezden kaynaklanir efendim. Simdi Emasya protokolu diye bir protokol yapilmis, buna
ilerleyen durugsmalarda bunun detaylarina gelecegim. Yine az Once saydigim Kkuvvet
komutanhklarinin Tdrk Silahli Kuvvetlerinin ve Milli Savunma Bakanliginin kendi blnyesinde
istihbarat ¢alismalarina iliskin yasal diuzenlemeleri var. Bu dogrultuda gorev verilmigler. Simdi
biz neye bakacagiz? Bu eldeki istihbarat ¢alismalari resmi istihbarat calismalari, gergekten
resmen yapilmis ise o zaman bu gergekten resmi yapilmis olan iglemleri demek ki biz konu
yonunden denetleme yetkisine sahip degiliz. Neden? CuUnku resmi iglemlerin konu ydninden
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yerindelik denetimi Sayin Mahkememizde yapilamaz. Bunlarin yapilacagi yer, buna iligkin
sorusturma usulleri dogrultusunda Basbakanlk Teftis Kurulunun evet bu tespitlerde, buradaki
istihbarat calismalarinda, istihbarat raporlamalarinda, hukuka aykirilik vardir. On inceleme
raporu ve bu 6n inceleme raporundan sonra ilgili bakan veya bagl bakan tarafindan verilecek
olan sorusturma onay! ile birlikte sorusturma sureci baslayacaktir. Bu sorusturma sureci
sonucunda, ilgililer yargilansin denilir ise o0 zamanda yargilama sureci baslayacaktir. Bu
yargilansin denilmesi durumunda yetkili ve gérevli mahkemede o rapora gore fezleke dedigimiz
bu rapora gore belirlenecektir. Simdi Sayin Bagkanim, istihbarat ¢alismalari bu anlamda tek tek
elden gecirilmeli. Yani dosyanin ekine konuldugu soylenilen islak imzali istihbarat calismalarinin
icerikleri nedir? Bunlara bakacagiz. Ben eli ulasabildiklerime baktim bir kismi Emasya protokolu
kapsaminda yapilmis olan calismalar. Bir tanesi de ¢ok ilging, bu Eskisehirdeki Bilvanis Ciftligi
hikayesi. Bu hikaye c¢ok ilgimi ¢ekti. Somut bir hikaye olunca somut olunca iddianame ¢okuyor
buradan da tabi ¢cokmeye baslayinca benimde ilgimi ¢ekti ve basladim bunu arastirmaya. Nedir
bu hikaye diye arastirmaya basladigimizda iddianameye dondim baktim. Hava Kuvvetleri 1.
Kuvvet Komutani Sayin Bilgin Balanli diyor ki; efendim diyor ben 2009 yilinda goéreve
basladigimda bu konu 6nume geldiginde nedir bu konu diye sordum. Bana anlattilar, bununla
ilgili déondim 2003 yilindaki Milli Gavenlik Kurulunda gérev yapan Hava Kuvvetleri Komutanina
sordum. iddianamede bu bdyle ge¢miyor. Diyor ki iddianamede; 2003 yilinda gdrev yapan bir
Hava Kuvvetleri Komutanina sordum. Simdi buradan iki ayri sonug ¢ikiyor. 2003 yilinda Milli
Guvenlik Kurulunda gérev yapan Hava Kuvvetleri Komutani bellidir. 2003 yilinda gorev yapan bir
Hava Kuvvetleri Komutanina sordum ayridir. Bir isimde ¢ogulluga gidersiniz birden ¢ok kisiye,
birisinde tekine. Halbuki adres belli 2003 yilinda gérev yapan Hava Kuvvetleri Komutanina
sordum. Yani o donemde gorev yapan Sayin Emekli Cumhur Asparuk generale sordum diyor.
Bu uygulamanin basladigi tarih itibari ile bana bu Milli Glvenlik Kurulunda alinmis olan bir karar
o karar dogrultusunda yapilmis bir uygulamadir dedi. Bende bunun Uzerine bu konuda bilgi
sahibi oldugum gerekli surecide buna iligkin baslattim. Simdi Sayin Bagkanim bu bir hukuki
surecin ilk adimi olmalidir. Biz hukukgular biliriz ki bize karsi bir iddia ileriye surtldigunde o
iddia bir verilerden bulgulardan veya gercek bir anlatimdan olugsuyor ise 0 zaman onun teyidi
mutlaka bizim tarafimizdan yapilmasi gerekir. Ben baktim iddia Makami acaba bununla ilgili Milli
Guvenlik Kurulu Genel Sekreterligine, bununla ilgili Bagbakanlik Teftis Kuruluna veya bununla
ilgili Bagsbakanhga veya bununla ilgili Bagbakanlik Kanunlar Kararlar Genel Mudurligune bir yazi
yazmis mi, bununla ilgili bir delil toplamis mi1? Diye ben géremedim iddianamede. Bunun uzerine
is basa dustu, bize elzem oldu, ben sordum ama sordugu soruya biraz ters basladim, ¢inku dyle
gerekiyordu. Eskigehir il Emniyet Midirligiine yazi yazdim. Neden? Ciinkii bu Sayin Balanli
diyor ki; bu il Emniyet Koordinasyon Kurulunda konusulmus bir konu, orada gdrev dagilimi
yapilmis MiT’in talebi lzerine bu gdrevde bize fotograf cekme yUkimliligu dismis bizde
fotografi cekmis vermisiz. Peki dedik bizde yazdik Eskisehir il Emniyet Mudurligia ile
koordinasyon toplantisinin sekreteryasini yurutmekle gorevli birime dedik ki; ya boyle bir sey var
midir? Bize dediler ki var ama size sOyleyemeyiz. Hay Allah razi olsun dedik. Varligini teyit
ediyorsaniz gerisini biz zaten isteriz. Onlari siz Mahkemeye gondermek zorundasiniz. Simdi
Bilvanis Ciftligi Uzerine kurgulanmis olan bu darbe plani demek ki devletin resmi talimati ile
olmus. Yani hukuimet gorev vermis Milli Glvenlik Kurulunda karar alinmig hikumete gorev
verilir, Hikimet bunu Bakanlar Kurulu Kararina baglar, Bakanlar Kurulu bunu Basbakanlga
yazar, Basbakanlik bunu ilgili bakanliga bagh bakanliga yazar yani igisleri Bakanligi yazar.
icisleri Bakanligi bunu baglantili olarak Hava Kuvvetlerine bildirttirmis, Milli Giivenlik Kurulu
vasitasi ile onlarda geregini yapmislar. Simdi Sayin Baskanim, bu bir devlet islemi. Bu devlet
islemini yaparken insanlar geregi gibi yapmamis olabilirler, hukuka aykiri olarak da yapmig
olabilirler, Sugta islemis olabilirler. Butin her turld iddia dogru olabilir ama bunun yargilama
usull bu sekilde olmadigini hepimiz biliriz. Clinkd ceza mahkemesi yerindelik denetimi yapmaz.
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Ceza mahkemesi o bir gérev sugu olusmasi durumunda goreve iligkin yargilama surecini takip
eder. O zaman demek ki bunun sorusturulmasi 6zel izne tabi bir islemdir. Burada bu 6zel izin
onemi suradan geliyor. 4483 sayili yasada oldugu gibi yine Polis Vazife Selayet Yasasinda da
Ozel sorusturma vardir. Ama bu yargilamada, bu sorusturmada, bunun kovusturulmasina da gok
fazla bu dizenlemelere itibar edilmedigi aciktir. Nereden sdyliyorum bunu? Simdi sizi bir baska
bir hikayeden alinti yaparak tekrar buraya donmek Uzere bir kisa bir gezinti yapalim efendim.
Hani bu Godlcuk’teki bulgu, belgeler ¢iktilar oranin ihbari falan gelmis ya Baskanim. O ihbar bir
cay bahgesinden gonderilmis ya Bagkanim. O ihbari polis bir tutanak altina almis ya Bagkanim.
O tutanaga iliskinde bizim bir mevzuatimiz var, bir dizenlememiz var. Batin bunlarin nasil
yapilabilecegine iligkin devlette dustintlmemis, dizenlenmemis higbir sey yoktur yeter ki siz
bunlari nereden bulacagdinizi bilin. Afedersiniz, 2002 yilinda Basbakanlik bir genelge yayinliyor.
Bunu o tarihlerde yakin takip ettim. CUnki o tarihte HUkUmet igerisinde de bazi yasa
calismalarinda gorev aliyordum. Bunun hazirlanmasinda da epey bir inisiyatif kullanmaya
calistim. Neden? Cunku kamu burokrasisinde ¢esitli catismalar, gekismeler yasanir, bunlar her
dénemde olmustur. Cumhuriyet kuruldugundan beri bu kavgalar devam eder. Hak etmedi ben
atanacaktim, o atandi iste olmadi, dayisi vardi, su var. Bu tartismalar butun Ulkelerde olur az
veya ¢ok. Ancak butln bunlari belirli bir disiplinin disina ¢ikarirlarsa kamu burokratlari, o zaman
devletin kamu hizmeti islemez hale gelir, siz sistemi igletemezsiniz. Dogal olarak bunu bir disiplin
altina almaya calisirsiniz 6zellikle bu elektronik ¢iktilar icat olduktan sonra, mertlikte bihale
gelince buna iligkin bu sozde ihbarlar vesairenin bilgisinin altina alinmasi o zamanki Bakanlar
Kurulu ve Basbakan tarafindan kararlastirildi. Sayin Bilent Ecevit'in 2002/51 sayil bir genelgesi
ile herhangi bir ihbar yapildiginda, biz hukukgular ittila deriz. ihbari ittila edene yikimldlik
yuklendi, denildi ki; ittila eden merci veya makam bunu ittila ettigi tarih itibari ile derhal ilk isi
olarak ihbarin gergek oldugunu teyit etmek ve bunu kayit altina almak zorundadir. Simdi, gay
bahgesinden bir ihbar atiliyor. Kolluk kuvvetleri toplaniyorlar bu ihbarin igerigini bir tutanak haline
getiriyorlar. DUn burada ilgili arkadas bunu detaylari ile anlatti ben oraya girmeyecegim. Tutanak
haline getiriyorlar ne diyor kendilerine Bagbakanlik Genelgesi? Derhal bunun gecerliligini ve
gerekliligini teyit edeceksiniz diyor. Su talihsizlige bakin ki batan bu ihbari alan adli kolluk hepsi
cok iyi bilirler ki, bunun derhal tutanak altina alindiktan sonra ihbarin yapildigi yere gidip orijin
arastirmasi yapmak gerekir. Bunu bilirler ama sunu unutuyorlar; bekliyorlar, bekliyorlar,
bekliyorlar, bekliyorlar belki de beklemiyorlar. Tutanagi ondan sonra yapiyorlar. 7 gun sonra ¢ay
bahgesine gidiyorlar, cay bahgesi diyor ki; abi bizim kameralar diyor 7 gun kayit yapar, 7 gunde
bir silinir kusura bakmayin. Bu 7 gin énce yapilmis silindi simdi dogal olarak. Simdi Sayin
Bagkanim, bence burada bir gorev sugu var. Neden? Cunku ihbarin kaynagini gizliyor ya da
ihbarin kaynagini kendisi bu hale getiriyor. ihbarin kaynagindan habersiz oldugunu higbir sekilde
anlatmasi mumkun degil, bunu anlatacagi yer hakkinda yapilacak olan disiplin sorusturmasi
sonucunda tutulacak olan tutanaktir. Dogal olarak bu ihbari esas alarak baslatiimis olan suregcte,
Golcuk surecide hukuka aykirilik zincirinin baglangicidir. O zaman sunu yapmak gerekiyor bu
kolluk kuvvetleri hakkinda bir su¢ duyurusunda bulunmak gerekiyor mu, gerekmiyor mu? Bunu
tartismamiz gerekiyor. Yasa gerekiyor diyor, bunun yapilmasi gerekir diyor. E peki niye
yapilmadi, bunu kim yapacak? Bunun yapilmasi i¢in kim gérevlidir noktasina gelecek simdi
buradan geri donuyoruz efendim. Donuyorum tekrar bu Eskisehire bu Bilvanis Ciftligi
hikayesine. Simdi siz gorev veriliyor diyor ki; ¢iftligi fotograflayacaksiniz, sizin géreviniz bu. Biz
bu ciftligi istinbarat agisindan takip edecegiz diyor ama goruyoruz ki devletin bu kayitlarina
yanina bir takim montajlar yapiyor ne yapiyorlar? Ciftlige hava harekati yapacaklar efendim.
Simdi bu hava harekati tabi ¢cok enteresan bir konu Sayin Baskanim. Yani 10 tane Jandarma
gonderip de Turkiye'de teslim alinacak kurum var mi bilmiyorum ama ya o ciftligi almak igin bir
hava harekati gonderince kag¢ tane ugak gonderecekler, kag tane bomba atacaklar, kag tane
flze atacaklar bu ¢ok enteresan bir sey. Ama bir resmi gérev nasil bir iddianamenin altina monte
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edilir ve nasil orada iyot gibi aciga cikari anlatmaya calisiyorum size. Sayin Baskanim, oradaki
gOrev resmi ise eger bu bir su¢ olusturuyorsa o zaman bu sugun bizim yargilama hukukumuz
geregince en ust niye? 3046 Sayili yasa boyle sdyluyor, 3056. Sayili yasa da bunu destekler.
Yani bir siyasi karar, bir idari karar en Ust imza makaminin yargilanma hukukuna tabidir. Yani
Baskanim, bir imza silsilesiyle, paraf silsilesiyle bir islem olusur ise o paraf silsilesinde isleme
imza atanlarda en alttaki, yandaki, sagdaki, soldaki degil. Islem zinciri igerisinde olanlarin
tamami yargilama surecine alinirlar. En Ustte kimse onun hukukuna tabidir yargilama, en Ustteki
sorusturma hangi usule tabi ise sorusturma usuli odur. Yani muistesar sorusturuluyorsa
mustesara iliskin sorusturma usull takip edilir. Genel mudir ise genel mudure iliskin ve bu
sorusturma yapilirken de yatay esitlik ilkesine dikkat edilir efendim. Sorusturmaci veya muhakkik
ataniyor ise hem sorusturmacinin hem de muhakkikin sorusturulanla en az ayni diuzeyde
olmasina ¢ok ciddi anlamda dikkat edilir, nedeni sudur efendim. S$imdi sorusturmaciyi
atiyorsunuz ama iki sey sorusturuyor bu sorusturmaci: 1- Kigiyi sorusturuyor 2- konuyu
sorugturuyor. Dogal olarak hem kiginin hukuki statust hakkinda bilgi sahibi olmasi gerekir hem
de konu hakkinda yetkin olmasi gerekir. Simdi efendim bunu bu atmosferin disindaki bir 6rnekle
tartisalim. Bir hekim yaptigi bir ameliyattan dolayi sorusturuluyor, kim sorusturacak onu? igisleri
Bakanhgi veya Saglik Bakanhdi mufettisi sorusturacak. Saglik Bakanhgi mufettisi gidiyor diyor
ki; sen bu ameliyati, operasyonu mevzuata uyarli yapmadin. O da diyor ki kusura bakma g6z
hekimi olan benim sen ne anlarsin bu isten. O zaman Saglik Bakanli§gi mufettisi sunu yapiyor
diyor ki; bir muhakkik atiyorum. Donatiyorum onu yetkilerle ¢unki bu muhakkik bu igin
uzmanidir. O da bir géz hekimi yaptiginiz ameliyat ne miyop ameliyati, miyop ameliyati
konusunda uzman olan bir muhakkik atadim. Simdi bu muhakkik benim adima bu sorusturmay:
yapacaktir. Dogal olarak Sayin Baskanim geriye donlp baktigimizda Eskisehirdeki Bilvanis
Ciftligi hikayesine dondugunuzde buradaki yapiimis olan uygulama hukuka aykirilik olugturabilir.
icerisinde su¢ vasfi tasiyan eylemlerde olabilir. Ama bunu yapmamiz igin bunu
cozumleyebilmemiz igcin oradaki toplanmig olan belge, bulgu, ¢ikti her neyse bunlar. Bunlarin
hepsinin tek tek bir muhakkik sorusturmasindan geciriimesi gerektigi aciktir. Nitekim bir bagka
ornege gidelim Sayin Baskanim kisa kisa gecgiyorum ¢unki ¢ok zaman almak istemiyorum.
Simdi Giineydogu'da bir hazin siirecleri yasiyoruz. iste bir kacakgilar geciyor, karakollarimizi
basiyorlar askerlerimiz gehit oluyor. Kagakgl denildi diyor kamuoyunda tartisiyoruz ya niye
goérulemedi niye fark edilemedi. Arkadan bir daha geliyor yine askerlerimiz sehit oluyor bir
tartismadir gidiyor. En son bir operasyon yapiliyor bu defa kagakgi olan gergek vatandaslar
burada terdr kimligi altinda zannedilerek bir sonu¢ vahim bir sonu¢ ortaya c¢ikiyor. Bitiin bu
tartismalarda aradan bir bulguyu alip, ¢ikarip degerlendirmek istiyorum. Hatirlarsaniz 7 tane
askerimiz sehit oldugunda hemen icisleri Bakanligi 2 miifettis, Diyarbakirdan da jandarma alay
komutani atandilar konuyu sorusturmak lzere. Simdi 2. igisleri Bakani Mifettisi atanmigken
jandarma alay komutani niye atansin? Sunun icin atansin efendim, jandarma alay komutani
konuyu biliyor, konunun uzmani. Mufettis o prosedurin denetlenmesinin uzmani. O oradaki
mevzuatl, igleyisi denetleyecektir. Ama jandarma alay komutani o jandarma timinin oraya
gidisinin, gelisinin mevzuata uyarli yapilip yapilmadigini, onlarin lojistik desteklerinin mevzuata
uyarh yapilip yapilmadiklarini yani askeri mevzuat igerisinde o gidis geliste yapiimig olan bir
ihmal, bir suistimal var mi yok mu? Onu jandarma belirleyecek, icisleri Mifettisleri de bunu
mevzuata uyarlilik agisindan denetleyecekler ve yargilanmasi gerekiyorsa yargilayacaklardir. Bu
anlamda atanmigtir. Aynisi Eskigehir'deki Bilvanis Ciftligi icinde gegerli bir durumdur. Gelelim
Emasya’ya bakalim, simdi deniliyor ki; iste bazi istihbarat calismalari yapmislar bak liste
olusturmusglar surada 6gretmenler, pastaneler listesi, bilmem neler listesi, iste otomobiller listesi,
el konulacak jipler listesi. Simdi burada da ciddi kuskularim var ama bunlari da bir cevaplayalim
kargilayalim Bagkanim. Simdi enteresan bir sey var. Burada birgok Arkadasim, Meslektasim da
glindeme getirdiler. Kayitlarin bazilarinda mesela polis icisleri Bakanliginin tutmasi gereken
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kayitlarda ¢ok enteresan birebir bir muntazamlik s6z konusu. Bunun bir tesaduf oldugunu
dusundyorum. Emasya kapsaminda yapmasi gereken istihbarat c¢alismalarinda da bir
muntazamlik s6z konusu. O zaman bu Emasya ¢alismalarindaki bu istihbarat calismalari bdyle
bir planin igerisinde yer almis mi, almamis mi? Buda bir muhakkik incelemesi gerekiyor. Kim
yapacak bunlari efendim? Hep beraber Sayin Mahkemenizin veya Sayin iddia Makaminin
atayacagi bir bilirkisi heyetinin yapmasi gerekiyor idi. O zaman doénup bu bilirkisiye bakmamiz
gerekiyor. Sayin Baskanim onceki gin de sdyledim, daha 6nce de geldim bu konuyu izah
etmeye calistim. Simdi Ceza Muhakemeleri Kanunu bilirkisiyi dizenlemis, yetmemis Hukuk
Usuli Muhakemeleri Kanunu daha detayl dizenlemis neden? CUnkl bizim yargi sistemimizde
bir kanayan yaradir bu bilirkisilik, aslinda biz hukukgular bu bilirkisilik miessesine oldum olasi
dogru durust guvenmeyiz. Burada gortyorum Ki ¢ok sayida arkadasimiz lehe olan bilirkigilere
yaslanmakta, aleyhe olan bilirkisi raporlarini da biraz husumetle bakmaktalar. Cok normal
karsiliyorum ama bence ortada ne bilirkisi var ne de bilirkisi raporu var. Neden? Cunkl ben
hukuk adamiyim yasaya bakiyorum, yasa diyor ki; bagh yetki igerisinde olan hi¢ kimse bilirkigi
olamaz. Simdi soruyorum efendim. igisleri Bakanhi§i Emniyet Genel Midirligia baglh midir?
Evet. Turkiye Bilimsel Arastirma Kurulu Sayin Meslektasim o slayti bulabilir misiniz? Hig
ugrasmadik Sayin Gozublylk ve Tan’in kitabindan dogrudan alinti yaptik. Hangi kuruluglar
bagl kuruluglardir, hangi kuruluglar ilgili kuruluslardir? Simdi slayt ha pardon ek olarak getirdik
onu. Orada Turkiye Bilimsel Arastirma Kurulunu goreceksiniz. Cok enteresan bir tesaduf bu
yargilama sureci baglamazdan once Turkiye Bilimsel Arastirma Kurulu Basbakanhda bagl
kuruluslar altina getirmistir. Simdi demek ki Turkiye Bilimsel Arastirma Kurulu taraf, baska kim
var? 1. Ordu Komutanli§inin bilirkisiligi var, bagka? iste Deniz Kuvvetleri var falan cani isteyen
herkes ya bizim ¢ocuklarda yapsinlar demigler bilirkisi. Bunlarin higbirisi bilirkigi degil, raporlari
da bilirkisi raporu degil. Bunlar olsa olsa temenni dilek temenni konusunda goérus acgiklayanlar
olur. Sizin icin, Sayin Mahkemeniz igin bunlarin hicbir emniyeti yoktur. Ben Sayin iddia Makami
icinde ayni nitelikte olduklarini biliyorum. O halde Sayin iddia Makamindan beklentim bana gére
de onun da kendisi uluslararasi nitelikte agirligini koyabilecek bir karar vermesiydi. Yani
hatirlarsiniz efendim Newyork’da IMF Bagkani Oliver Strauss Kahn bir oteldeki yasadigi iddia
edilen bir siregle ilgili yargilama surecine alindi. O dénemde butin dinya bu konuya ilgi
goOsterdi. Aradan birka¢c ay gecti. Newyork Savcisi atili iddialarin, agiklamalarin, beyanlarin
icerisinde son derece ciddi g¢eligkiler var, tutarsizliklar var davami geri ¢ekiyorum dedi. Ben bir
glin bizim iddia Makamimizda oturan Sayin Savcimin da bu yéndeki kararli tavrini buradan
go6receg@imi umut ediyorum. Bundan da sabirla i1srarla talep kar olacagim efendim. Simdi Sayin
Bagkanim donuyoruz bir batinu tekrar konugsmaya baslayalim. Bu butundn icerisinde iddialari,
bulgulari, belgeleri degerlendirecediz. Nereden degerlendirecegiz? Elimizdeki bilirkisi raporlari
bizim ana mihenk tasimiz. E simdi bilirkigiler bilirkisi degil yasanin tanidigi anlaminda. Raporu
da rapor degil, ne yapacagiz biz efendim? Yapilmasi gereken sey Sayin Bagkanim bu eksikligi
belki de bugun Sayin Mahkemeniz ara karar alarak gergek, tartismalardan uzak bir bilirkisiye
gonderip bu bahse konu delillerin bulunma usull, bunlarin gergekten hangilerinin kamu
hizmetinin gereg@i yapilmis olup olduklarini, hangilerinin bu ise montajca yapilmis oldugunu
aylklamak kolaydir. Bunu burada canli olarak yasadik Sayin Baskanim. Giriste anlattim siz
26’sinda 6nundze gelen bir dosyay! agin okuyun dediniz. Bende Meslektaglarimla birlikte agip
okudum. Sokak istihbaratlarini getirmis koymuslar, kasetlerle alinmig sokaktan. Simdi
soruyorum ben orada bir tek cumle bu konuyu hazirlik igerisinde bulabilen arkadas olursa ben
Ozur dileyecegim. Okudum ben, hepsi klasik sokak istihbaratlari siradan istihbaratlar. Digerleri,
bir kismi Emasya c¢aligmalari konusunda yapilmis olan istihbaratlar. Bunlarda da sug olabilir.
Emasya istihbaratlarinin tamaminda da su¢ unsuru olabilir. Ama bunlar su¢ unsuru tagiyor ise
bunun da mutlaka Mahkemenizin atadigi bir muhakkik, Mahkemenizin atayacagi bir bilirkisi
heyetince ciddi anlamda tahlil edilmesi gerekir. Dogal olarak Ceza Hukukunun isi Sayin
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Mahkemenizce tespit isidir. Su¢ vasfi sayilan fiillerin yardimci unsurlar kullanilarak tespiti isidir.
Bunu tespit edip etmeniz gerekecek ki o tespitin sonucunda burada bir hikim kurmaniz s6z
konusu olabilecektir. Burada az dnce baglantili bir alinti yaptim. Aligveris merkezleri konusunu
gundeme getirdik Sayin Baskanim, bu aligveris merkezleriyle ilgili gok enteresan bir gdézlemimiz
var bizim. Simdi deniliyor ki; 1. Ordunun sorumluluk sahasi bu 1. Ordunun sorumluluk sahasi ve
alisveris merkezlerine donup baktiginiz zaman ortaya baska bir durum c¢ikiyor efendim. Bir
anlatim var orada ¢ok enteresan bir anlatim. Surada iste bak burada ekrana geldi efendim.
Algveris merkezlerinin sayisini talimatlandiriyor, nerede olduklarini, durumlari nedir, kapasiteleri
nedir, sorun sahalari nedir? Bu emre uyan arkadaslarda bunun igerisinde cevap veriyorlar.
Diyorlar ki; burada 9 gunluk yetecek malzeme var 330 askerle de biz burayi kontrol altina aliriz.
Simdi soruyorum, mevkisini sdylemis mi? Yok. Durumunu tespit etmis mi? Yok. Kapasitesi? O
da yok. Sorun Sahalar? O da yok. Emir bagka cevap baska. Simdi ben soruyorum sayisi diyor
en azinda ya insan bu bodyle bir emri aldigi zaman ona cevap verirken, Ustelikte bu bir yluzbasi
hem de kurmay bir yluzbagi cevap veriyor. Kag tane oldugunu sdylemiyor. Kag¢ tane aligveris
merkezi var istanbul da, blyiik aligsveris merkezi? Bunu saymak ¢ok mu zor efendim, birkac
saatini alir. Birka¢ dakikasini alir belki de ama bilememis atlamis orayl. Baska bir durum daha
efendim bunu yazanin zaten bu konulardan bir haber oldugu suradan ortaya ¢ikiyor, kapasite
yaziyor orada. Kapasite yalnizca Uretim tesislerinde olur Baskanim. Aligveris merkezinde
kapasite olmaz. O aligveris merkezlerinin detayina girmek istemiyorum, orada diyor ki aligveris
merkezinden girdi ¢iktilarin tamami izne tabi olacaktir. Simdi soruyorum, aligveris merkezinde
girdi ¢ikti nasil izne tabi olacak, yani giklet alirken gelip kimden izin alacak? Komutanim ben
suradan 5 tane ciklet, 3 paket sigara, 2 ekmek annem istiyor boyle mi sOyleyecek Baskanim
yani. Boyle bir sey olabilir mi? Bu mantiga uyarsizlik burada da agik¢a ortaya c¢ikiyor. Surekli
vurguladigim tdzere Sayin Bagkanim reel noktaya indiginiz zaman bu iddianame ¢okmekte. Reel
gerceklerle bu iddianame ortusmemekte ¢lnku iddianameyi yazanin mantigi bu buyUklGgu
algilayacak nitelikte degil. Bu iddianameyi ben yazmis olsaydim c¢ok 6Ozur diliyorum. Bu
senaryoyu yazanin diyecegim bu senaryoyu ben yazmis olsaydim gergekten mikemmel
yazabilirdim bunu. Devleti biliyorum c¢unkl neyin nerede yapilmasi gerektigini biliim. Ama
burada yazan ne yazik ki devlet bilgisinden uzak oldugu gibi sektorel bilgilerden de uzak. Dogal
olarak simdi asil orada benim dikkat cekmek istedigim bu gercek degil. Simdi buradaki aligveris
merkezlerinin talimatlandirmasini yapan Sayin Yalg¢in Ergul 14 kisiye gorev veriyor. Ama
iddianameye bakiyorum bu 14 kiginin i¢erisinden 3 kisi yargilaniyor. Yargilananlarin birisi tutuklu
bildigim kadariyla, 2’si tutuksuz yargilaniyor. Simdi bu 2 tutuksuz vyargilanan da cikti
hazirlamiglar emri giktisi, tutuklu yargilananda aynisi birebir kopyasi. Simdi ben mantigi
anlamak ig¢in soruyorum. Tutuklu olanlar neden tutuklu, tutuksuz olanlar neden tutuksuz?
iddianameye bakildigi zaman bunun bir izahi yok. Anlasiimasi igin tekrar sdylilyorum. Talimati
14 kisiye veriyor 14 kisinin 3’0 tutuklaniyor. Bu 14 kisinin diger 11’i niye tutuklu degil veya onlarin
bilgisine niye basvurulmamig veya onlar tanik olarak niye yer almamiglar? 2- Tutuklu olanlar bu
emre riayet ettigi iddia edilerek tutuklu olan bir tek kisi var. Bu bir tek kiginin giktisi ile digerlerinin
ciktisi arasinda tek fark rakam, birisi 330 yazmis 6blriisi de bakmadim 500 mii? Oyle bir rakam
yazmis asker sayisini. Aradaki mantik farki nedir efendim. Niye tutuklu, niye tutuksuz? Demek ki
iddianame dogrudan kendi kendini celigik hale getiriyor ve kendi kendini yok ediyor Sayin
Baskanim. Goéruldigu gibi mantik, gercek, bulgular bir araya getirildigi zaman ciddi anlamda akla
aykirihk, mantiga aykirilik, gercege aykirilik s6z konusu. Simdi butin bu iddianameyi hukuki bir
degerlendirme surecine tasiyabilmek icin 6nimdeki daha ilerleyen kisa zamanlarda bana
siralayacaginiz suregte bunlari degerlendirecegim Bagkanim. Eger sureyi tamamladiysam
bitirecegim, tamamladiysam biraz daha kullandiracaksaniz biraz daha devam etmek istiyorum.
Tamam, midir Baskanim?”
Mahkeme Bagkani: “5’e kadar devam edecegiz.”
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Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Cok tesekkir ediyorum.”

Mahkeme Baskani: “Artik yarim saatten az bir zaman kaldi. Yani bir sanik daha alsak
onun da bitip bitmeyecegi.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Evet ben o zaman biraz daha.”

Mahkeme Bagskani: “5’e 5 kalaya kadar devam edin. Sonra soru sormak isteyenler var ise
o konuya gecelim. Savunmasini tamamlayalim muvekkilinizin.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Tamam Baskanim, ¢ok tesekktr ederim.”

Mahkeme Baskani: “Siz ilavelerinizi daha sonra yaparsiniz.”

Bir kisim saniklar midafii Av. Haluk Peksen: “Tamam Bagskanim, ¢ok tesekkulr ediyorum.
Simdi Sayin Baskanim burada bir can alici bir durumu Sayin Mahkemenize sunmak istiyorum.
Birkag tane soru sorduktan sonra ilginizi ¢ekecegine inandigim bir hususu gundeme getirip
tartisilmasini isterim. Belki Ulkenin de bunu ¢ok ciddi anlamda diustinmesini, tartigsmasini isterim.
Ben bir yurttas olarak, vergi veren bir hukukgu olarak bu sorunun cevabini tulkemde herkesten
istiyorum ve bekliyorum. Simdi bu nasil bir hazirliktir ki s6zde her sey en ince ayrintisina kadar
planlayan saniklar Balikesir, Bandirma, Yalova illerinde aligveris merkezi olmadigini tespit
edememisler veya bilememisler. 2- Iiddianamede alisveris merkezlerinin sayisindan
bahsedilmekte, hangi belgede bu sayi vardir? 3- Butin envanteri, dijital olarak stok muhasebe
programinda kayit altina alinmis olan aligveris merkezlerinde, elle stok sayimi nasil, kag kigiyle
ne kadar surede yapilabilir? Esasen can alici bir komik durum da, burada ortaya ¢ikmaktadir.
Zira, her turlu darbe senaryosunun elektronik ortamda planlayip stok kayitlarina gelince aligverig
merkezini kapatarak defter, kalem, silgi ile er ve erbasi seferber edip stok tutanaklari
dizenlemenin mantik sinirlari igerisinde izah edilebilir bir yani var midir? Bir yandan halkin
ihtiyaclari karsilanacak, diger yandan giris cikislar izne tabi olacak. Buna ancak ben pes
diyebiliim Sayin Bagkanim. Kapasite az 6nce soyledim uretim tesislerinde vardir. 330 er ve
erbas nereden ve nasil alinacak? Bunu muhtemelen muvekkil anlatacaktir zaten. Bu er ve
erbasin sayilari neye gore belirlenmis. Niye 330 degil de 3507 Degil veya niye 600 dedgil, niye
500 degil. Bunlari kimden aliyorsun, kim bunlari yonetecek, nerede kalacaklar, ne yapacaklar
bunlar? Aligveris merkezindeki guvenlik elemanlarini ne yapacaksiniz? Devam edelim efendim.
Bu konuda 6nemli bir tespitimizi de Sayin Mahkemeniz ile paylasmak istiyoruz. Aligveris
merkezlerinde az Once soOyledik 14 kisi bu konunun icerisinde itham edilmektedir. 4G
yargilanmakta, yargilananlarin 2’si tutuklu, birisi emir verdidi iddia edilen 2’si de tutuksuz
yargilanmaktadir. Hal bdyle olunca diger kigilerin s6zde planin bir pargasi olmadiklari nasil
anlasiimistir? B- Birebir karbon ile yazilmis gibi yazilan s6zde emirlerde yalnizca er ve erbas
sayisi farkhdir. O halde tutuksuz yargilamanin kriteri; emekliye ayrilmis olmak midir? Diger
kisilerin ifadesine, bilgisine neden basvurulmamistir? Adi gegen Kkisilerin bilgisine neden
bagvurulmamistir? Bu kisilerin tamaminin tanik olarak dinlenmesi gerekmektedir. Ya da asil can
alici soru, aligveris merkezleri senaryosu ile neye ve kime ulasiimak istendigidir. Zira iddianame
batunlugu icerisinde bakildiginda her tipe uygunluk arayisi dogrultusunda, her saniga iliskin
mutlaka bireysel bir senaryo uretiimeye c¢alistigi da gdézden kagmamalidir. Buna son derece
dikkat etmenizi istiyorum. Bakin bir kez daha tekrar ediyorum. Tipe uygunluk arayisi
dogrultusunda her saniga iliskin mutlaka bireysel bir senaryo Uretildigi de gézden kagmamalidir.
Konugmalarin igerisinde bulup, onun altina bireyleri ve konulari monte edememigler ise yeni bir
senaryo Uretilmistir. Nasil? Diyor ki generalin birisi, Sayin Yalg¢in Ergul. Dinyanin en énde gelen
ordularindan biri olacagiz diyor. Hava Kuvvetleri Komutanligindan Tuggeneral Yal¢in Ergul de
Hava Kuvvetleri olarak bir projenin daha baslamasi dolayisi ile sevingli olduklarini sdyledi. Hava
Kuvvetleri olarak bu projeyi TSK’da baglatmis olmanin gururunu yasadiklarini ifade eden Ergul,
bunun Turk silahli kuvvetlerde yayilarak slrecegini anlatti. Projenin hareket alaninin tam
hakimiyetine varabildigi bir ortam saglanacagini vurgulayan Ergul, dinyanin belli bash silahli
kuvvetlerinden biriyiz. En 6nde gelenlerinden biri olacagiz dedi. Yalgin Ergll, projenin tam
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zamaninda ve Hava Kuvvetlerinin istedigi bicimde yasama gecirilmesi i¢in gerekli destegi
vereceklerini de kaydetti. Zaten bunu sodyledikten sonra da tutuklandi. Konugsmalarin ardindan
savunma sanayi mustesari Bayar ile Stm genel mudird Barut, projeye iliskin sézlesmeyi
imzaladilar. Neymis bu? Ustiin basarilari nedeniyle, kariyer olarak bitiin emsallerinden 5 vyl
onde olan Hava Kuvvetlerinin tUm modernizasyon projelerinin altinda imzasi bulunan en son
olarak Hava Kuvvetlerince 6 yil sureyle hazirlanan ve Sayin Basbakanca blyuk bir gururla
kamuoyuyla paylasilan milli ugak projesi’ni sonuglandiran Yalgin Ergil midir? Yoksa projenin
kendisi midir? Tipki De Gaulle Fransa’'sinda oldugu gibi Hava Kuvvetlerinin modernizasyonu ve
gelisiminde Ustlendikleri gorev itibariyle bu basarili projelerini gergeklestiren saniklar; Mustafa
ilhan, Turgut Atman, Korcan Pulatsii ve Sayin Bilgin Balanli da bu senaryoya dahil edilmesini
kamuoyunun dikkatine sunmakta yarar gormekteyiz. Ne ilgingtir ki Hava Kuvvetlerinin
modernizasyonunun gergeklestirmek Gzere gorevilendirilmis ve yetkilendirilmis plan ve prensipler
daire baskanliginda gorev yapan ve hatta onunden gecen kim varsa bir bahaneyle bu yargilama
tasfiyesinden kurtulamamistir. Kaldi ki, bu senaryonun asla kabul edilemeyecek ve Ulke igin ¢ok
agir sonuclara mal olabilecek bir baska etkisi de TSK mensuplari Gzerinde adeta Democles’in
kilici baskisini olusturulmasidir. Boylesine agir bir fiili durumun kamusal guvenligi ile nasil izah
edilecegi de bir yurttas olarak 6grenmek en temel, anayasal haklarimizdir. Kiresel dinya
tartismasinin yogunlastigr yuzyilmizda Turkiye masada mi olacaktir, mentide mi olacaktir?
Sorusunun kritik yaniti bu yargilama igcerisinde aranmalidir. Anlasilan o ki, gelinen bu nokta,
kuresel gugler konusunda ongorulerde bulunan stratejistlerin dngorulerini de teyit eder nitelikte
sonuglari ortaya koymaktadir. Kaldi ki; plan prensipler baskanhgi, s6zde oraj hava harekat
planinin uygulayicisi olarak gorev almasi hiyerargik olarak asla mumkun degildir. Zira plan
prensipler daire baskanliginin gérev sahasi Hava Kuvvetlerinin modernizasyonu ve butgesidir.
Aslinda plan gectigi igin ugusa ve harekéata iliskin islem yapmaz, yapamaz. Bu ¢eligki bir kez
daha senaryo Ureten kisi veya kisilerin Hava Kuvvetleri mensubu olmadigini net olarak ortaya
koymaktadir. Sayin Bagskanim burada az 6nce vurguladigim konuda sunu anlatmak istiyorum.
ilgimizi gekti Hava Kuvvetleri veya Tirk Silahli Kuvvetleri mensuplarinda olusturulan travma diye
bir cimle sarf ettim. Oraya onun i¢in geri donme geregi duydum. Son aylarda gercekten Hava
Kuvvetleri veya Kara Kuvvetleri veya Deniz Kuvvetleri hi¢ fark etmiyor. Turk Silahli Kuvvetleri
gorev yaparken ben ciddi anlamda kaygi tasidiklarini dugunuyorum. Bunu hissediyorum, bir
yurttas olarak hissediyorum. Ve bu parlamentoda bir Sayin Milletvekili tarafindan da endise
paylasiimis anlagilan o ki, bunu bir soru 6nergesi yapmis. Demis ki; bizim Ege hava sahasindaki
ucuslarimiz veya Ege Denizindeki seyruseferimiz de 1973 tarihi itibari ile Notamlanmigs alanin
disinda, oradan geriye donus olan bir seyrusefer veya bir ugus programi var midir? Diye
sorulmus. Buna bugline kadar, bu soru 6nergesine hentz cevap alamadik. Sanirim bu gidigle de
alma sansimiz pek yok. Ama bu soru Onergesi verildikten ¢ok kisa sure sonra Genelkurmay
Baskanliginin internet sitesinde Ege’de ugaklarimizin taciz edildigi sdylenmekte. Ama ben bu is
ile ilgili goyle bir kaygi tagiyorum. Umuyorum bu kaygim yanilgidir, dogru degildir. Ege’de Deniz
Kuvvetlerinde sahaya gikacak olan denizcilerimiz nemelazim, ne olur ne olmaz abi, bak bunu
yaparsan dogrudan Silivri'de kendini bulabilirsin arkadas, kaygilarini tagiyorlar mi acaba? Ya da
Hava Kuvvetlerinin ugaklari orada bu bahsedilen hani ezberledik ya EGAYDAAK diye gegen
hikayeler, onlarin tepesinde u¢gmamaktadirlar. Ege hava sahasi veya Ege deniz sahasi Turk
Silahli Kuvvetleri tarafindan eski kararlilik ile acaba daha eskisi gibi gézetlenmiyor mu? Bunda
bir bagkasinin bir etkisi var midir acaba? Ya da Kibris'in Rum kesimi tarafinda petrol sondaji
yapilirken daha 6nce burasi Tuarkiye’nin kirmizi hatti olarak notamlanmis iken o notam bir
sekilde geri c¢ekilmis. Kim tarafindan, neden cekildi? Notamin geri ¢ekildigi tarih ne zamandir?
Niye notam geri ¢ekilmistir? Bunlar acaba kamuoyu tarafindan nasil kargilanacak, bunlar nasil
cevaplanacaktir? Diye bende merak ile soruyorum. Simdi Sayin Baskanim burada yaptiginiz
yargilama yalnizca atili suglar, iddia edilen fiiller ve bulgular Gzerine degildir. Bunu bir ara bir
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paragraf ile gectim. Esasen Turkiye Cumhuriyetinin Egemenliginin uygulanma bigimine de bir
sekilde birileri etki etmek istiyor. Sayin Mahkemeniz bu anlamda tuzaga dusuriimek isteniyor.
Yoénlendirmek isteniyor. Biz buna da karsiyiz. Sayin Mahkemenin o anlamda kararlilik ile bu
tuzaklari da kargilamasi, bunlara da kargi koymasi gerekmektedir. Baslar iken sdyledim, isinizin
hi¢ kolay olmadigini biliyorum Sayin Baskanim. Buraya gelirken de, bu davada vekaleti kabul
ederken de bu davalar siyasi davalar diyen arkadaslarimizin bundan sonraki yargilama sureci
icerisinde bu ithamlarindan vazgecip dogru durust burada yapilmasi gereken hukuk yargilamasi,
ceza yargllamasinin unsurlarini tartismaya baglamalarini tavsiye ederim. Bu anlamda taleplerini
ileriye strmelerini tavsiye ederim. Ben de bir hukukgu olarak Sayin Mahkemenizden israr ile bu
taleplerimde bulunacagim. Sayin Mahkeme benim taleplerimi reddedebilir. Reddedebileceginiz
taleplerim beni Uzer efendim. Ancak benim talebim eder bir yasaya yaslaniyor ise o talebimin
ortadan kaldiriimasi asla s6z konusu olamaz. Bu hakkimin ortadan kaldirilmasi asla s6z konusu
olamaz. Bu itibar ile Sayin Baskanim toparlarken, Sayin Mahkemenizin bundan sonraki
yargilama sureci igerisinde inaniyorum ve iddia ediyorum ki Turkiye Buyuk Millet Meclisinde az
once gerekgesinin bir kismini okudugum Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunu ve Turkiye’nin taraf
oldugu uluslararasi s6zlesmeler, Turkiye'nin ayriimaz bir butin oldugu hukuki dizenlemelerin
tamamini israr ile ve kararlilikla uygulayacaktir. Yine sizi anlayig ile karsiliyorum ve biliyorum ki
sizin bu yargilama sureci igerisinde karar alirken altina alinilmaya c¢aligildiginiz baski, bugunde
muvekkilimiz ile ilgili biran énce alacaginiz objektif kararlari da ayni sekilde baski altina almaya
caligsacaktir. Ama biz adalet biliyoruz ki efendim Berlin’de de hakimler var, o hakimler burada da
ayni yureklilikle vardirlar. Kisacasi iki cimle ile bir bu Berlin hakimleri hikayesini anlatayim. Cok
bilinen bir hikayedir. Ama ben tekrar anlatmakta yarar goruyorum. Biliyorsunuz bir kral William
bir degirmenin yakininda kendisine muhtesem bir saray yapiyor. Ama bir zaman sonra bir
bakiyor ki degirmenin gurultisu geceleyin kendisini etkiliyor. Degirmenciyi ¢agiriyor, diyor Ki;
degirmenini bana sat. Diyor ki; satmiyorum. Degirmenin kag¢ para eder, 3 kati fiyat teklif ediyor
kral. Diyor ki; satmam diyor, 3 katina dahi olsa satmayacagim. Diyor ki; ya ben kralim. El koyar
alinm diyor. Alirsin diyor ama Berlin’de de hakimler var. Ben inaniyorum ki surada Adalet
Miilkiin Temeli’nin altinda oturan Aslan Yiirekli Hakimlerimiz, orada da iddia Makamimiz var. Bu
ulkenin gelecegine, bu ulkenin aydinlik gelecedine inisiyatif koyabilecek bu yurekli insanlar var.
Bunlari yargilamanin ileriki agsamalarinda goérecegiz. Beni dinlediginiz igin ¢ok tesekkur
ediyorum, hepinize saygilar sunuyorum.”

Mahkeme Baskani: “Peki, diger muvekkillerinize de kalan kisimlari devam ettirmek kaydi
ile herhalde bitirdiniz.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Cok tesekkur ediyorum.”

Mahkeme Baskani: “Sanik Kubilay Baloglu’na soru sormak isteyen var mi? Mikrofonu
arka taraftan isteyen var, ulastiralim.”

Sanik ihsan Balabanli: “Kubilay generalin takdimi esnasinda birligimin adi zikredildigi icin
kisa bir agiklama yapmak istiyorum ve bir soru sormak istiyorum. Yansi 33. Yansi 33’te Baloglu,
Baloglu'nun yansisi. Yansi g¢ikana kadar sorumu sorayim, daha sonra agiklama yapayim.
General Baloglu beni taniyor musunuz?”

Sanik Kubilay Baloglu: “Komutan.”

Sanik ihsan Balabanli: “Ben 2003 yilinda 66. Zirhli Tugay Komutani idim. O takdimi plan
seminerinde yapan bendim.”

Sanik Kubilay Baloglu: “Sizleri komutanim ben Hasdal'daki tutukevinde tanidim. Ondan
once sizle herhangi bir temasim olmad..”

Sanik ihsan Balabanli: “Ben de Kubilay Generali tanimiyorum. Hasdal'da tanistim. O
takdimim esnasinda orada yapmis oldugum aciklamalar 1. Ordu Komutanhginin o tarihten
onceki hazirliklar safhasinda vermig oldugu senaryo geregi olasiligi en yuksek tahlikeli senaryo
dikkate alinarak bolgeniz ile ilgili sikiydnetim planini arz ediniz idi tugay seviyesinde. Simdi 33.
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yansida, bunun numarasini goremiyorum 34’e gelin. Boyle mukayeseli idi. Evet bir sonra daha
veya geride 30’a gelin. Ben 33 diye tespit etmisim ama. Uygulanabilirligi diye bir sey vardi.
Geriye gelin, geriye. Evet, simdi burada takdim edilen bir sunum. Her ne kadar sikiyonetim
planina arz ediniz demis ise de oradaki sunum igerisinde, 5 ila 10 dakikalik sure igerisinde ifade
edilen hususlar. Bunlar olasihgl en yuksek tehlikeli senaryoda olugsan sartlar ¢gergevesinde yine
senaryoda verilen kismi seferberlik ve sikiyonetim ilan edildigi halde ifade edilen hususlardi. O
sure igerisinde yapilan sunum asla resmi hiuviyet kazanmis bir plan degildi. Tabi ki o sartlar
olustugunda neler yapilir bunlari bir hal tarzi, bir harekat tarzi olarak ifade edilen hususlar. Oyle
bir durum olursa oradaki kamu kuruluglari ile emniyet, asayig, guvenligin saglanmasi agisindan
ne gibi koordine yapilacak bu hususlardir. Simdi bdyle plan yapilmissa sd6zde balyoz harekat
plani diye bir plan varsa Kubilay Baloglu'nun komuta ettigi unsurlardan bazilarina da ido ile ilgili
vesaire gorevler verilmisse koordine edilmesi gerekmez miydi? General Baloglu o zaman agip
telefonla veya gondermis olacagi, gonderecegi birtakim irtibat personeli ile beni haberdar etmis
olmayacak miydi? Veya ben ona bir personel gondermis miyim? Sayin Baloglu buna cevap
verebilir misiniz? Var mi dyle bir karsihikh konusmamiz, irtibath personeli gonderip birlikte bir
koordine etmigligimiz var midir?”

Sanik Kubilay Baloglu: “Herhangi bir sekilde bdyle bir koordine s6z konusu olmamistir bu
tarihlerde.”

Sanik ihsan Balabanli: “Yani o seminer esnasinda yapilan bir sunumdan ibarettir. Resmi
haviyeti asla yoktur. Bunu agiklamak istedim. Tesekkur ederim.”

Cumbhuriyet Savcisi Hiseyin Kaplan: “Bagskanim ben bir sey sorabilir miyim?”

Mahkeme Bagskani: “Buyurun.”

Cumhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Simdi size atfedilen iddianamedeki kisimda
seminere katildiginiza dair bu 05-07 Mart 2003 tarihli seminere katildiginiza dair herhangi bir
sey yok zannedersem. Sadece seminerde size verilen gorevin bahsedildigi belirtiliyor. Yani iki
tane gorev var iddianamede fakat bu seminere katildiginiza dair herhangi bir sey yok.”

Sanik Kubilay Baloglu: “Dogrudur. Seminere katildigima dair herhangi bir iddia yok.
Ancak seminer esnasinda gecgen bir konu ile iligkilendiriimem var.”

Cumhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Yani dogru. Yani size verilen goérevin seminerde
bildirildigi, anlatildigi yoninde izah var. Sunu demek istiyorum yani seminerde, seminere
katilmak herhangi bir sey, su¢ seyi yapilmamis, atfediimemis sizinle ilgili. Bir de 6 Subat'ta
yurtdisindaymissiniz 2003 tarihinde, 6 Subat.”

Sanik Kubilay Baloglu: “Dogrudur 03-06 Subat tarihleri arasinda
Vargova/Polonya'daydim.”

Cumhuriyet Savcisi  Huseyin  Kaplan: “Yalniz  Savciliktaki  beyaninizda onu
belitmemigsiniz. O husus da sey olmamis, karismis. 7 Subat'ta istanbul’dan ayrildiginizi
belirtmissiniz.”

Sanik Kubilay Baloglu: “Dogrudur. Clnku gezi donusu 6 Subat, takdimimde ifade ettigim
gibi 6 Subat’ta gergeklesti. Mezuniyet téreninden hemen sonra 7 Subat’'ta da ayrildim.”

Cumhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Ya o konuda soyle. Acgiklama yaparken son
kaydedilme tarihi iste bilgisayarda ben yurtdigindaydim, diye sey yapinca bir karigsma oldu da
ben onu bir sey sorayim dedim.”

Sanik Kubilay Baloglu: “Hayir efendim, hayir efendim. Son kaydedilme tarihi degil. Benim
olusturma tarihim s6zde.”

Cumhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Olusturma tarihiniz. Yalniz sdyle; olusturma,
kaydetme ve benzeri islemler ile ilgili yer ile ilgili Savcilik iddianamesinde herhangi bir sey yok.
Yani yer yurtdisinda olur, yurtiginde olur simdi.”

Sanik Kubilay Baloglu: “Ancak ben bunun imkansiz oldugunu ortaya koymak maksadi ile
bunu sdyledim.”
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Cumbhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Hayir o ayri, yani o ayri da yani genel olarak sey
yapiliyor. Bilgisayara kaydetme veya olusturma her yerde olabilir. Yani onunla ilgili herhangi bir
sinirlama veya iddianamede surada kaydedilmistir veya burada kaydedilmig diye bir agiklama
var mi sizce? Yani dyle bir itham var m1?”

Sanik Kubilay Baloglu: “iddianamede bdyle bir sey séz konusu degil. Ancak bana atili suc
uzerinden konugacak olursak ilgili sdzde dijital veri ile ilgili iddianamede bolumler var. Dolayisi
ile ben dogal olarak bu dijital verinin, sdzde dijital verinin ne zaman olusturuldugunu, ne zaman
son kaydedeninin oldugunu arastirmak zorundayim.”

Cumbhuriyet Savcisi Hiseyin Kaplan: “Dogrudur yani.

Sanik Kubilay Baloglu: “O tarihleri gordugum zaman bir baktim ki o tarihlerde ben
Turkiye'de bile degilim. Ben Polonya’dayim. Dolayisi ile ben bu durumu vurgulamak maksadi ile
yapamayacagimi vurgulamak maksadi ile takdimimde bu konuya yer verdim.”

Cumbhuriyet Savcisi Hiseyin Kaplan: “Yok ben de aciklansin diye sordum.”

Sanik Kubilay Baloglu: “Evet.”

Cumhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Yani sey olarak degil de. Bir de Avukat Bey sey
dedi; su andaki verdigi savunmada, sizin adiniza verdigi savunmada herhangi bir sikintisi oldu
mu Avukat Bey’in yani taraflarin esitligi konusunda? Veya Avukat Bey’de Haluk Bey’'de diyebilir
de. Yani savunmada bir sikinti sadece zaman yonunden sey oldu. O zaman sdyle. Taraflarin
esitligi konusunda bir iki, U¢ defa bahsettiniz de Avukat Bey.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Silahlarin esitligi konusunda.

Cumbhuriyet Savcisi Hiseyin Kaplan: “Yani savcilarla ayni, esit degiliz.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Evet.”

Cumhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Savcilikta bir sikintt oldu mu? Onu sormak
istiyorum.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Hayir efendim bunu bagslarken de
soyledim.”

Cumbhuriyet Savcisi Hiseyin Kaplan: “Haklariniz yontinden.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Sayin Savcim baglarken de sdyledim. Bizim
sikintimiz sorusturma asamasinda olmadi. ClUnklU sdyledim nezaketine tesekklr ettim Sayin
Huseyin Ayar Bey ve diger Savci Beyler bizi Meslektas olarak son derece buyuk bir nezaketle
karsiladilar. O anlamda tesekklr ediyorum.”

Cumhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Soyle Avukat Bey.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Bizim nezaket itirazimiz iddianamenin
yazilis Uslubuna. Yazili dslubunda.”

Cumhuriyet Savcisi Hiseyin Kaplan: “Sdyle yasak delil dediniz de Avukat Bey.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Efendim.”

Cumbhuriyet Savcisi Hiseyin Kaplan: “Yasak delil dediniz de.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Evet.”

Cumhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Yasak sorgu yonetimi gibi anladim ben. Yasak
delil.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Hayir yok yok vyasak delillerden
bahsediyorum ben.”

Cumhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Hani dyle bir sey yok yani.”

Bir kisim saniklar muadafii Av. Haluk Peksen: “Hukuka aykiri yasak delil.”

Cumhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Yasak sorgu veya yasak herhangi bir sey, sikint
yok.”

Bir kisim saniklar madafii Av. Haluk Peksen: “Hayir yok efendim bdyle bir sey. Hayir
bdyle bir haksizlik.”
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Cumhuriyet Savcisi Hiuseyin Kaplan: “Yasak delil birka¢g defa bahsettiniz ondan dolayi
aciklansin.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Evet yasak delil dogrudur efendim ama
yasak sorgulama yontemi olamaz bdyle bir sey.”

Cumbhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Yani yasak delil yok, yasal sorgu yontemleri var.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Evet.”

Cumbhuriyet Savcisi Hiseyin Kaplan: “Kanunda.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Haluk Peksen: “Yasak, o iste bu tartisilan konu. Bunu Sayin
Baskanim bana izin verirse bunu Pazartesi gunu detayl bir sekilde izah edecegim.”

Cumbhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Tamam.”

Sanik Kubilay Baloglu: “Sayin Savcim bir konu var. Biraz énce sordugunuz soru ile ilgili
olarak. Siz su sekilde sdylediniz. Bir dijital veri herkes tarafindan, her yerde olusturulabilir.”

Cumhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Yok sadece Savcilik yer konusunda herhangi bir
ithamda bulunmamis. Yani su veri burada yapilmistir diye ben ona acgiklik getirmek amaci ile
diyorum.”

Sanik Kubilay Baloglu: “Dogru.”

Cumhuriyet Savcisi Hiseyin Kaplan: “Yani yoksa yurtdigindasinizdir, hastanedesinizdir
veya iste imkansizdir o ayri. Sizin savunmaniz. Onunla ilgili herhangi bir sey soylemiyorum.”

Sanik Kubilay Baloglu: “Ben de katiliyorum. CunkU bir dijital veri gergekten her yerde,
herkes tarafindan yapilabilir. Ben de bunu savunmamda sdyledim. Bir komplocu tarafindan bir
yerde, bir zamanda ve benim arz ettigim saatlerde yapilmis. Zaten bunu sdyllyorum sizlere.
Ama ben o tarihlerde, o saatte, cok baska bir yerdeyim ve mumkun olmayan bir pozisyondayim.
Bunu vurgulamaya c¢alistim.”

Cumhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Tamam.”

Sanik Aydin Sezenoglu: “Sayin Bagkan, Sayin Heyet. Simdi burada bir celigki var. $Soyle
bir geligki var. 1 nolu balyoz iddianamesinin yanlg hatirlamiyorsam 967. sayfasinda bu
planlamalarin TSK bilgisayarlarinda yapildigi yaziyor. Simdi Sayin Savcinin sormus oldugu soru
ile bu ifadeyi kargilastirdigimizda ortaya bir geligki gikiyor. Bunun aydinlatiimasini istiyorum.”

Cumhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan: “Ben sadece sanik agisindan sdyledim, genel olarak
degil. Simdi sdyle. Yurtdisinda oldugunu ispat edince sanki dyle bir sey oldu, bdyle bir sey olur
mu diye sey yapildi.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Sayin Baskan. Ayni noktada Sayin Savcinin sualine benimde
yaman bir c¢eligki oldugunu dustniyorum sualin. Bir dnceki sanik arkadasimizin agiklamasi
paralelinde burada 11 Ekim 2011 gunu savunma yapan Sayin Nevzat Gulesen acikladi ki
Azerbaycan’daki bir bilgisayardan Turkiye’deki bir bilgisayara, Turkiye’'de yazilmisgasina bir bilgi
aktarilamaz. Her tUlkede Word programinin degisik bir lisanslamasi vardir. 9.22 programi sadece
Turkiye’ye aittir. Polonya’dan yazip Turkiye’'ye o bilgiyi gonderip Turkiye’de yazilmis gibi
gosteremezsiniz. Mutlaka Polonya’ya ait isareti Polonya yerel programlarla uyum bakimindan
gostermek zorundasiniz. Dolayisi ile agiklama genel olarak dogru ama bu butin kugular
beyazdir, bir kugu siyah olabilir ama gene butin kugular beyazdir demeye benziyor. Bir kugu
siyahsa butun kugular beyaz olamaz. Dogrusal mantik bdyle digstnulmesini gerektirir. Lutfen bu
noktanin dikkate alinmasini ayni sualle ilgili olarak talep ediyorum.”

Mahkeme Bagkani: “Buyurun.”

Sanik Ali Sadi Unsal: “Efendim Mahkemenize bu iddia Makaminin belirttigi demin bir
ifade oldu. Hepimizi bagladigi igin 6zel olarak belirtmek istedim. Aslinda ben bunu ayin 5’inde
yapmis oldugum konusmada da vurgulamistim. Ali Sadi Unsal. Simdi iddianamenin son
sayfasinda balyoz 3’te yer alan bitln saniklarin 05-07 Mart 2003 tarihleri arasinda plan semineri
perdesi altinda gorisme igin bir araya geldikleri vurgulaniyor. Bir kisim degil, batin 143 kisinin
tamamini okuyayim. Bu ydnde suphelilerin Turk Silahli Kuvvetlerinde gorev yaptiklari donemde
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askeri mudahaleye zemin olusturmak igin yapmis olduklari ¢alisma ve planlarin 05-07 Mart 2003
tarihleri arasinda plan semineri perdesi altinda gorismek icin bir araya geldikleri vurgulaniyor.
Hicbir ayrim yok. Yani biz plan seminerine katiimadik. Plan seminerine kimlerin katildigi belli.
Buradaki ifade dogru degildir. iddia Makaminin bu plan seminerine drnegin benim, érnegin
arkadasimin katildigini ispat etmek ile mukelleftir.”

Mahkeme Baskani: “Peki.”

Sanik Yasin Turker: “Biraz onceki sorunuzu iddianameden sayfasiyla ve gectigi sekli ile
okuyorum. 1. iddianame 957. sayfa. Tum belgelerin TSK’ya ait bilgisayarlarda hazirlandigi
anlasilmistir. iddianamede gectigi sekli ile.”

Mahkeme Baskani: “Daha sonra da diger Avukat Hanimin mikrofonunu acgarsiniz.
Buyurun.”

Saniklar Ali Deniz Kutluk ve Mustafa Aydin Gurdl mudafii Av. Ayse Gul Hanyaloglu:
“‘Benim saniga sorum olmayacak. Ancak Degerli Savunmaninin yapmis oldugu savunmaya bir
katkida bulunmak, bir tespitte bulunmak amaci ile s6z almis bulunmaktayim. Sayin Meslektagsim
konugsmasinin basinda bu dava yurutulirken bazi usuli hatalardan bahsetmisti. Eger
yaniliyorsam beni duzeltsin latfen. CMK 206/2 geregince yapilmasi gereken delillerin
incelenmesi asamasina ait bir incelemenin yapilmadigi, bu delillerin hukukiliginin incelenmesi
asamasina ait bir ayrnistirma yapiimadigindan ve hatta bu konuda talep dahi olmadigindan
bahsetmisti. Ben bunu dizeltmek istiyorum. Belki gbézden kagiriimis olabilir Sayin Meslektasim
tarafimdan. Cunku balyoz 1 iddianamesinin okundugu sirada iddianamenin son gunlerinde 13
Ocak 2011 tarihinde dosyaniza 43 klasérden olusmus olan Golclk belgelerinin iletildigi haberi
verilmisti ve bizde mudafiler olarak 6zellikle o gin s6zll olarak beyanda bulunup bu dosyalara
bu sekilde yeni delil ikame edilemeyecegini, dolayisi ile bunlarin ayni anda tartigiimasi gerektigi,
hukuka aykiri elde edilmis olup olmayacagi ve bu delillerin 206/2 kapsaminda tartisiimasi
gerektigini talep etmistim. Ancak bu talebim, sézli ve yazili talebim henlz bu asamaya
gelinmemis olmasi nedeni ile reddedilmisti. Daha sonra ilerleyen devrelerde balyoz 2
iddianamesi birlestiginde yaniimiyorsam hukukgu saniklarin Zeki Ucok olabilir onun sorgusu
sirasinda beyan ettigi bir gorev itirazi vardi. Ona iligkin itirazda davanin gelmis oldugu durum ve
delillerin hasredilmis olmasi ve delillerin incelenmesine gegilmis olmasi nedeni ile reddedilmisti.
Dolayisi ile Meslektagsimin bu konudaki saptamalarinin bunun da g6z oninde bulundurulmasi
gerektigini dustnlyorum. Biz delillerin incelenmesi gerektigini ve hukuka uygunlugunun
incelenmesi gerektigi konusunda taleplerimiz olmustu. Ayrica Meslektagimin ¢ok buyuk bir
titizlikle hazirlamis oldugu savunmasi dolayisi ile kendisini de tebrik ediyorum. Cok iyi bir
¢alisma urdnu oldugunu dusundyorum. Ancak bu davanin siyasi dava olmasi nedeni ile sadece
savunmalarin siyasi g¢ergevede yapiimig olduguna ve hukuki taleplerin bulunmadigina dair o
kliguk eger yanlis anlamadiysam o saptamaya da karsi ¢ikmak istiyorum agikgasi. Dolayisi ile
bizim her celse, her talep giininde yapmis oldugumuz taleplerimiz hukuki taleplerden ibarettir ve
bu ¢ergevede savunmalari yapiyoruz savunmanlar olarak, bunu da hatirlatmak isterim.”

Mahkeme Baskani: “Avukat Hanimin mikrofonunu agalim.”

Saniklar Ali Deniz Kutluk ve Mustafa Aydin Gurdl muadafii Av. Ayse Gul Hanyaloglu :
“Buyurun.”

Mahkeme Basgkani: “Yok diger Avukat Hanim istiyordu, diger onun mikrofonunu agin
diyorum teknisyen arkadasa.”

Sanik Nuri Ali Karababa miidafii Av. Hatice Ozgiin Duman: “Ben de kiglk bir katkida
bulunmak istiyorum. Plan seminerine katilma, katilmama sik sik gindeme geliyor, her seferinde
mevzu ediliyor bircok kereler de mevzu edildi. Yani iddianamenin kendisinde 46 ve devami
sayfalarinda plan seminerinin sug¢ teskil etmedigi iddianame ile tespit olunmus bir husus, bunun
sanki plan seminerine katilanlar su¢lu ya da zanl daha dogru bir deyimle, katilmayanlar farkh
bdyle bir ayrim yok. Bu bir kil halinde incelenen husus, kaldi ki plan seminerine katilan birgok
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katilmci da bu davanin disinda, yani plan seminerine katilmanin su¢gmus gibi algilanmasi ya da
iddianamenin asil konusu gibi algilanmasi hususunun dizeltiimesi gerektigini dustnuyorum,
tesekkur ediyorum.”

Mahkeme Baskani: “Peki, soru sormak isteyen var mi? Yani bu genel aciklamalarinizi
daha sonra da yapabilirsiniz. Soru mu soracaksiniz Hiuseyin Bey?”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Huseyin Ersoz: “Sayin Baskan, Degerli Heyet tabi yani
zaman da daraldi biliyorum o yuzden c¢ok fazla uzatmayacagim fakat cok kisa bir ekleme
yapmak istiyorum. Tabiki burada 206. madde cgergevesinde bir takim degerlendirmelerde
bulunuluyor ve 206. madde cergevesinde Ozellikle s6z konusu delillerin hukuka uygunluk
denetiminin yapilmasi noktasinda Ayse Gul Hanimin, Degerli Meslektasimin da ifade etmis
oldugu sekli ile bu agamaya kadar bir strt husus dile getirildi, bu konuda talepler iletildi. Ama biz
batin bu maddelerin disinda sizin Mahkemenizin vermis oldugu hikim asamasinda, hukim ile
birlikte bu delillerin uygunluk denetimini yapacagiz degerlendirmesinden ayri olarak baska bir
takim kanun maddelerini de ileri sirmek sureti ile bu hukuka uygunluk denetiminin dncesinde
yapilabilecegini zaten Mahkemenize iletmis ve bu hususta bir karar vermenizi istemistik. Bunu
hem mivekkilim Cetin Dodan’in savunmasi sirasinda istanbul 6. AJir Ceza Mahkemesi
tarafindan verilmis olan bir ara karari da 6rnek gostermek sureti ile ifade etmistik, hem de
Yargitay 4. Hukuk Dairesi tarafindan verilmis olan ve daha sonra Hukuk Genel Kurulu tarafindan
da yine onaylanmis olan bir karar ¢ercevesinde de yine CMK’nin 34. maddesinin géndermesi ile
230. maddesi cercevesinde de bu hukuka uygunluk denetiminin tutuklama kararinin verildigi
celsede ve tutuklulugun devami kararlarinin her birisinde yapilmasi gerektigi hususunun altini
cizmigtik. Bu konuyu bir kenara birakiyorum tabi o davanin siyasi dava olmasi vesaire biz su ana
kadar hi¢ konunun siyasi bir dava oldugu noktasinda su ana kadar higbir degerlendirmede
bulunmadik ve Mahkemeniz huzurunda da bu konuda herhangi bir beyanda bulunmadik. Bunun
da altini gizme geredi, ihtiyaci hissederim. Bu ¢ergcevede Sayin Mahkemenizin, ben de devam
eden yargilama sureci ile ilgili olarak bir¢ok usul hatasi yaptidi gorus ve kanaatindeyim. Bunu
ifade ediyorum, belirtiyorum. Ama bUtlin bunlarin hepsini slreg igerisinde tartigiyoruz, sizlerle
muzakere ediyoruz. Muvekkillerimizle muzakere ediyoruz ve bunu bir sekilde durugsma
tutanaklarina yansitiyoruz. Diger konu ile ilgili olarak yani Sayin Savcinin, Sayin Saniga sormus
oldugu soru ile ilgili olarak ise su degerlendirmeyi tabiki yapmak gerekiyor. Biliyorsunuz bir
evrensel hukuk kriteri var. Bu evrensel hukuk kriteri de sipheden sanik yararlanir. Bu noktada
ben su hususun altini gizmek istiyorum kisi diyor ki; ben yurtdisindayim. iddianame diyor ki; bu
Tark Silahli Kuvvetlerinin bilgisayarlarinda hazirlanmis olan dokimanlardir. E peki Sayin
Bagkan, Degerli Heyet. Sayin Savcilik tarafindan s6z konusu dokimanin, o Kkisinin
bilgisayarinda yaratildigina iligkin ya da o kisi yurtdiginda iken onun laptopunda yaratildigina
iliskin herhangi bir bilgi, bulgu s6z konusu mudur? Eger degilse, bu noktada Sayin Savcinin
sormus oldugu sorudaki bu agigi, sormus oldugu sorudaki bu agiklanmaya muhtag¢ olan konuyu
da daha ayrintili bir gekilde bizlere anlatmasi ve bizim de bu konu ile ilgili olarak
degerlendirmelerimizi almasi gerekmektedir. Ama tabi biraz 6nce bahsetmis oldugum usul
kurallari gergevesinde ne yazik ki devam eden yargilama surecinde supheden sanik yararlanir.
ilkesi tam anlami ile hayata gecirilemediginden dolayi da bu tiir sorularla karsilasmaya ve bir
anlamda supheden Savcilik Makami yararlanir. Seklinde bir yorumla karsi karsiya kaldigimizi da
yine ifade etmek istiyorum, saygilarimla.”

Sanik Ali Sadi Unsal : “Burada kimseyi zan altinda birakmak igin seminer ile ilgili konuyu
glindeme getirmedim. Burada iddianamede bu 143 kisi icin sdyle bir ifade kullaniliyor; plan
semineri perdesi altinda gorugsmek igin bir araya geldikleri. Yani bizi boyle bir sey ile itham
ediyor. Biz de buna katilmadik, bdyle bir seyi nasil itham edersiniz. Yoksa plan seminerine
katilmanin su¢ oldugunu vurgulamaya ¢alismadim. Avukat Hanimin sdyledigine agiklik getirmek
amaci ile izah ediyorum.”
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Mahkeme Bagkani: “Peki.”

Sanik Dursun Cicek : “Iki soru sormak istiyorum kisa, Ceza yargilamasinin ka¢ safhada
yapildigini biliyor musunuz?”

Sanik Kubilay Baloglu: “Bana mi soruyorsunuz?”

Sanik Dursun Cigek: “Evet.”

Sanik Kubilay Baloglu: “Belki yanlis sézler ifade edebilirim. Cunku teknik bir konu.”

Mahkeme Bagkani: “Hukuki bir soru, buna cevap vermek zorunda degilsiniz, buyurun.
Bagka sorunuz var mi?”

Sanik Dursun Cigek : “Peki bu safhalarin.”

Mahkeme Baskani: “Cevap verilecek bir soru degil buyurun.”

Sanik Dursun Cicek : “Simdi baska bir sugla.”

Mahkeme Bagkani: “Yani saniga isnat edilen sugla ilgili ya da sizi ilgilendiren bir konu ile
ilgili maddi vakalara iligkin soru sorulabilir.”

Sanik Dursun Cigek : “Bir cinayet davasinda esas sug delili olan tabanca ile ilgili kriminal
incelemenin once tutuklaylp sonra iddianame hazirlayip sonra savunma yaptiktan sonra
yapilmasi gibi bir usul var midir? Delil degerlendirmesi safhasina gecilmedi diye tabancanin
incelemesi 1 yil sonra yapilir mi? Su anda suga esas olan CD’ler ile ilgili, dijital veriler ile ilgili bu
sureci yaslyoruz Sayin Bagkanim, arz ederim.”

Mahkeme Baskani: “Peki, savunmaniz tamamlanmistir. Evet, saniklar Senol Buyukgakir,
Namik Kursuncu, Tung Sézen, Ayhan Gimis, Namik Seving, Yusuf Volkan Yiicel, Atilla Ozler,
Cetin Can, Kubilay Baloglu, Mustafa ilhan, Yal¢in Ergiil, Osman Basibiiyiik, Rasim Arslan ve
Huseyin Dilaver mudafii olarak Av. Haluk Peksen baski haline de getirmis. Toplam 209 sayfa ve
eklerden olusan savunmasini Mahkememize ibraz etti. Sanik Okan Kircicek mudafii Av. ihsan
Nuri Tezel sorusturma asamasindaki muvekkili ile ilgili savunma ve ifadelerdeki yazim
hatalarinin duzeltiimesine iliskin bir dilekce sundu. Sanik Erdem Caner Bener mudafii Av.
Abdullah Alp Arslankurt tahliye, savunma ve delil gésterme niteliginde dilekge sundu. Ozer
Karabulut mudafileri Av. Yagiz Ali Dagl, Av. Cagla Koroglu tahliye ve savunma igerikli dilekge
sundu. Ahmet Feyyaz Ogltcti mudafileri yine ayni miidafiiler tahliye ve savunma icerikli dilekge
sundu. Av. Refik Ali Ucarci 17.01.2012 tarihi icin mazeret dilekgesi sundu. Murat Ata¢g mudafii
Av. Murat Eltutan tahliye talepli dilekge sundu. Bu 6gleden sonraki durusma sirasinda reddi
hakim dilekgesi geldi sanik Dursun Cicek tarafindan gonderildi. $Soyle diyor; 13 Ocak 2012
tarininde yapilan durugsmalarda ortaya konan yasal gerekgeler Turkiye Cumhuriyeti
Anayasasinin ve Avrupa insan Haklari Sézlesmesi dahil Evrensel Hukuk ilkeleri, CMK ve TCK
gibi yasal ve hukuki esaslara aykiri yapilmig ve kovusturma surecinde ortaya gikan somut
deliller demis aciklamalari sdyle yapmis; sahsimla higbir illiyet bagi olmayan, iradem ve
kontrolum diginda hazirlandigi, sahsima yonelik iftira maksath hazirlandigi ortaya ¢ikan higbir
ciktisi olmayan ve higbir kimseye teblig edilmeyen 2 sayfalik dijital bir isim listesinde ismimin
yazili olmasi nedeni ile 11 Subat 2011 tarihinden itibaren tutuklu olarak yargilaniyorum. 1 yildir
devam eden kovusturma sirecinde; A) Hukuki ve Yasal gerekgelere dayali yetki ve gorev
itirazlarimizin olumlu gérev uyusmazligi ¢ikarma talebimizin higbir yasal gerekge gosteriimeden
hukuksuzca reddedilmesi. B) 13 aylik slUrecte 30’dan fazla dilekce ve Mahkemede yaptigim
hakli taleplere Mahkemenizin higbir islem yapmamasi, lehimde delil toplama hakkimin ihlal
edilmesi, C) Hukuki delil niteligi tasimayan bir isim listesi gerekge gdsterilerek tahliye
taleplerimin, ylUzlerce tutuklu sanik igin klise bir cimle ile reddedilmesi, TCK, CMK ve Avrupa
insan Haklari Sézlesmesi geredi yazilmasi gereken tutuklama gerekgcelerinin yazilmamasi ve
temel hukuk ilkelerinin ihlal edilmesi. D) CMK’nin 100/3 ve 250/3 maddelerinin dogal hakim
ilkesi, yetkili ve gorevli Mahkemede yargilanma hakki, esitlik ilkesi, masumiyet karinesi gibi
temel evrensel hukuk ilkeleri ile Turk Ceza Kanununun ¢ok sayida agik hukmune aykirilik iddiasi
ile Mahkemeye verilen dilekgenin yasal gereginin yapilmamasi. E) Bu glne kadar savunma
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yapan yuzlerce sanik ve avukat tarafindan iddia edilen suglarin islenmedigi ve delillerin sahte
oldugu yonundeki binlerce maddi delilin tutuklulugun devami kararlarinda dikkate alinmamasi. F)
Kamuoyunda 6zel yetkili mahkemelerin adil ve durust yargilama yapmadigi ve haksiz tutuklama
kararinin verildigi yonunde bir kanaat olusmasi. G) Fiilen ve hukuksal olarak icrasi mimkin
olmayan ve higbir su¢ unsuru icermeyen sahte dijital veriler gerekge gosterilerek 1 yildir tutuklu
yargilanmam yonundeki yasa ve hukuk digi kararlari ile bugun yargilamada gorev alan 2
hakimin, Mahkeme Bagkani Omer Diken ile Uye Murat Uriind(’nlin tarafsizliklarini adil ve dirust
yargilama ve hukim verme iradesini tagimadiklari somut olarak ortaya ¢ikmistir. Sonug ve talep;
Bir yildir devam eden yargilama surecinde verdikleri 10’dan fazla tutuklama ve tutuklulugun
devami karari ile yukarida agiklanan ve durugsma tutanaklarinda yer alan maddi gerekceler
nedeni ile tarafsizligi stiphenin de 6tesinde somutlagsan Hakimler Omer Diken ve Murat Uriindii
hakkinda CMK’nin 23, 24 ve 25 geregince reddi hakim talebinde bulunuyorum. Gerekli igslemin
yapilmasini ve haklarinda adi geg¢en hakimlerin karar vermenin dnlenmesini arz ve talep ederim
seklinde dilekgesi var. El yazisi ile yazildi§i igin bazi kisimlarda takildik talep bu sekilde iddia
Makaminin da reddi hakim talebi hakkindaki dugtncesi soruldu.”

Cumbhuriyet Savcisi Huseyin Kaplan : “Sanigin reddi hakim talebinin yerinde olmadigi,
usul ve yasaya aykiri oldugu anlasiimakla reddine karar verilmesi talep ve matalaa olunur.”

G.D

Reddi Hakim talebi konusunda Mahkememizin kararini agikliyorum. Sanik Dursun
Cicek’in 13.01.2012 tarihli dilekgesinde yetki gorev itirazlarinin, olumlu gorev uyusmazligi
clkarma taleplerinin yasal mazeret olmadan reddedilmesi, lehine delil toplanmamasi, yargilama
surecindeki talepleri hakkinda higbir islem yapilmamasi, tutukluluk hallerinin devami kararlarinda
gerekge gosteriimemesi, gerekgelerine dayali olarak CMK’'nin 23, 24, 25 maddeleri geregince
Mahkeme Bagkani Omer Diken ile Hakimlerden Murat Uriindii’'niin reddine yonelik reddi hakim
talebinde bulunmus ise de reddi hakim isteminin CMK’'nin 31/1-d, c fikralari geregince geri
cevriimesine, CMK’'nin 31/3 maddesi geregince itirazi kabil olmak Uzere oybirligiyle karar
verilmigtir. Durusma 16.01.2012 gunu saat 09.30'a ertelenmistir. Bugunkl durusmayi
kapatiyoruz. 13.01.2012
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