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ACIKLAMALAR

1. SUCLANDIGIM HUSUSLAR NEDIR?

Istanbul 10. Agrr Ceza Mahkemesi’nin 2010/283 E sayili dosyasinin
0 1 e 18.03.2011 tarihli 25. Celsesinde, miivekkilim Cetin DOGAN’in On Savunma
ve Sorgu islemleri sirasinda tamamen Savunma Hakki sinirlari icinde ifade
ettigim hususlar nedeniyle, ilgili Mahkeme’nin 13.04.2011 tarih ve 22 sayih Ara Kararn ile
hakkimda Silivri Cumhuriyet Bassavciligi’na su¢ duyurusunda bulunulmustur. Mahkeme s6z
konusu Ara Kararinda ve Savciliga yazmis oldugu miizekkerede, savunmalarim sunulmasi
sirasinda Mahkemeden ara verilmesini talep ettigimi, durugsmaya ara verilmesine miiteakip,
Mahkeme heyetindeki hakimlerin goriilen dava ile ilgili klasorleri ve sahsi bilgisayarlarinin
kiirsiide oldugu bir sirada, Kiirsiideki telefonun altina gizlice CD yerlestirdigimi; CD icinde yer
alan dijital dokiimanlarda heyette bulunan hakimlerin isimleri ve iddia makaminin soyadi
kullanilmak suretiyle kiiciik diisiiriicii davranmislarda bulundugumu ve son olarak savunma
sirasinda savunma smirlarin1  asacak sekilde heyetteki héakimlerin isimlerini defalarca
vurgulamak suretiyle hakimleri hedef gosterdigimi belirtmistir. Ayni hususlar Adalet
Bakanhig Ceza Isleri Genel Miidiirliigii’niin 14.07.2011 tarih 2011/20584 sayih Sorusturma
izni Verilmesi talebine iliskin “Olur”unda da bu sekilde vurgulanmustir.

! ikametgah Adresidir. Is Adresi Bilgileri Antette Yer Almaktadir.
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22- 18.03.2011 tarihli celsenin d§leden sonraki oturumunda, saniklardan Cetin Dogan,
mildafilerinden Av. Hiiseyin Erséz, savunmalanm sundugu sirada ara verilmesini talep ettigi,
mahkemenin talebi uygun gérmesi ve durugmaya ara verilmesini kabul etmesine miiteakip,
mahkeme heyetinin durusma salonundan g¢ikmasindan sonra, mahkeme heyetindeki hakimlerin
goriilen dava ile ilgili klasérleri ve gsahsi bilgisayarlan kiirsiide olmasina ragmen, kilrsideki
telefonun altina gizlice CD yerlestirdigi, durusmaya yeniden baglamldifinda, samk miidafiinin

savunmasina bir mizansen ile devam edecegi bildirip, sonrasinda da kiirsiideki telefonun altinda bir
CD var, bu CD nin oradan alimp bilgisayara takilmasim talep ediyorum gseklinde beyanda
bulundugu, bilgisayara takilan CD igeriginde samik mildafinin heyetteki bulunan hakimlerin
isimlerini, iddia makamimin soyadim1 kullanmak suretiyle iddia makami ve mahkeme heyetini
kiigitk ditgirecek gekilde davraniglarda bulundugu, ayrica savunmasi sirasinda, savunma sinirlarmi
agacak sekilde, heyetteki hakimlerin isimlerini defalarca vurgulamak suretiyle hakimleri hedef
gostermis olmasi nedeniyle Av. Hilseyin Ersdz hakkinda gereginin takdir ve ifasi igin Silivri
Cumbhuriyet Bagsavcilifina miizekkere yazilmasina, miizekkereye Av. Hiiseyin Ersézim kendisi
tarafindan kiirsiideki telefonun altina koydugunu beyan ettigi CD’nin bir suretinin eklenmesine

Ancak gerek Mahkemenin vermis oldugu ara karar gerekse bu karara dayanilarak Adalet
Bakanhg tarafindan, Sorusturma izni Verildigine iliskin “Olur” yazisinda, deliller
incelenmeksizin maddi gercek ve hukuki dayanaktan yoksun bir yaklasimin benimsendigi

goriilmektedir.

2. NEDEN DIiJITAL VERILER UZERINE BiR SUNUM YAPTIM?

Miivekkilim Cetin DOGAN hakkindaki isnatlarin tamam dijital

02 e dokiimanlara dayanmakta olup, djjital dokiimanlarmm her ftiirli

manipiilasyona agik oldugu hususu bilimsel acidan tartisma gotiirmeyecek bir

durum olusturmaktadir. Oyle ki miivekkilim hakkindaki isnatlara dayanak suglamalar 3 adet CD

icinde kayitli, imzasiz dijital dokiimanlara dayanmakta olup, bu CD’ler ne miivekkilimizin evinde

ne de onun hakimiyet alami i¢cindeki bir mekandan ele gegmemistir. Bu ¢ercevede bir gazeteci

tarafindan 6nce Taraf Gazetesi'nde yayimlanan sonrasinda ise CMK 250. Madde Ile Yetkili

Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligi’na gelinerek ihbar konusu yapilan bu dijital verilerin kayith

oldugu CD’lerle ilgili olarak TUBITAK a, Askeri Bilirkisilere ve Kolluga incelemeler yaptiriimus,
s6z konusu CD’lerin olusturulma tarihleri asagidaki gibi tespit edilmistir:

TDK marka seri numarasi A9A23QJ1S olan 11 05.03.2003
Nolu CD 23:50:42

SmartBuy marka seri numaras: 0138B121 01 869 14.10.2003
| olan 16 Nolu CD 12:14:34

| TIOK Marka seri numaras: A9A23QJ1S otan 17 04.03.2003
| Nolu CD 23:52:02
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S6z konusu incelemelerde tespit edilen bir bagka husus ise, CD’lere bu tarihlerden sonra her hangi
bir ekleme yapilmadigidir. Bu tespitin anlamn miivekkilim Cetin DOGAN’a suc isnadinda
kullanilan 11, 16 ve 17 No’lu CD’lerde 2003 ve oncesine ait bilgilerin bulunabilecegidir. Bir
baska ifade ile s6z konusu CD’ler icerisinde “Olusturulma Tarihlerinden Sonraki” bir
bilginin yer almasinin miimkiin olamayacagidir. Ancak gercek boyle degildir!

3.2003 YILINDA OLUSTURULMUS OLAN 11, 16 VE 17 NO’LU CD’LER ICERISINDE
2004 VE SONRASINA ILISKIN BILGILER YER ALMASI NORMAL MiDiR?

Miivekkilim Cetin DOGAN’in 14 - 21.03.2011 tarihli celselerde yapmis
03. oldugu savunmaya ait durugsma tutanaklar1 incelendiginde 3 farkli kurum
tarafindan hazirlanmis raporlarla, 2003 yilinda olusturuldugu tespit edilmis
CD’lerin igeriginde o tarihte heniiz atamasi yapilmamis kamu personelinin atanacad yer
bilgilerinin, 2009 yilinda birlesecek iki sirketin birlesmeden sonra alacagi yeni sirket isminin,
2005 yiinda baska bir saghk kurulusu tarafindan satin alinacak bir hastanenin satin
almadan sonra verilecek yeni isminin, 2004 yilindan sonra {iniversite sinavina girecek
ogrencilerin kazanacag fakiilte bilgilerinin, yine 2003 yilinda heniiz var olmayan kuran kursu,
okul, yerel gazete bilgilerinin vs bu 3 CD i¢inde kayith oldugu tespiti yapilmistir. Bu hususlar
bilimsel tiim gerceklere aykirlik tasimakta olup, isnatlara dayanak dijital dokiimanlarin gercek
dis1, “manipiilatif” bir nitelige sahip oldugunu gdéstermektedir:

Mt Y Hastane Ad: Aol Tarbive Onayr  sim Dl Onay

Y e Lurh

HAMMADDELER SanAvS Ozel Medieal Pk DOLISTS9 260520081947
Sullangez Hastaes

SIRKETI

Yeni Ficaret Unvam
YENI RECORDATI lLAC
VE HAMMADDELER1
SANAYI VE TICARET

ANONIM SIRKETL . - (el Nisa Hastaes (401.1996-60 311220049881

Tleari Ikametgahi:  Iswanbul
BiyOkgekmece Esenyurt - Dogan
Arash Cad.No.219

Ticari Merkesl e sicil numaras O Avrpe Sk e 16061998406 140000401

ve Onvam yukanda yazih bulunan
ili;;:::?mu gcic;-l‘?lj:?lgkmﬂ:r:'ﬂcl |
ona sfzlegme (adil metninin tescil I ‘

ve ilami istenmiy olmakla, 6762 % o A ' o T T
ol Tl L STl Ay ok el v Sk Hastnest olaak Saiptk ve i i
553000 wrininde esch eaitargs (|| || JApUmgin,
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S
Uskiidar Cad. Uras is Merkezi No:18 Kat:5 D:11 Kartal/ istanbul
Tel: (0216) 374 2837 -387 01 73 Faks: (0216) 353 67 49
www.celalulgen.av.tr



ULGEN

HUKLK BilrOSL

Av. Deniz SEREN ] Av. Celal ULGEN Av. Huiseyin ERSOZ
Av. Zeynep GUNTEKIN Av. Serkan GUNEL

Bu tiir aragtirmalar sorusturma asamasinda Savcilik tarafindan yapilmig olmasina karsin, tamami
lehe hususlar igeren bu yazigmalar ve cevaplar1 6 klasor halinde Adli Emanete kaldirilmastir.
Lehe delil olusturan bu dokiimanlar delil klasorlerinde yer almamis, talebimiz neticesinde
Mahkeme tarafindan adli emanetten getirtilmistir. Bu ¢ercevede tarihsel ¢eliskiler barindiran bu
dokiimanlardan talebimiz neticesinde Mahkeme Heyetinin bilgisi olmustur. Dijital dokiimanlarin
hayatimiza yeni yeni girmekte oldugu diisiiniildiigiinde tiim bu hususlarin Mahkeme
huzurunda yapilacak carpici bir sunumla Heyete anlatilmasi 6nem tasimaktadir. Bu da
sahsim tarafindan olusturulmus ve tarih bilgileri ile oynanmis bir CD iizerinden yapilan
sunumla Mahkemeye anlatilmaya ¢alisilmistir.

4. MAHKEMEYE SUNDUGUM CD’NiN OLUSTURULMA TARiHi NEDiR? CD iCiNDE
YER ALAN DOKUMANLARIN SON DEGISTIiRILME TARIHLERi NEDIiR? CD
ICINDE YERALAN BILGILER, BU TARIHLER iLE UYUMLU MUDUR?

Miivekkilim Cetin DOGAN’1mn savunmasi esnasinda bir savunma argiimani

04. olarak kullanilan CD’nin “Olusturulma Tarihi”’ tipki miivekkilime isnat

edilen suclamalara dayanak 3 CD’de oldugu gibi 2003 yihdir. Bu CD’nin

icinde 4 tane dijital dokiiman bulunmaktadir. Bunlarin isimleri “Ali Efendi”, “Omer”, “Saymn

Baskan” ve “Zamanin Otesinden Gelenler 2003”diir. Bu dokiimanlarin “Son Degistirilme
Tarihleri” ise 05.03.2003diir. Ancak dokiiman iceriklerine bakildiginda;

“Ali Efendi” isimli dijital dokiimanin miivekkilime isnat edilen suglamalara dayanak “Suga
Harekat Plan1” oldugu ve “Son Degistirilme Tarihinin” 05.03.2003 oldugu, fakat imza
blogunda Ozden ORNEK yerine “Omer DIKICI” isminin bulundugu;

“Omer” isimli dijital dokiimanin miivekkilime isnat edilen su¢lamalara dayanak “Balyoz Harekat
Plan1” oldugu ve “Son Degistirilme Tarihinin” 05.03.2003 oldugu, fakat imza blogunda Cetin
DOGAN yerine “Ali Murat KIRBAS” isminin bulundugu,

“Saymn Baskan” isimli dijital dokiimanin 05.03.2003 tarihini tasidigi ancak 11.02.2011
tarihinden sonraki siirecte devam eden yargilamadaki gelismeleri 6ven bir mahiyete sahip
oldugu ve imza blogunda “Mehmet BAYRAKTAR” isminin yer aldigi,

“Zamanin Otesinden Gelenler 2003” isimli “Son Degistirilme Tarihi” 05.03.2003 olan dijital
dokiimanin, Istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesi’nin 13.01.2011 tarihli 8. Celse Durusma
Tutanagi oldugu goriilmektedir.
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Bu dijital dokiimanlarla vurgulanmak istenen husus ise gayet aciktir: BIR DIJITAL
VERININ CESITLI PROGRAMLAR KULLANILMAK SURETIYLE TARIH VE YAZAR
BILGILERI OLARAK ACIKLANABILCEK METADATA (USTVERI) BILGILERINI
DEGISTIRMEK MUMKUNDUR. OYLE Ki 13.01.2011 TARIHLi BiR DURUSMA
TUTANAGININ “SON DEGISTIRLME TARIHI” 05.03.2003 TARIHI YAPILABILIYORSA,
MUVEKKILIME ISNAT EDILEN SUCLAMALARA DAYANAK CD’LER ICERISINDEKI
TARIH CELISKILERI GOZONUNE ALINDIGINDA BUNLARIN SAHTE OLDUGUDA
KOLAYLIKLA ANLASILABILECEKTIR.

5. SAVUNMA DOKUMANI OLAN CD, YEDEK HAKIM KOLTUGUNUN AVUKATLAR
BOLUMU TARAFINDAKI TELEFONUN ALTINA NE ZAMAN KONULDU? UYE
HAKIMLERIN SAHSi ESYALARI BU SIRADA KURSUDE MiYDi? DAVA
KLASORLERI AVUKATLARIN ERIiSEMEYECEGI DOKUMANLAR MIDIR?
MAHKEME KAMERA GORUNTULERINI iZLEMEDEN Mi SUC DUYURUSUNDA
BULUNDU?

Istanbul 10. Agirr Ceza Mahkemesi’nin 2010/283 E Sayili dosyasinmn

05. 13.04.2011 tarth ve 22 No’lu Ara Kararinda “(...) Av. Hiiseyin Ersoz,

savunmalarini sundugu sirada ara verilmesini talep ettigi, mahkemenin

talebi uygun gormesi ve durusmaya ara verilmesini kabul etmesine miiteakip, mahkeme heyetinin

durusma salonundan ¢ikmasindan sonra, mahkeme heyetindeki hakimlerin goriilen dava ile ilgili

klasorleri ve sahsi bilgisayarlart kiirsiide olmasina ragmen, kiirsiideki telefonun altina gizlice

CD yerlestirdigi, (...)” denilmektedir. S6z konusu climle aym1_anda 4 hatali degerlendirme

icermesi agisindan carpicidir. Oyle ki, Mahkeme bu degerlendirmesi ise Ceza Isleri Genel
Miidiirliigii’nde dosyayi inceleyen hakimleri de yaniltmstir:

davasimn 18/03/2011 tarihli durugmasinda savunmasini sundugu sirada ara verilmesi

talebinin mahkemece kabul edilmesini miiteakip, mahkeme heyetinin durusma salonundan

citkmast uizerine, dava dosyast ile hakimlerin sahsi bilgisayarlarinin da fizerinde bulundugu

kiirsudeki telefonun altina gizlice CD yerlestirdigi, ara vermenin biterek durusmanin tekrar

kaldig1 yerden baslamas1 sonrasinda savunmasina bir mizansen ile devam edecegini bildirip

Mahkemenin hatali bu tespiti kamera goriintiilerini incelemeksizin tahmini bir degerlendirme
ile hareket ettigini ve hakkimda su¢ duyurusunda bulundugunu géstermektedir.
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Hata 1: “savunmalarint sundugu sirada ara verilmesini talep ettigi (...) ara verilmesini kabul
etmesine miiteakip” tespiti: Savunma dokiimani olan s6z konusu CD, savunma devam ettigi
sirada istenilen arada degil, 1 saatlik 6gle arasinda, asagidaki resimde de goriilecegi lizere
karsidan bakildiginda kiirsliniin en sagindaki yedek héakim koltugunun Oniindeki bilgisayar
monitdriiniin saginda bulunan telefonun altina konulmustur. (Bir kisim yazili basinda Mahkeme
Bagkaninin dosyasinin arasina konuldugu seklindeki haberler gercek disidir.) Mahkemenin yapmis
oldugu bu tespit hatali ve yanilticidir.

®

ADALETDT MUEBLsUNM FEMELILIIK

Hata 2: Hakimlerin “sahsi bilgisayarlar: kiirsiide olmasina ragmen” tespiti: Yukarida yapmis
oldugumuz agiklama ¢ercevesinde hikimlerin sahsi esyalar: 1 saatlik 6gle arasinda durusma
salonunda bulunmamaktadir. Ogle arasi1 verilmesine miiteakip gérevliler hakimlerin esyalarini
toplayarak odalarma gotiirmektedirler. Ayrica CD’nin birakildig1 yerin hakimlerin Kkisisel
esyalari ile uzaktan yakindan ilgisi bulunmamaktadir. Yukaridaki fotograftan da anlasilacagi
iizere kiirsiide 4 tane monitor ve koltuk bulunmaktadir. Hakimler karsidan bakildiginda soldan iig
koltuga oturmaktadir. En sagdaki koltuk yedek héakim koltugudur. Burasi devam eden
yargilama siirecinde bos kalmaktadir. S6z konusu CD karsidan bakildiginda yedek hakim
koltugunun saginda bulunan (kiirsiiniin en u¢ noktasi) telefonun altina birakilmistir. Bu
bolim kullanilmadigindan hakimlerin sahsi egyalari ile higbir ilgisi bulunmamaktadir.

Hata 3: Hakimlerin “gériilen dava ile ilgili klasorleri’ tespiti: Avukatlarin davaya esas delilleri
incelemesi ve onlardan 6rnek alabilmesi Kanunun emredici bir diizenlemesidir. Ancak Silivri’de
devam eden yargilama siireclerinde Kanuna aykir1 olarak miidafilerin dosyalar: fiilen
incelemesi engellenmekte, isnatlara dayanak evraklarin sadece bilgisayar ortamina
aktarilmis goriintiilerini incelemek miimkiin olabilmektedir. Goriilen dava ile ilgili klasorlerin
avukatlarin erisemeyecegi dokiimanlar olarak ifade edilmesi de bu sebepten kaynaklanmaktadir.
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S6z konusu klasorler icerisinde sanik miidafilerinin bilgisi disinda hususlar olabilecegini ima
etmek ise Ceza Yargilamasi acisindan ancak skandal olarak nitelendirilebilecek bir durum
olusturacaktir.

Hata 4: “gizlice CD yerlestirdigi,” tespiti: S0z konusu durusma salonu kesintisiz olarak
kameralar ile kayit altina alinmakta, kiirsiiniin o6niinde ise en az 2 tane Jandarma gorevlisi
siirekli olarak nobet tutmaktadir. Bu sartlar altinda savunma dokiimani olan CD’nin er yada ge¢
fark edilmeyecegini diisiinmek miimkiin degildir. Bu da durugma sirasinda savunmamin baginda
ifade ettigim gibi bir mizansen yaratmaktan 6te bir amacimin olmadigimi gostermektedir. Bunun
aksi bir yaklasim ¢ok cirkin ve maksadini asan bir amaca hizmet edecektir.

Sadece 1 ciimle i¢inde yer alan bu 4 tane hatal tespit dahi olaym gerceklestigi giiniin iizerinden
gecen neredeyse 26 (virmialtl) giinliik siire zarfinda Mahkemenin kamera goriintiilerini
inceleme zahmetine dahi girmeksizin, bir meslektas1 hakkinda ceza sorusturmasi
baslatilmasimi talep ettigini gostermektedir. Mahkemenin bu hatali tespitleri ne yazik ki Ceza
Isleri Genel Miidiirliigii'niin 14.07.2011 tarihli yazisina da sirayet etmistir.

6. SAVUNMA DOKUMANI OLAN CD’DE NEDEN HAKIMLERIN AD VE
SOYADLARINDAN YARARLANILARAK OLUSTURULAN GERCEK KiSiLERE AiT
OLMAYAN iSIMLERi KULLANDIM? BUNA BENZER BASKA SAVUNMA
ORNEKLERIi VAR MI?

Cagdas Ceza Yargilamasinda, savunmanin asli gérevinin hakimlerin saniklar

06. ile 0zdesim kurabilmelerini saglamak oldugu siiphesizdir. Bu cergevede
Tiirkiye’deki pratikte dosya yogunlugundan kaynakli olarak Hiimanist Hukuk

Felsefesi’'nde hakim olan “Sucluyu Kaziymn Altindan Insan Cikar” yaklasimimmin bir kenara
birakildigini, bunun yerine saniklara “bastan suclu” tespiti ile yaklasildigini ve sucsuz
olduklarmm ispat Kkiilfetinin de samiklar iizerine birakildigim gérmekteyiz. Bunun sonucu
olarak da kamuoyunda tartigilan uzun tutukluluk siirelerinin Mahkemeler tarafindan adeta bir
pesin cezalandirma yontemi olarak uygulandig algisinin yerlestigini sdyleyebiliriz. Bu noktada
yargilamanin asli 6gesi olan avukatlarin durusma sirasinda ifade ettigi hususlar ¢ogu zaman
Mahkemeler tarafindan dikkate alinmamakta ve savunmaya iliskin taleplerin de bir kiil halinde
reddedildigine sahit olunmaktadir. Tiim bu realist tespitler 1518Inda Mahkemede dijital
delillerin manipiilasyona ac¢ik oldugu gercegini vurgulamak amaciyla bir savunma argiimani
olarak kullanilan CD’nin icinde kayith dijital dokiimanlarin iceriginde hikimlerin ad ve
soyadlarindan yararlamlarak olusturulan ve gercek Kisilere ait olmayan isimlerin
kullanilmasi, hiakimlerin dikkatini savunmaya cekmek ve saniklar ile 6zdesim kurmalarini
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saglayarak olaylara onlarin penceresinden bakmalarina hizmet etmektedir. Bu yoniiyle de
etkili bir savunma yontemidir. Yapilan savunmada kullanilan dokiimanlarin, durusma sirasinda
heyette ve sonrasinda kamuoyunda getirmis oldugu ses ise bu amaca en iyi sekilde hizmet
ettiklerini gostermektedir. Benzer mahiyette savunmalar Istanbul 12. Agir Ceza
Mahkemesi’nin 2010/34 E ve Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2010/106 E sayih
dosyalarinda yapilmis, hatta durusma salonuna CNC Cihaz getirilerek dokiimanlarin altina
imza atma uygulamalar1 dahi sergilenmistir. S6z konusu Mahkemeler tiim bu sunumlari,
Istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesi’nin aksine Savunma Hakki’nin simirlari icinde
degerlendirmislerdir.

7. SAVUNMA DOKUMANI CD, NEDEN SALONDA BASKA BiR YERE DEGIL DE
KURSUDEKI TELEFONUN ALTINA BIRAKILMISTIR?

Miivekkilim Cetin DOGAN’a isnat edilen suclamalarin tamami bir gazeteci

07 o tarafindan nereden temin edildigi belli olmayan ve iceriginde yukarida
Ozetlenen zaman c¢eliskilerini barindiran 11, 16 ve 17 No’lu CD’lere

dayanmaktadir. Miivekkilimin tutuklanmasina gerekce olarak gosterilen diger dijital dokiimanlar
ise, Donanma Komutanligi’nda yapilan bir arama iglemi sonrasinda el konulan dijital kayitlardir.
Bu dijital kayitlarin Mahkeme tarafindan giiclii birer delil olarak kabul edilmeleri ise
iceriklerinde kayith olan dijital verilerden ¢ok, el konulduklari yer ile ilgilidir. Zira Donanma
Komutanligi’nda el konulan isnatlara dayanak 1 No’lu CD, 11 No’lu CD’nin kopyasi olup
yukarida bir kismu ifade edilen zaman celiskilerini tiimiiyle i¢inde barindirmaktadir. Yine burada
el konulan 3 ve 5 No’lu Hard Disklerle ilgili olarak Donanma Komutanlig1 Askeri Savciligi’nca
yaptirilan bilirkisi incelemesi neticesinde de, isnatlara dayanak tiim dokiimanlarin 2008 yilindan
sonra bu hard diskler kullanimdan kalktiktan sonra yiiklendigi tespiti yapilmistir. Bilirkisi
Raporu’nun Sonu¢ Boliimiinde bu dokiimanlarin “Manipiilatif” bir nitelie sahip oldugu
degerlendirmesi yer almaktadir. iste bu noktada “Manipiilatif”’ bilgiler iceren ve tamamen
savunmay giiclendirmek amaciyla yaratilan CD’nin durusma salonunda herhangi bir vyere
degil de, Kiirsiiniin en saginda kullamlmayan bir telefonun altina birakilmasi, Mahkemede

hikim olan kaminin kirilmasi ve savunmanin daha carpici bir hale gelmesini saglamaya
yoneliktir.

8. DURUSMA SIRASINDA HEYETTEKi HAKIMLERIN iSIMLERINi TEKRAR
ETMEK SURETIYLE HEDEF GOSTERME SUCUNUN iSLENDIGIiNi iDDiA ETMEK
GERCEK DISI BiR DEGERLENDIRMEDIR! GERCEK DISI OLDUGU KADAR DA
GULUNC BIR IDDIiADIR!

S
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Bu tarz bir yaklagimin neresinden bakarsaniz bakin ciddiye alinacak bir
08. tarafimin olmadig1 aciktir. Bir kisiye “Uye Hakim ...” veya “Saym ...

seklinde seslenmek merakini celp etmek amaciyla kullanilan bir hitabet
yontemidir. Bu noktada savunma sirasinda bir miidafiinin tezlerini savunurken saygi sinirlari
icerisinde belki o_anda kendisini dinlemeyen veya yogun durusma temposu icinde dikkati
dagilmis olan bir hikime hitaben seslenmesi nasil oluyor da Terorle Miicadele Kanunu’nda

diizenlenen bir suca viicut verebiliyor anlamlandirmak miimkiin degildir. Sahsen bunun ciddiye

almacak bir tarafinin da oldugunu diisiinmemekteyim.

9. “GOOGI.E” ARAMA MOTORUNDA HEYETTE YER ALAN HAKIMLERIN
iSIMLERiI ARANDIGINDA HANGI SAYISAL VERILERE ULASILMAKTADIR?

Istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesi’'nde devam eden dava kamuoyuna mal
09 e ©Olmus ve basmin dikkatini ¢ekmekte olan bir yargilama siirecidir. Bu noktada
durugma esnasinda yapilan savunmalar, saniklarin, avukatlarin, hakimlerin ve
savcilarin soylemis oldugu sozler dikkatle takip edilmekte hatta ¢ogu zaman gazete mansetlerine
kadar tasinmaktadir. Bu noktada hakimlerin isimleri ve fotograflari, televizyonlarda, gazetelerde
ve internet sitelerinde siklikla yer almaktadir. Bu cercevede a¢ik kaynaklardan yapilacak olan
basit bir arama islemi ile hakimlerin isimlerine, fotograflarina ve durusma sirasinda sarf
ettikleri sozlere kolaylhikla ulasmak miimkiin iken durusma sirasinda sahsimin hakimlerin
isimlerini telaffuz etmek suretiyle “Hedef Gosterme Fiilini” isledigimin iddia edilmesi gercek
dis1 oldugu kadar giiliin¢ de olacaktir. Internette “GOOGI.E” Arama Motorunda hakimlerin
isimleri girilerek yapilan arama isleminde yiiz binlerce sonuca ulagilmaktadir. Asagidaki ekran
goriintiilerinde de goriilebilecegi iizere, “Ali Efendi Peksak” ismi arandiginda 213.000
sonucla karsilasilmaktadir. Bunlar arasinda Sayin PEKSAK 1 Bayburt Adliyesi Resmi Internet
Sitesi’nde bir dénem Bayburt Adli Yargi Ilk Derece Mahkemesi Adalet Komisyonu Baskani
olarak gorev yaptigi, 17.11.2008 tarihinde Besiktas Istanbul Adliyesi’ne atandig1 bilgisi,
fotograflar ile yer almaktadir.

GO { )Sle Al Efend Peksak™

Arama

Her sey "Ali Efendi Peksak" ile ilgili gorseller -

Gorseller
Videolar
Haberler

Daha fazla
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Uye Hakim Sayin Murat URUNDU niin ismi “GOOGI.E” Arama Motorunda arandiginda ise
24.500 sonuc ile karsilasilmaktadir.

GO ( ;8[@ "Murat Urandu"

Arama

Mahkeme Baskani Saym Omer DIKEN ismi “GOOGI E” Arama Motorunda arandiginda ise
101.000 sonug ile karsilasilmaktadir.

GO L nge "Omer Diken"

Arama

Her sey Yeni baskan Omer Diken. eski baskan emeklilik istedi - Sabah
www.sabah.com.tr/__./yeni_baskan_omer_diken_eski_baskan_emekli..

16 Ara 2010 — Davaya bakan 10. Agir Ceza Mahkemesi Heyeti'ne Hakim Omer
Diken, baskanlik yapacak. Uyeler ise Hakim Davut Bedir, Ali Efendi. .

Garseller

Videolar

Haberler "Omer Diken" ile ilgili gorseller - Gorseller hakkinda kotaye kullamim bildirin

i

Daha fazla

Istanbul
Konumu degistir

Elde edilen sonuglarin neredeyse tamami, miidafilik gérevi yaptigim Istanbul 10. Agir Ceza
Mahkemesi’nin 2010/283 E sayili yargilamasi ve davaya esas sorusturma siireci ile ilgili gorsel ve
yazili basin haberleridir. Sonug¢ itibariyle, bu bilgilere ulagsmak isteyen herkes acik
kaynaklardan kolaylhikla ulasabilecek durumda iken, benim durusma sirasinda, hakimlerin
isimlerini saygi sinrlart iginde telaffuz etmem nasil oluyor da “Hedef Gosterme Sucu” nu
olusturuyor anlamlandirmak miimkiin degildir.

Bu noktada hakimlerin 6zliik bilgilerinin bir kisminin Atama Kararnamelerinde HSYK’nin
sitesinden yayinlandigim1 da belirtmek gerekmektedir.
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10. DURUSMA SIRASINDA HEYETTEKiI HAKIMLERIN iSIMLERINi SOYLEYEN
DIGER MUDAFILER HAKKINDA DA SUC DUYRUSUNDA BULUNULMUS MUDUR?

Miivekkilimin savunmasi esnasinda heyeti olusturan hakimlerin dikkatini

1 0. cekmek amaciyla isimlerini saygi sinirlarn i¢inde telaffuz etmem karsisinda

hakkimda Silivri Cumhuriyet Bagsavciligi’na yapilan su¢ duyurusunun aksine,

gerek saniklar gerekse diger miidafilerin bu hitabet yontemini kullanmalaria karsin haklarinda

herhangi bir yasal islem baslatilmadig1 goriilmektedir. Oyle ki, savunma yaptigim 18.03.2011

tarihli celsede 9 kez Saymn Ali Efendi PEKSAK, 3 kez ise Saymn Murat URUNDU’ye hitap

ettigim, 12 kez “Sayin Baskan, Degerli Heyet” ve 48 kez “Sayin Baskan” ifadelerini

kullandigim goriilmektedir. Neredeyse her konugmasina “Sayin Baskan” veya “Saym Baskan,

Degerli Heyet” sozleri ile baslayan bir miidafiinin hakimlere hakaret veya hedef gosterme kast1 ile
hareket ettigini sOylemek miimkiin miidiir?

11. DAVA KAPSAMINDA TOPLAM 13 KiSi HAKKINDA SUC DUYURUSUNDA
BULUNULMUSTUR! BU SAVUNMA HAKKDI'NIN KISITLANMASI ANLAMINA
GELMEKTEDIR!

Istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesi’nin, 2010/283 E sayili yargilamasi
1 1 e kapsaminda 7’si avukat toplam 13 Kkisi hakkinda Savciliga su¢ duyurusunda
bulundugu tespit edilmistir. Bu avukatlar arasinda yillardir Ceza
Yargilamalarinda miidafilik gorevi yapan haklarinda simdiye kadar Mahkemeler tarafindan
hi¢ su¢ duyurusunda bulunulmamis deneyimli hukukgularda bulunmaktadir. Yargilamanin asli
Ogesi olan avukatlar hakkinda durugmada ifade ettikleri hususlar nedeniyle su¢ duyurusunda
bulunulmasi olagan yargilama siireclerinde karsilagilabilecek bir durum degildir. Bir baska husus
ise savunma avukatlarinin ve saniklarin {izerine tavandan sarkitilan mikrofonlardir. Durusmada
ve durusma aralarinda siirekli kayit yapan bu mikrofonlar, avukatlarin kendi arasinda ve
miivekkilleri ile yapmis olduklar1 goriismeleri kaydetmektedir. Bu ses arsivlerinin nerede
saklandig1, kim tarafindan dinlendigi, ¢6ziimiiniin yapilip yapilmadigi ve imha edilip edilmedigi
hususlar ise bilinmemektedir. Bu mikrofonlardan Savciik Makami ile Miidahil Avukatlarin
bulundugu koltuklarin iizerinde bulunmamasi ise Mahkemenin Samik Miidafilerine 6n
vargilh bakis acisimin _tipik bir tezahiiriidiir. Bu durum Savunma Hakkinin kisitlanmasi
anlamina gelmektedir.

Cagdas, Demokratik Hukuk Devleti oldugunu iddia eden hicbir iilkenin Mahkemesi’nde
boyle bir goriintii ile karsilasilmasi miimkiin degildir. Sanik Miidafilerinin ve Tiirkiye Barolar
Birligi’nin talebine ragmen bu mikrofonlar halen kaldirilmis degildir.
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12. SAHSIM HAKKINDA YAPILAN SUC DUYURUSU iLE IiLGILI OLARAK 47 SANIK
MUDAFIGININ iMZALADIGI ORTAK BiR DILEKCE 25.04.2011 TARiHINDE
MAHKEMEYE SUNULMUSTUR!

Tamamen Savunma Hakkimin sinirlart iginde bulunan savunmam sonrasinda
1 2 e hakkimda su¢ duyurusunda bulunulmasi sebebi ile toplam 47 samk miidafii
tarafindan imzalanan ve Istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesi’ne sunulan

25.04.2011 tarihli dilekcede 6zetle;

“Ulusular arast belgeler ve Anayasamiz ile giivenceye alinan ifade ozgiirliigii
kisaca bilgi edinme, kanaat sahibi olma, aciklama ve yayma gibi unsurlardan
olusmaktadir. Kisilere taminan bu olanak hi¢c kuskusuz, ceza yargilamasinda
adaletin saglanmasinda olmazsa olmaz bir yere sahip olan ve savunma makamini
teskil eden miidafiler bakimindan daha da genis olarak algilanmast zorunludur.
Bu nedenledir ki, TCK’nin 128. maddesinde, “Gergcek ve Somut vakialara
dayanmast ve uyusmazlikla baglantisi olmast” kosulu ile savunma ve iddia
kapsaminda somut isnat ve olumsuz degerlendirmelerin su¢ olusturmayacag
hiikmiine yer verilmistir.”

denilmistir. Dilekgenin devaminda Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’nin Nikula — Finlandiya
Kararina atifla;

“Ozellikle ceza yargilamasinda, miidafi sifatiyla avukata diisen gorevin ézel bir
anlam ve onemi vardir. Avukat, gorevinin zorunlu kilmasi durumunda, ifa ettigi
meslegin amacg deontolojisine uygun olarak ve kimin incinecegine aldirmadan
sert ve kiwrict bir iislubu benimseyebilir. Baska bir deyisle, karst tarafin kisisel
degerlerini rencide edebilecek savunmasini, davanin amact hakh gésterdigi, bu
savunma gercekten esasa yararl ve etkili oldugu ve hatta zaruri bulundugu
takdirde hukuka aykiriliktan soz edilmesi olanaksizdir. Bu bakimdan, savunma
smrmin saptanmasinda her seyden once iddia ve savunmalarin karst tarafin
kisiligini ihlal edici goriilen béliimlerin bagimsiz olarak degil, biitiin icindeki
yerine gore ve bu c¢ercgeve icinde degerlendirilmesi ve bu yol ile savunmanin

hukuka aykurt olup olmadig yoniiniin belli edilmesi gerekir.” *

denilmistir.

2 Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 02.05. 1975 T. E: 1975/1160, K. 1975/5782
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SONUC VE ISTEK :

1. Yapmis oldugum sunum tamamen savunma sinirlari i¢inde olup amaci, miivekkilime
suc isnadinda kullanilan dijital verilerin her tiirlii manipiilasyona agik oldugunu kanitlamaya
yoneliktir.

2. Sunumda kullanilan isimler gercek Kisileri temsil etmemekte olup, kullanilan isimlerin
hakimlerin ad ve soyadlarindan olugturulmasi savunmay1 daha ¢arpici kilmaya yoneliktir.

3. Mahkemenin 13.04.2011 tarihli karar1 ve Savcilifa yazmis oldugu miizekkere, CD’nin
konulma zamani basta olmak iizere bircok maddi hata icermekte olup, Mahkemenin kamera
goriintiilerini dahi incelemeksizin tahmini bir degerlendirme ile bir meslektas1 hakkinda sug¢
duyurusunda bulundugunu gostermektedir.

4. Savunma Dokiimani1 CD’nin durusma salonunda herhangi bir yere degil de, kiirsiiniin en
saginda kullanilmayan bir telefonun altina birakilmasi, miivekkilimize isnat edilen suclamalara
dayanak Gélciik Donanma Komutanhgi’nda yapilan aramada ele gectigi iddia olunan dijital
dokiimanlar noktasinda, Mahkemede hikim olan kammmin Kirilmasi ve savunmanin daha
carpici bir hale gelmesini saglamaya yoneliktir.

5. Durusma sirasinda hakimlerin isimlerini sdylemek suretiyle hedef gosterdigim iddiasi
gercek dis1 oldugu kadar giiliingtiir de... Zira 18.03.2011 tarihli celsede hakimlerin isimlerinden
cok 12 kez “Sayin Baskan, Degerli Heyet” ve 48 kez “Sayin Bagkan” ifadelerini kullandigim
goriilmektedir.

6. “GOOGIE” Arama Motorunda hakimlerin isimleri girilerek yapilan arama isleminde
213.000 “Ali Efendi Peksak”, 101.000 “Omer Diken” ve 24.500 “Murat Uriindii”
kelimelerinin biitiin olarak gectigi sonuca ulasilmaktadir. Bu noktada bir sanik miidafiinin
durusma esnasinda hakimlerin dikkatini konuya ¢ekmek i¢in isimlerini sdylemesi sonucu “Hedef
Gosterme Sucunu” islemesi agik kaynaklardan elde edilen bu veriler karsisinda ne kadar
inandiricidir?

7. Benzer mahiyette savunmalar Istanbul 12. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2010/34 E ve
Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2010/106 E sayil1 dosyalarinda yapilmus, hatta durusma
salonuna CNC Cihaz1 getirilerek dokiimanlarin altina imza atma uygulamalar dahi sergilenmistir.
S6z konusu Mahkemeler tiim bu sunumlari, istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesi’nin aksine
Savunma Hakkr’nin sinirlari icinde degerlendirmislerdir.

8. Istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan savunmada sarf edilen sdzler nedeniyle
7’si sanik miidafii olmak iizere toplam 13 kisi hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmustur. Bu
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kisiler arasinda, yillardir sanik miidafiligi yapan ve simdiye kadar haklarinda bagka mahkemelerce
hi¢ su¢ duyurusunda bulunulmayan deneyimli hukukg¢ularda vardir.

9. Mahkemenin tamamen Savunma Hakki’nin sinirlar i¢cinde olan beyan ve sunumlarla
ilgili olarak su¢ duyurusunda bulunmasi, tavandan sanik miidafilerinin iizerine sarkitilan
mikrofonlarla ayn1 amaca hizmet etmektedir.

10. Durusma sirasinda ifade ettigim hususlarin tamami Savunma Hakki’nin kapsami ve
giivencesi altinda olup, sahsima isnat edilen suglamalara dayanak kabul edilmesi miimkiin
degildir.

Bu cercevede hukuki ve fiili dayanaktan yoksun isnatlar karsisinda Kovusturmaya
Yer Olmadigina Dair Karar verilmesini,

ARZ ve TALEP EDERIM. 14.11.2011

Av. Hiiseyin ERSOZ

EKI _: 47 Sanik Miidafi tarafindan imzalanan 25.04.2011 tarihli Dilek¢e Ornegi (8 Sayfa)
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