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2010/283 Esas sayılı kamu davasının oturumu Silivri Ceza İnfaz Kurumları Kampüsü bitişiğinde müstakil girişi bulunan salonda Mahkeme Başkanı Ömer Diken, Üye Hakimler Ali Efendi Peksak ve Murat Üründü’den oluşan Mahkeme Heyeti tarafından zabıt katibi Adem Ceylan da hazır olduğu halde CMK’nın 147/1-h ve 219/1 maddeleri gereğince sesli ve görüntülü kayıt yapılmak suretiyle 10.10.2011 günü saat 09:47 itibari ile açıldı. Cumhuriyet Savcısı Savaş Kırbaş hazır. 

Mahkeme Başkanı: ”Duruşmada hazır bulunan tutuklu sanıkların isimlerinin tespitine geçildi.”

Çetin Doğan (Evet), Özden Örnek (Evet), Halil İbrahim Fırtına (Evet), Nejat Bek (Burada), Mustafa Korkut Özarslan (Evet), Engin Alan (Evet), Şükrü Sarıışık (Evet), Ayhan Taş (Evet).

Sanık Ayhan Taş: “Sayın Başkan.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanık Ayhan Taş: “Yoklamadan sonra 1 dakikalığına söz istiyorum.” 

Ramazan Cem Gürdeniz (Yok), İzzet Ocak (Evet), Süha Tanyeri (Yok), Bülent Tunçay (Evet), Mehmet Kemal Gönüldaş (Burada), Halil Yıldız (Burada), Refik Hakan Tufan (Burada), Orkun Gökalp (Yok), Erhan Kuraner (Burada), Yunus Nadi Erkut (Burada), Nuri Ali Karababa (Burada), Mustafa Kemal Tutkun (Burada), Gürbüz Kaya (Burada), Mustafa Çalış (Burada), Nurettin Işık (Burada), Hasan Basri Aslan (Burada), Ali Rıza Sözen (Burada), İlkay Nerat (Yok), Veli Murat Tulga (Evet), Behzat Balta (Burada), Halil Kalkanlı (Burada), Tuncay Çakan (Evet), Hasan Fehmi Canan (Evet), Salim Erkal Bektaş (Evet), Ahmet Yavuz (Yok), Ahmet Küçükşahin (Burada), Recai Elmaz (Burada), Erdal Akyazan (Burada), Ahmet Şentürk (Burada), Mümtaz Can (Burada), Ahmet Topdağı (Burada), Cemal Candan (Burada), Gökhan Murat Üstündağ (Burada), Fatih Altun (Evet), Faruk Oktay Memioğlu (Evet), Mehmet Kaya Varol (Burada), Recep Yıldız (Burada), Bekir Memiş (Burada), Ali İhsan Çuhadaroğlu (Burada), Harun Özdemir (Burada), Mehmet Yoleri (Burada), Namık Koç (Burada), Fuat Pakdil (Burada), Behcet Alper Güney (Yok), Metin Yavuz Yalçın (Burada), Yurdaer Olcan (Burada), İhsan Balabanlı (Burada), Emin Küçükkılıç (Yok), Kasım Erdem (Burada), Kemal Dinçer (Burada), Hakan Akkoç (Evet), İkrami Özturan (Burada), Burhan Gögce (Burada), Mustafa Erdal Hamzaoğulları (Burada), Mehmet Alper Şengezer (Burada), Doğan Fatih Küçük (Yok), Dursun Tolga Kaplama (Yok), Doğan Temel (Burada), Hayri Güner (Burada), Recep Rıfkı Durusoy (Burada), Mehmet Fikri Karadağ (Burada), Hamdi Poyraz (Burada), Hasan Hakan Dereli (Burada), Gökhan Gökay (Burada), Fatih Musa Çınar (Burada), Zafer Karataş (Yok), Aytekin Candemir (Burada), Nihat Özkan (Burada), Hasan Nurgören (Yok), Sırrı Yılmaz (Burada), Barboros Kasar (Burada), Murat Ataç (Burada), Bahtiyar Ersay (Burada), Mustafa Yuvanç (Yok), Nedim Ulusan (Burada), Soydan Görgülü (Yok), İsmet Kışla (Burada), Abdullah Dalay (Burada), Lütfü Sancar (Evet), Ahmet Feyyaz Öğütcü (Yok), Engin Baykal (Evet), Özer Karabulut (Evet), Mehmet Otuzbiroğlu (Evet), Hasan Hoşgit (Evet), Hüseyin Hoşgit (Evet), Kadir Sağdıç (Yok), Ali Deniz Kutluk (Evet), Mustafa Aydın Gürül (Evet), Turgay Erdağ (Yok), Taylan Çakır (Burada), Ayhan Gedik (Evet), Ahmet Türkmen (Evet), Mehmet Fatih İlğar (Yok), Cem Aziz Çakmak (Yok), Muharrem Nuri Alacalı (Burada), Ali Semih Çetin (Yok), Şafak Duruer (Yok), Utku Arslan (Yok), Mehmet Ferhat Çolpan (Evet), Ümit Özcan (Evet), Fatih Uluç Yeğin (Yok), Levent Erkek (Evet), Levent Çehreli (Yok), Hakan İsmail Çelikcan (Burada), Ahmet Necdet Doluel (Burada), Dursun Çiçek (Yok), Ertuğrul Uçar (Yok), Ali Türkşen (Yok), Tayfun Duman (Yok), Nihat Altunbulak (Burada), Ercan İrençin (Yok), Mustafa Karasabun (Burada), Bora Serdar (Evet), Levent Görgeç (Yok), İbrahim Koray Özyurt (Yok), Dora Sungunay (Yok), Soner Polat (Yok), Meftun Hıraca (Yok), Yaşar Barbaros Büyüksağnak (Burada), Hasan Gülkaya (Burada), Faruk Doğan (Yok), Mücahit Erakyol (Yok), Ergün Balaban (Burada), Cemalettin Bozdağ (Yok), Taner Balkış (Burada), Abdullah Gavremoğlu (Yok), Kıvanç Kırmacı (Evet), Yusuf Ziya Toker (Burada), Cengiz Köylü (Yok), Hanifi Yıldırım (Burada), Cemal Temizöz (Burada), Bulut Ömer Mimiroğlu (Burada), Hakan Sargın (Burada), Hüseyin Özçoban (Burada), Mustafa Koç (Burada), Ali Demir (Burada), Kahraman Dikmen (Burada), Yusuf Kelleli (Yok), Hüseyin Polatsoy (Burada), Hüseyin Topuz (Yok), Murat Özçelik (Yok), Mustafa Önsel (Evet), Ali Aydın (Evet), Erdinç Atik (Evet), Abdurrahman Başbuğ (Burada), Ahmet Tuncer (Burada), Gökhan Çiloğlu (Burada), Halil Helvacıoğlu (Burada), Kubilay Aktaş (Burada), Mehmet Ulutaş (Burada), Memiş Yüksel Yalçın (Burada), Suat Aytın (Evet), Yüksel Gürcan (Evet), Taner Gül (Evet), Ahmet Erdem (Burada), Ahmet Dikmen (Burada), Ahmet Zeki Üçok (Burada), Ayhan Üstbaş (Burada), Beyazıt Karataş (Burada), Bilgin Balanlı (Yok), Bülent Günçal (Burada), Bülent Kocababuç (Burada), Hakan Büyük (Burada), Halit Nejat Akgüner (Burada), İsmail Taş (Burada), Mehmet Örgen (Burada), Mehmet Erkorkmaz (Burada), Mehmet Eldem (Burada), Mustafa Erhan Pamuk (Burada), Nedim Güngör Kurubaş (Evet), Onur Uluocak (Burada), Rafet Oktar (Burada), Refik Levent Tezcan (Burada), Servet Bilgin (Yok), Sinan Topuz (Yok), Turgut Atman (Burada).” 

Mahkeme Başkanı: “Tutuksuz sanıklar.”

Ahmet Çetin, Musa Farız, Mustafa Aydın, İmdat Solak, Mustafa Kelleci, Osman Çetin, Hüseyin Bakır, Timuçin Erarslan, Abdullah Zafer Arısoy, İhsan Çevik, Rifat Gürçam, Ali Güngör, Hakan Öktem, İsmail Karaoğlan, Uğur Üstek, Ali Cengiz Şirin, Cumhur Eryüksel, Arif Bıyıklı, Abdil Akça, Hakan Yıldırım, Mutlu Kılıçlı, Levent Maraş, Selahattin Gözmen, Fikret Coşkun, Ahmet Yanaral, Levent Güldoğuş.

Sanık Levent Güldoğuş: “Sayın Başkan kayınvalidemi kaybettim. Eğer mümkünse bugün ifade vermek istiyorum. Salı, Perşembe, Cuma günü ki duruşmalara da katılmamam yönünde izin verilmesini talep ediyorum. Arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Kaçıncı sıradasınız?”

Sanık Levent Güldoğuş: “175’nci sıradayım Sayın Başkanım.” 

Mahkeme Başkanı: “Şey yapalım, siz geçtiğimizde hatırlatın müdafiiniz de hazırsa sizin bugün savunmanızı alırız.”

Sanık Levent Güldoğuş: “Sağ olun Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “İlgilenirsiniz kayınvalidenizin vefatı ile ilgili.”

Sanık Levent Güldoğuş: “Sağ olun.”

Murat Balkaş, Doğan Uysal, Emin Hakan Özbek, Altan Dikmen, Embiya Şen, Duran Ayhan. 

Mahkeme Başkanı: “Sanık müdafileri.”

Sanıklar Turgut Atman, Beyazıt Karataş, Nedim Güngör Kurubaş, İsmail Taş, Mustafa Erhan Pamuk, Mehmet Eldem, Bülent Günçal, Mehmet Erkorkmaz ve Ahmet Erdem müdafii Av. Ali Fahir Kayacan.

Sanıklar Metin Yavuz Yalçın, Behzat Balta, Tuncay Çakan müdafii Av. Salim Şen.

Sanıklar Suat Aytın, İzzet Ocak müdafii Av. Muammer Küçük. 

Sanıklar Gürbüz Kaya, Abdullah Dalay, Hasan Fehmi Canan, Mehmet Kaya Varol, Hamdi Poyraz, Erhan Kuraner, Soydan Görgülü, Doğan Fatih Küçük müdafii Av. Muzaffer Değirmenci.

Sanıklar Abdullah Gavremoğlu, Ahmet Türkmen, Hasan Basri Aslan ve Meftun Hıraca müdafii Av. Naim Karakaya.

Sanık Abdullah Zafer Arısoy müdafii Av. Metehan Arısoy.

Sanıklar Mustafa Aydın Gürül, Ali Deniz Kutluk müdafii Av. Ayşe Gül Hanyaloğlu. 

Sanık Ali Deniz Kutluk müdafii Av. Selçuk Ömerbaş.

Sanıklar Ali Rıza Sözen, Ali Demir, Erdinç Atik, Gökhan Murat Üstündağ, Hakan Sargın, Hüseyin Özçoban, Hüseyin Topuz, Kahraman Dikmen, Murat Özçelik, Yusuf Kelleli, Abdil Akça, İmdat Solak, Mustafa Kelleci, Mutlu Kılıçlı, Hakan Yıldırım ve yetki belgesine istinaden Bahtiyar Ersay, Namık Koç ve Mustafa Koç müdafii Av. Mahir Işıkay.

Sanıklar Ayhan Taş, Nejat Bek, Salim Erkal Bektaş, Nurettin Işık, Memiş Yüksel Yalçın, Hasan Nurgören, Behçet Alper Güney müdafii Av. İlkay Sezer.

Sanıklar Veli Murat Tulga, Burhan Gögce, Nihat Özkan, Fatih Altun, Mustafa Erdal Hamzaoğulları, Sırrı Yılmaz, Gökhan Çiloğlu, Ahmet Yanaral ve İhsan Çevik müdafii Av. Kürşad Veli Eren.

Tutuksuz sanıklar Osman Çetin, Murat Balkaş, Recep Yavuz, Duran Ayhan, Hakan Öktem, Mustafa Aydın, Erol Ersan, Selahattin Gözmen, Fikret Coşkun, Altan Dikmen müdafii Av. Yağmur Cumhur Marşan. 


Mahkeme Başkanı: “Cuma günü ki duruşmada müdafiimiz yok diyen tutuklu sanıkların müdafisi bugün geldi. Kendisini haberdar ettik. Evet devam edelim. Daha önce atanmıştı duruşmanın başlangıcında Avukat Bey.” 

Sanıklar Lütfü Sancar, Taner Balkış, Mustafa Karasabun yetki belgesine istinaden Şükrü Sarıışık müdafii Av. Yakup Akyüz.


Sanıklar Faruk Oktay Memioğlu, Mehmet Yoleri, Mehmet Gönüldaş müdafii Av. Eyyup Sabri Gürsoy.


Sanıklar Faruk Oktay Memioğlu, Mehmet Yoleri, Mehmet Gönüldaş müdafii Av. Eyyup Sabri Gürsoy: “Mehmet Kemal Gönüldaş’ın vekaletini ibraz edeceğim.”

Sanıklar Turgay Erdağ, Mücahit Erakyol, Ergün Balaban, Levent Çehreli, Cemalettin Bozdağ, Mehmet Örgen, Onur Uluocak, Servet Bilgin, Refik Levent Tezcan, Rafet Oktar, Ayhan Üstbaş, Cumhur Eryüksel yetki belgesine istinaden Bülent Kocababuç müdafii Av. İhsan Nuri Tezel.

Sanık Özden Örnek müdafii Av. Turgay Sarıakçalı. 


Sanık Hüseyin Bakır müdafii Av. Mehmet Emin Gümrükçüoğlu.

Sanık Mehmet Otuzbiroğlu müdafii Av. İlkan Koyuncu.

Sanık Emin Hakan Özbek müdafii Av. Ümit Karaçavuş.

Mahkeme Başkanı: “Bitti mi? Evet sanıklardan Ahmet Feyyaz Öğütcü’nün İstanbul 12. Ağır Ceza Mahkemesindeki duruşması sebebi ile sanıklar Emin Küçükkılıç, Dursun Çiçek ve Süha Tanyeri’nin de sağlık sebepleri ile hazır edilemedikleri Silivri Ceza İnfaz Kurumlarınca bildirildi. Ayhan Taş kısa bir söz istemişti. Buyurun.”

Sanık Ayhan Taş: “Sayın Başkan, Sayın Heyet, Sayın Savcım günaydın. Bugüne kadar yapılan savunmalarda pek sık olarak biz şunu söyledik. Özellikle tugay, tümen, kolordu, ordu karargahlarının istihbarat şube kadrolarının alan istihbaratı yapma iktidarında olmadıklarını, sokağa, caddeye, efendim bölgeye çıkıp bölgede alan istihbaratı yapma hem yetkilerinin olmadığı, hem de efendim yeterliliklerinin olmadığını, biz istihbaratı MİT’ten, Emniyetten, Genelkurmayın istihbarat özetlerinden, Kara Kuvvetlerinin istihbarat özetlerinden, il koordinasyon kurulu toplantılarından, açık basından vesair aldığımızı ifade ettik. Ve bunu da Cuma gün ben yaptığım bir açıklamada bir nebze bahsetmiştim. Şimdi zatıalilerinize arzu ettiğiniz takdirde bir fotokopisini sunmak üzere elimdeki belgeyi sunuyorum. Genelkurmay Başkanlığı Kara Kuvvetleri Komutalığı Ankara. Durum değerlendirmesi 31 Ocak 2003, 20 Şubat 2003 devrelerini ihtiva eder. Buradan bazı cümleler okumak istiyorum. D fıkrası sayfa 2. Takdim ettiğimde detayını zatıaliniz okursunuz. D.) Kadrolaşma. 1.) AKP Hükümetinin hazırladığı valiler kararnamesinin Cumhurbaşkanı tarafından 31 Ocak 2003 tarihinde onaylandığı, kararname ile 58 ile vali ataması yapıldığı, 30 valinin de merkeze alındığı, kararnamenin Cumhurbaşkanının çekinceleri doğrultusunda hazırlandığının basında yazıldığı, ayrıntılı listenin ekte sunulduğu. Bunun ekinde var. Atamalarda Mülkiye Başmüfettişi olarak İstanbul Büyükşehir Belediyesine bağlı BİT’ler ile ilgili hazırladıkları raporlarda soruşturmaya gerek olmadığını belirten, ismini okumuyorum kişinin Rize Valiliğine, ismini okumuyorum kişinin Bingöl Valiliğine, İçişleri Bakanı Aksu’nun yakını ismini okumuyorum da İzmir Valiliğine atandığı, parantez içinde Cumhuriyet gazetesi 13 Şubat 2003. Devam ediyorum. Ayrıca Hükümetin Emniyet teşkilatında yapılacak atamalar ile ilgili çalışmasının devam ettiği, 47 İl Emniyet Müdürü, 4 Genel Müdür Yardımcısı, 18 Daire Başkanının atamasının yapılacağı NTV, Cumhuriyet, Yeni Şafak vesair gazetelerinin tarihli sayıları. Değerlendirmenin ve istihbarat ekinin ilerleyen sayfalarında, h fıkrasında Türk Silahlı Kuvvetleri ile ilgili gelişmeler. Küçük bent 1.) Meclis Başkanı Bülent Arınç’ın Genelkurmay Başkanı ve kuvvet komutanlarına yaptığı ziyaretin ardından yakın çevresine yaptığı değerlendirmede onları ilk defa bu kadar yakından tanıdım, çok mutlu oldum, bu memleketin çocukları ve vatansever insanlar Türk Silahlı Kuvvetlerinin başında bu kadar iyi yetişmiş, bu kadar başarılı, günümüzü ve geleceğimizi çok iyi bilen bir kadronun olması beni gerçekten mutlu etti, sevindirdi ifadesinin aldığı gibi bir durum değerlendirmesi ve istihbarat ekidir. Hep arz ettik ki biz askerler ağzımızdan çıkan her lafın, yazdığımız her cümlenin önünü ve arkasını bilen insanlarız. Yüce Mahkemenizden şunu istirham ediyoruz. Seminer çalışmasında yaptığımız çalışmalar, değerlendirmeler biraz önce sıraladığım kaynaklardan alınmış bilgilerdir. Hiçbirisi tarafımızdan uydurulmuş, bir siyasi düşünce, bir mantalitenin ürünü değildir. Hepsi belgelidir. Sayın Savcım kadrolaşmayı sormuştunuz o gün. Ben tam getireceğimi düşünerek fazla ifade etmedim o gün hatırlarsınız. Lütfen bizi bu şekilde anlayın, bu şekilde değerlendirin. Yoksa bu Mahkeme sonuçlanmaz. Ama bunlara inanırsanız, bize inanırsanız doğruyu en kısa zamanda buluruz. Teşekkür ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Peki. Suat Aytın kalmıştı tutuklu sanıklardan. Bugün şeyde, yoklama sırasında (1 kelime anlaşılamadı) ilk kez görevlendirilip gelen müdafii arkadaş var mı Cuma günü yazdığımız yazıya istinaden?” 

Mahkeme Başkanı: “Yağmur Cumhur Bey zaten daha önce atanmıştı da. Bir de müdafisi olmayan birkaç sanık vardı. Siz.”

Av. Ergün Ersan: “Evet daha önce ben Baro’dan değil vekil olarak geliyorum. Ankara Barosu avukatlarından Av. Ergün Ersan. Sayın Başkanım yarın sabah Ankara’da bir duruşmam var. Tutuksuz sanık vekiliyim. Mümkünse sıraya alınır da savunmamızı yapabilirsek sevinirim.”

Mahkeme Başkanı: ”Başladığımızda hatırlatın.”

Av. Ergün Ersan: “Kısa, 5 dakikalık bir savunmamız olacak.”

Mahkeme Başkanı: “Hatırlatın, yani o şeylere imkan tanımaya çalışıyoruz.”

Av. Ergün Ersan: “Teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Barodan atanan yok başka diyorsunuz. O zaman yine müdafii sorunu çıkacak. Biz Cuma günü Baroya yazdık müdafisi olmayan sanıklar ile ilgili. Ama bugün itibari ile müdafii belki de gelir arada yani tam bilemiyoruz bakalım. Evet, CMK 147 ve 191. maddedeki haklarınızı biliyorsunuz. Daha önce de defaatle Mahkemede hatırlatıldı.”

Sanık Suat Aytın: “Biliyorum.”

Mahkeme Başkanı: “İddianamede suçlamada anlatılmıştı. Türkiye Cumhuriyeti Hükümetini cebren ortandan kaldırmaya teşebbüsten suçlanıyorsunuz. Yüklenen suç hakkında açıklamada bulunmama yasal hakkınız. Şüpheden kurtulmak için somut delillerin toplanmasını isteyebilirsiniz. Susma hakkınız da mevcut. Lehinize olan hususları da savunmanızda ileri sürme hakkınız var. Buyurun sizi dinliyoruz.”

Sanık Suat Aytın: “Herkese günaydın. Ben 191 nolu sanık Emekli Kurmay Albay Suat Aytın. Savunmamı perdede görülen başlıklar altında sunacağım. Süreyi birkaç dakika geçirebilirim. Ben 2001-2004 yılları arasında Hasdal’da konuşlu. Çalışmıyor şey. He tamam geldi. Ama geç geliyor, geldi. Böyle geç mi geliyor? Tamam. Ben 2001-2004 yılları arasında Hasdal’da konuşlu 3. Kolordu Komutan Yardımcılığı ve 52. Tümen Kurmay Başkanlığı görevinde bulundum ve 2004 yılında kadrosuzluk nedeni ile emekliye ayrıldım. Sakin bir emekli yaşamı sürdürürken 22 Şubat 2010 tarihinde plan seminerinde yaptığım bir sunum nedeni ile gözaltına alındım ve tutuklanarak 22 Haziran 2010 tarihine kadar Silivri Kampüsünde kaldım. Sonra 23 Temmuz 2010 tarihinde Mahkemeniz tarafından balyoz iddianamesinin kabulü ile birlikte hakkımda yakalama kararı çıkarıldı. Yapılan itiraz neticesinde 11. Ağır Ceza Mahkemesi tarafından yakalama kararı kaldırıldı. Son olarak yine Mahkemeniz tarafından 11 Şubat 2011 tarihinde tekrar tutuklandım. Ve böylece toplam 12 aydan beri suçumu bilmeden, peşin ceza kesilerek özgürlüğümden mahrum bırakıldım. Gerek soruşturma ve gerekse kovuşturma döneminde daima kendime suçum ne diye sordum. Ama cevabını bulamadım. Bir konuya cevap buldum. Nedir o derseniz 20. yüzyılın en büyük devlet adamı ve askeri Mustafa Kemal Atatürk liderliğinde halkı ile kenetlenerek Türkiye Cumhuriyetini kuran Türk Silahlı Kuvvetlerinin hedef alındığını, muharebe etme azim ve iradesinin yıkılması için çeşitli tertiplerin düzenlendiği sonucuna ulaştım. 22 Şubat 2010 tarihinden itibaren hazırlanan bir plan çerçevesinde adım adım gözaltı ve tutuklamalar yapılmış, Türk Halkının içinden çıkan ordusuna olan inanç ve sevgisini sarsmak için adeta yazılı ve görsel basında bir linç kampanyası düzenlenmiştir. Halkımız olan biteni seyretmiş, sokak köpeklerinin hakları için yürüyüş yaparken Peygamber ocağı olarak nitelendirdiği ordusunun zayıflatılmasına ve moralinin çökertilmesine rıza göstermiştir. Bunun bedelini halkımız yine ödeyecek. Ama kaybedilen değerlerin yerine konulması ve yanlışlıkların telafi edilmesi asla mümkün olmayacaktır. Unutmayalım hiçbir ordu ulusu ile hiçbir ulus ordusu ile savaşından galip çıkamaz. Her iki halde de her ikisi de kaybeder. Sayın Heyet 2000-2004 yılları arasında kurmay başkanı olarak görev yaptığım 3. Kolordu Komutan Yardımcılığım ve 52.  Zırhlı Tümen Komutanlığı hakkında kısa bilgi vereceğim. Tümen bağlı olduğu 3. Kolordu Komutanlığının Temmuz 2001 tarihinden itibaren NATO’ya tahsisli uluslararası bir karargah olarak teşkilatlanması nedeni ile 3. Kolordu Komutanlığının garnizon komutanlığı görevlerini icra etmek üzere kurulmuştur. 52. Tümenin barış görevi mülki amirler ile koordineli olarak EMASYA görevleri, milli bayram ve anma törenleri icra etmek, devlet büyüklerini havaalanında karşılanması, uğurlanması gibi idari görevler yanında doğal afet yardım planlarını hazırlamak ve uygulamaktır. Plan seminerinde tartışılan Egemen ve harekat planında tümenin görevi İstanbul ilinde güvenlik ve emniyeti sağlamak. İstanbul ilinde meydana gelmesi muhtemel terör ve toplumsal olaylara mani olmak, emrine verilen ve tahsis edilen birlikler de dahil olmak üzere geri bölge emniyet planını hazırlamak ve kriz döneminden itibaren uygulama görevi verilmiştir. Bahse konu seminerde de tamamen plan görevlerine yönelik geri bölge emniyet planı çerçevesinde çalışmalar yapılmış ve seminerde takdim ve müzakere edilmiştir. Şimdi iddianameye yönelik birkaç tespitimi sunacağım. Benden önce savunmalarını yapan sanık ve savunmanların iddianameye yönelik tespitlerine aynen katılıyorum. Suçlamalara mesnet olan 11, 16 ve 17 nolu CD’ler içeriğinde bulunan 2003 yılı sonrası olaylar ve tespitler bu CD’lerin sahte olduklarını ispat etmişlerdir. Ben de şu ana kadar bahsedilmemesini değerlendirdiğin iddianameye ilişkin birkaç tespitinizi dikkatlerinize sunacağım. Birinci tespit. İddianamede soruşturma konusu balyoz güvenlik harekat planının 3-a harekat tasarısı başlığı altında balyoz güvenlik harekat planı kapsamında kendilerine kişiye özel olarak görev tevdi edilen ve bu onurlu görevi kabul eden personel, yani şu meşhur EK-A, harekatın kendi sorumluluk bölgelerinde planlama, hazırlık, koordinasyon ve icrasından balyoz komutanına karşı sorumludur şeklindeki açıklamalardan, İddianamede devam ediyorum. Soruşturma konusu yapılan hükümete karşı eylemlerin 27 Mayıs 1960 ihtilalinde olduğu gibi şüphelilerin görevli oldukları askeri birliklerin tüm personeli tarafından değil, özel olarak seçilmiş, görevlendirilmiş personelin katılımı ile planlandığı, gerçekleştirilmesi planlanan harekatın icra safhası ve sonraki aşamalarında kilit görevlere seçilmiş bu personelin getirileceği, bu personelin aynı zamanda görevlendirme konusunda yetkili olduğu, şüpheliler arasıdaki bu dayanışmanın örgüt vasfını kazandığı kanaatine varılmıştır iddiası mevcuttur. İddianamenin diğer bir bölümünde ise görevlendirmede yetkili personelin 97 kişiden oluştuğu, bu kişilere ait listenin planın EK-A’sı olarak düzenlendiği ve bu listede 3. Kolordu Komutanlığında sözde 16 personelin tefrik edildiği yazılmıştır. Liste incelendiğinde İstanbul’da zırhlı manevra yeteneğine sahip tümen seviyesinde tek birlik olan 3. Kolordu Komutan Yardımcılığı ve 52. Zırhlı Tümen Komutanlığının Kurmay Başkanı olarak benim ismim bulunmamaktadır. Yani onurlu görev bana tevdi edilmemiş veya tevdi edilmişte ben bunu kabul etmemişim. Şimdi lütfen bu çizelge üzerinde bir iki husus söyleyeceğim. O siyahla yazılı olanlar kolordu karargahı ve personelidir. Kırmızı; tümgeneral tümen komutanıdır. Tümgeneral Metin Yavuz Yalçın 3. Kolordu Komutan Yardımcısı. E şimdi tümen komutanının karargahı var. Kurmay Başkanı olarak ben varım. E bu listede ben yokum. Mavide gösterilenler 1. Zırhlı Tugaydır. Bakın 1. Zıhlı Tugaydan tugay komutanı alınmış, kurmay başkanı alınmış. Ondan sonra da bölük komutanları alınmış. Geliyoruz 66. Tugaya. 66. Tugay Komutanlığı yeşil ile. Tugay komutanı. Orada da kurmay başkanı yok. Bir tabur komutanı var bir de en altta, en altta bu daha önce tugayda unuttum söylemeyi Volkan Kaplama var en altta. Onun da karşısında 3. Ordu Topçu Bataryası, taburu denmiş. Ya o da şeyde Erzincan’da. Benim bildiğim ta 93 harbinden beri 3. Ordu da Erzincan’da. Şimdi burada tabi bu liste yapılırken bu listenin bir mantığı yok. Bir kere komutan karargahı ile çalışır. Kurmay başkanı burada olmazsa olmaz bir kuraldır. Devam ediyorum. Bakın orada en enteresanı orada 6. Motorlu Alaydır. 6. Motorlu Alay da onun 3 taburu var, alay komutanı var. Biz biliriz ki komutan yapılan, yapılmayandan komutan sorumludur. Alay komutanı var. Yok, tabur komutanı var burada. Yani bu bir garip değil mi? Bu listenin oldukça yani bu işi bilmeyenler tarafından yapıldığının çok bariz bir ifadesidir bu liste. Diğer yandan iddianamenin plan semineri bölümünde aynen balyoz harekat planının olasılığı en yüksek senaryo ismi ile jenerik bir senaryo şeklinde özel seçilmiş, sınırlı sayıda ve plandan haberdar olan personelin katılımı ile icra edilecek gizli gizlilik derecede bir plan seminerinde denenerek müzakere edileceği belirtilmiştir. İddia Makamına göre seminere plandan haberdar, yani sözde EK-A’da yazılı personelden bir kısmı katılacaktır. İddianamenin temel dayanağı plana daha önceden vakıf olmak ve de seminere katılarak tartışılmasına imkan yaratılmasıdır. Ben sözde EK-A’da yokum. Ama nasılsa planı biliyorum, seminere katılmama müsaade ediyorlar. Üstelik de seminerdeki sunumumda geçen bazı konuların sözde balyoz planında olduğundan bahisle cuntacılıkla suçlanıyorum. Burada sözün bittiği yerde, sorulması ve cevaplanması gereken 2 soru vardır. 1.) Bir geri alabilir misin? Bir geri. Sözde balyoz planında görevlendirmede yetkili olarak tefrik edilmediğim halde niçin bu planın tartışıldığı iddia edilen seminere katıldım ve sunum yapmama müsaade edildi? Soru 2.) Seminere katılmama müsaade edildi ve sunum yapmışsam neden EK-A’da ismim yok? Görev tevdi edilmiş de ben onurumdan fedakarlık ederek askeri teamüllere aykırı olarak görevi kabul mü etmemişim? Belgesi var mı? Bir birliğin komutanı kurmay başkanını öylesine önemli bir faaliyetin dışında tutabilir mi? Askerlikte böyle bir uygulama kaos yaratır, olamaz. Velev ki olsa komutan kurmay başkanını yanına alıp sözde darbenin tartışıldığı iddia edilen seminere yanında götürür mü? Takdim yaptırır mı? Tüm bunlar sözde balyoz harekat planının asker olamayan, ehil olmayan ama belli bir amaca yönelik çalışan bir merkezin varlığını bize gösteriyor. İkinci tespit. İddianamenin balyoz güvenlik harekat planının açıklamalarının yer aldığı bölümünün ast birliklere görevler başlığı altında. Bakın orada genel 2 madde yazılmış. Onları burada zaman almasın diye aynen iddianameden yazdım. Onları geçiyorum. Devamında 3. maddesinde sıkıyönetim tali bölge komutanlıkları, sorumluluk alanlarında kadro tatbikatları icra edeceği, tüm listelerin güncel tutulacağı gibi genel ifadeler 3 madde halinde yazılmıştır. Bu plan gerçekten işin ehilleri tarafından hazırlansaydı bakın Sayın Heyet şöyle olmalıydı. Ast birliklere görevler 2. Kolordu, 3. Kolordu, 5. Kolordu, arkasına 15. Kolordu olarak böyle madde madde yazılarak sıralanmalı ve her birliğin görevleri, sorumluluk sahaları ayrı ayrı belirtilmeliydi. Yapılamıştır. Akılları o kadarına ermemiştir. Yani burada 2. Kolordunun A’sı, EK-A görev bölümü. Görev bölümü derken biz burada isim yazmayız. Birlikleri yazarız. EK-A görev bölümü 2. Kolordunun ast birliklerini böyle sıralarız. B dersiniz sorumluluk sahaları. Neresi sorumluluk sahası ise onu belirtirsin. C, D, E şeklinde birlikler böyle sıralanır. Elbette plan tarafımızdan yapılmış olsaydı organik kuruluşta olmayan ancak davaya dahil edilmesi için bir sürü sahtekarlıklar yapılan Deniz ve Hava Kuvvetleri ile Jandarma Bölge Komutanlığı unsurları da bu bölüme yazılmalıydı. Bunu yapmak için iftira atmak sahte belge de düzenlemek yeterli olmamakta. Özellik içeren bu konu ile ilgili askeri eğitimden geçmek gerekirdi. Üçüncü tespit. İddianamenin sonuç ve değerlendirme kısmında İddia Makamı aynen şöyle ifade ediyor. Tank ve topun sokağa çıkmasından sonuç ya ülkenin bölünmesi, ya düzenin değişmesi ya da karşı grubun egemenliği ele almasıdır. Herhalde bu 3 sonuçta ülkeyi bir uçuruma yuvarlar. Ülkeyi kollama görevi olan bir kurumun, önemli bir kurumun başındaki komutanın astları ile beraber böyle bir plan yapması ve hazırlıklarını fişlemeler, atılacaklar, alınacaklar şeklinde sürdürmesinin soruşturma konusu suçların icrai hareketlerinin başlaması için yeterli olduğu değerlendirilmiştir. Aksi takdirde kanun koyucunun bu suçlarda elde etmek istediği hukuki yarar ile varılan sonuç arasında bir tutarsızlık olur. Bu aşamanın gerçekleştirildiği kanaatine varılmıştır. Bu nedenlerle suçunun icrai hareketlerinin başladığı, dolayısı ile teşebbüs aşamasının gerçekleştirildiği kanaatine varılmıştır denmektedir. Bunun doğal sonucu olarak da sanıkların teşebbüs aşamasında oluşan suçlardan ötürü ayrı ayrı cezalandırılması kamu adına iddia ve talep olunmuştur. Daha önce savunma yapan sanıklar ve savunmanları tarafından İddia Makamının teşebbüs olarak değerlendirdiği sözde balyoz planı ve eklerinde tespit edilen yüzlerce çelişki planın gerçek olmadığını, sonradan üretilen sahte bir belge olduğunu ortaya çıkarmıştır. Sayın Heyet. 18. yüzyılda yaygın inanışa göre dünyadaki tüm kuğular beyazdır. Ta ki bir gezginin Avustralya’da siyah bir kuğu görmesine kadar. O günden itibaren dünyada tüm kuğular beyazdır inanışı ortadan kalkmıştır. Sözde balyoz planında sadece siyah değil, tabiatın tüm renklerine ilave edecek sayıda renkli kuğular bulunmuştur. Şöyle ki iddianamenin temel dayanağı olan ve 2003 yılında oluşturulduğu iddia edilen 11 nolu CD içinde bulunan sözde balyoz planının eklerinde İstanbul ilinde bulunan özel hastaneler belgesinin 15. sırasında bulunan Avrupa Şafak Hastanesi 2003 yılında Şafak Hastanesi’dir. 15 Aralık 2004 yılında Avrupa Şafak Hastanesi olmuştur. Bunun kod adı mavi kuğu olsun. El konulacak ve kapatılacak dernekler belgesinin 27’nci sırasında Liberal Avrupa Derneği yazmaktadır. 2003 yılında böyle bir dernek faaliyette değildir. 31 Ekim 2000’de kurulan Hür Demokrat Derneği 8 Nisan 2006 yılında adı değiştirilerek Liberal Avrupa Derneği adını almıştır. Bu da kırmızı kuğu olsun. Bu ve buna benzer insan, zaman ve mekan çelişkileri o kadar çok ki zaman darlığı ve önceden anlatıldığı için yeniden ifade etmeyi gereksiz buluyorum. Bütün bu maddi gerçekler, yani çelişkiler bizi İddia Makamının ileri sürdüğü planın teşebbüs aşamasının, yani o fişlemelerin gerçekleştirildiği iddiasını çürütmektedir. Bu gerçek karşısında iddianamenin temel dayanağının çökmüş olduğunu söylemek kehanet olmayacaktır. Aksi halde davanın devamı hukuk cinayeti olarak tarihe geçecektir. Şimdi plan semineri ile ilgili birkaç hususu belirteceğim. 5-7 Mart 2003 tarihlerinde icra edilen 1. Ordu plan seminerine emir komuta zinciri içinde katıldım. İddianamede 5-7 Mart 2003 tarihlerinde 1. Ordu Komutanlığında icra edilen plan seminerine katılan ast birliklerin balyoz harekat planını bilerek ve bu plan kapsamında hazırlıklarını yaparak geldikleri anlaşılmıştır iddiası mevcuttur. İddia Makamının dikkatine sunuyorum. Gerek tugay, gerek tümen ve kolordu seviyesinde yapılan plan çalışmalarında, gerekse ordu plan seminerinde balyoz, sakal, çarşaf, oraj ve suga eylem planı isimleri telaffuz edilmiş midir? Yine iddianamede seminer katılımcıları tarafından kimi zaman eylem planlarında yer aldığı aynı şekilde, aynı kelimelerle, kimi zamansa yine bu hususlarla aynı anlama gelecek şekilde sadece kelimelerin benzer anlamları ile değiştirilerek kullandıkları şeklinde iddia edilmektedir. Bu iddianın doğru olması için şu soruların cevabı olmalıdır. Ses kayıtlarının bire bir çözümleri Mahkemede bulunmaktadır. Sözde balyoz ve benzeri eylem planları isimleri telaffuz edilmiş midir? Edilmişse nerededir? İkincisi, seminere katılan Hava Kuvvetleri temsilcisi sözde oraj planını takdim etmiş midir? Benzer şekilde, Kuzey Deniz Saha Komutanlığı temsilcisi sözde suga planını, jandarma bölge komutanlığı temsilcisi sözde çarşaf, sakal ve diğer planları takdim etmiş midir? Tartışması olmuş mudur? Yukarıdaki soruların cevapları hayırdır. Çünkü seminerde yapılan takdimler incelendiğinde seminerin cereyan tarzı planı kapsamında icra edildiği, birinci ve ikinci gün geri bölge emniyet planını ihlal eden iç güvenlik, iç tehdit kapsamında sıkıyönetim ilanı durumuna göre alınacak tedbirlerin ve kuvvet yeterliliğinin incelendiği 28 Haziran 2010 tarihli Kara Kuvvetleri bilirkişi heyeti raporunda mevcuttur. Bu raporda devamla seminerin ses kayıtlarında, takdim metinlerinde ve cereyan tarzı planında yukarıda belirtilen konular dışında balyoz güvenlik harekat planı, çarşaf ve sakal eylem planı, harekat emri, oraj hava harekat emri planı, suga harekat planı ekleri ile milli mutabakat hükümeti olarak adlandırılan belgenin adı bile geçmemektedir. Seminere katılan personel ve takdimciler tarafından söz konusu eylem planlarına ilişkin herhangi bir ayrıntıya değinilmemektedir şeklinde tespitler mevcuttur. Dolayısı ile iddianamede yazılı hususların ve tespitlerin hangi maddi delillere dayandırılarak yazıldığı anlaşılamamıştır. Ben seminerde, cereyan tarzı planında açıkça yazıldığı şekli ile sıkıyönetim karargah teşkilatı, sıkıyönetimde kuvvet yeterliliği, sorumluluk bölgesinde kuvvet tasarrufu yapılacak bölgeler, sorumluluk sahası ve jandarma birliklerinin kullanılması konulu takdimi yaptım. Ben bana emredilen bu takdim görevini 1. Ordu Komutanlığınca hazırlanan olasılığı yüksek en tehlikeli senaryonun oluşturduğu koşullar içinde kısmi seferberlik ve sıkıyönetim ilan edildiği esas alınarak seminer emirleri 5442 Sayılı İl İdaresi Kanunu, 2041 Sayılı Seferberlik ve Savaş Hali Kanunu, 1402 Sayılı Sıkıyönetim Kanunu çerçevesinde hazırladım. Esas itibari ile yapılan takdim tamamı ile yasal bir çalışmadır. İddianamede takdimde kullandığım bazı ifadelerin sözde balyoz planında yer alan bazı hususlarla paralellik gösterdiği, bu nedeni ile benim görev ve konumum nedeni ile sözde balyoz planından haberdar olduğum iddia edilmektedir. Seminerde takdim ile ilgili konulara geçmeden önce savunmamın başlangıcında açıkladığım şekilde sözde balyoz planının EK-A’sında ismimin olmadığını bir kez daha hatırlatmak isterim. Sözde balyoz komutanlığı tarafından hazırlandığı iddia edilen sözde balyoz harekat planının emir komuta maddesi aynen şöyledir: Harekat İstanbul’dan sevk ve idare edilecektir. Sıkıyönetim karargahları İstanbul Büyük Şehir Belediye Başkanlığı, AKOM binası ve anılan binanın imkanlarına sahip diğer kamu veya özel sektöre ait sivil binalar kullanılacak, özel sektöre ait binalar kullanıla bilecektir şeklinde yazılmıştır. Benim takdimimde ise 3. Kolordu Karargahının NATO Karargahı olması nedeni ile 3. Kolordu Karargahında sıkıyönetim faaliyetleri ile ilgili gerekli bilgiler bulunmamaktadır. Bu nedeni ile oluşturacağı sıkıyönetim karargahının Hasdal’da bulunan 52. Zırhlı Tümen ile tümen karargahına 2 kilometre yakınında bulunan helikopter pislerini ihtiva etmesi, TEM Otoyolu ile E-5 yakınlığı nedeni ile 52. Zırhlı Tümen sıkıyönetim karargahının basın yayın şubesinin AKOM’da faaliyette bulunmasının uygun olacağını belirttim. Buranın imkan ve kabiliyetlerinin daha önce doğal afet yardım tatbikatları yaptığımda görmüştüm. Bu nedenle 3. Kolordu Komutan Yardımcılığı, 52. Zırhlı Tümen Karagahının bir kısım unsurlarının AKOM’da teşkil edilmesinin uygun olabileceğini sunumumda belirttim. Sayın Ordu Komutanı ile aramızda geçen konuşmada kendisinin bana yönelttiği sorular ile AKOM’un nerede olduğunu, imkanlarının neler olduğunu bilmediğini, bu nedeni ile diyaloğun oluştuğunu ses kayıtlarında izlemek mümkündür. Sayın ordu komutanı sözde balyoz planında komuta olarak yazılan AKOM’un yerini ve imkanlarını bilmesi gerekmez mi? Kaldı ki komuta yeri incelenmeden, alt yapısı oluşturulmadan teşkil edilemez, planlara yazılamaz. Bu askeri bilgiden uzak, balyozu kaleme alan merkez benim sunumumdaki meramımı anlamamış ve sözde balyoz harekat planının komuta yeri bölümüne 1. Ordu sıkıyönetim karargahı olarak AKOM’ u yazmıştır. Bunu yazanlara soruyorum. Aklınız, bilginiz yoksa gözünüzde mi yok? 30 bin metrekare kapalı alanı olan her türlü muhabere imkanlarına, komuta merkezlerine, iaşe ve ibade kolaylıklarına sahip koskoca Selimiye Kışlası dururken 300-600 metrekare kapalı alana sahip, teknik imkanları sınırlı, yüzlerce insanın çalışmasına imkan verecek kapasitesi olmayan AKOM komuta yeri olarak belirlenir mi? Böyle bir planlama ancak konunun uzmanı olmayanların marifeti olup, çamur at suçlu olsun kendini aklamaya çalışsın mantığı geçerli olmuştur. Sözün bittiği noktadayız. Burada AKOM binası alt resimde soldaki küçük binadır. Evet, arkadaki resim o dönemlerde inşaat halinde eskidir. Bakınız Sayın Heyet. Şu gösterdiğim ses kayıtlarının çözümüdür. Şeylerde, sizin dosyalarda mevcut. Şimdi burada benim yaptığım takdimden, iki yerin son cümlelerini sizlere şimdi okuyacağım. Bakın ben burada 1. Ordunun karargahı olarak AKOM’u mu teklif etmişim yoksa 3. Kolordu Komutan Yardımcılığının yerinin basın yayın şubesini orada kullanabiliriz şeklinde bir teklif mi sunmuşum? Bakın o kaset çözümü 78. sayfasında, birinci bölümün sonuna doğru şöyle söylüyorum ben. Bir kadro ile ilgili bir şey söylüyorum, bir diyalog oluşuyor. Sıkıyönetim faaliyetleri yürütülürken dış tehdide yönelik olarak icra edilen harekatı takip etmek maksadı ile sıkıyönetim karargahını cari harekat şube müdürlüğünün perdede arz edilen teşkilat yapısı ile dahil edilmesinin uygun olacağı değerlendirilmektedir. Şimdi lütfen buraya dikkat. Bu değerlendirmeler ışığı altında İstanbul ilinde sıkıyönetim faaliyetlerini yürütmek üzere oluşturulacak sıkıyönetim komutan yardımcılığı karargahı için önerilen teşkilat yapısı perdede arz edildiği gibidir. Buyurun bir maddi gerçek. Burada ben direk olarak komutan yardımcılığı sunmuşum. Şimdi bakın sunumumun son bölümüne doğru yine bir tane husus daha var. O da jandarma birliklerinin kullanılması konusunun sonunda bakın burada nasıl tam olarak söylemişim ben bunu. Nasıl meramımı iyi anlatmışım. Jandarma Bölge Komutanlığı Karargahının 1. Ordu Komutanlığı, il jandarma komutanlığı karargahı ve jandarma komando alay komutanlığı karargahının ise sıkıyönetim komutan yardımcılığının harekat komutanına çalışmasının uygun olacağı değerlendirmesidir. Bakın burada çok bariz olarak, Sayın Başkanım bariz olarak ayırmışım burada. Demişim ki; Jandarma Bölge Komutanlığı 1. Orduda çalışsın, il jandarma ile de jandarma komando alay karargahı komutan yardımcıya çalışsın. E nasıl gelmişte bu sözde balyoz planının ekinde komuta yeri olarak, burası gösterilmiş. AKOM yazılmış. Artık bunu takdirlerinize sunuyorum. Sayın Heyet şu ana kadar 162 sanık kısıtlı imkanlarla bu balyoz planının sahteliği konusunda yüzlerce çelişki ve belge, maddi gerçek sizlere sunuldu. Ben de burada kendi konumla ilgili birkaç tane hususu sizlere sundum. Şimdi size soruyorum. Sayın Heyet dünyadaki tüm kuğular hala beyaz mı? Taleplerimi sunuyorum. Davanın başlangıcından bugüne kadar suçlu olmadığımıza dair lehte birçok kanıt olmasına rağmen hakkımda birçok sanık gibi tam 3 kez tutuklama, 1 kez yakalama kararı verildi. Merak ediyorum, Türk Hukuk tarihinde bize reva görülen bu uygulama daha önce hiç oldu mu? İddia Makamı tarafından soruşturma aşamasında lehimize olan deliller ve bilirkişi raporları dikkate alınmadı. İddianameye yeterince yansıtılmadı. Poliste verdiğim ifadeyi kabul etmiyorum. Polis tespit tutanaklarını taraflı ve sorumsuzca hazırlanıldığı gerekçesi ile reddediyorum. Bize bu komployu kuranların ortaya çıkarılarak cezalandırılmalarını talep ediyorum. Savcılık ve Mahkeme ifadelerini kabul ediyorum. Son söz olarak diğer tüm sanıklar gibi özgürlüğümü geri istiyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Tamamladınız mı?”

Sanık Suat Aytın: “Evet bitti.”

Mahkeme Başkanı: “Evet. Nüfus kaydınızı okuyorum. Suat Aytın. Mehmet Vahdettin oğlu, Şahsever’den olma. 30.06.1953.”


Sanık Suat Aytın: “Başkanım. Şahver.”


Mahkeme Başkanı: “Şahver’den olma. Evet. Şahver’den olma.”


Sanık Suat Aytın: “Evet rahmetli annem.”


Mahkeme Başkanı: “30.06.1953 doğumlu. Eskişehir/Odunpazarı İçesi Paşa nüfusuna kayıtlı.” 


Sanık Suat Aytın: “Doğrudur.”


Mahkeme Başkanı: “Herhangi bir sabıka kaydınız yok.”


Sanık Suat Aytın: “Çok şükür.”


Mahkeme Başkanı:“Klasör 144, Dizi 113-36 arasında İstanbul Emniyet Müdürlüğünde alınan ifadeniz mevcut. Bununla ilgili az önce kabul etmiyorum şeklinde bir beyanınız oldu yanlış hatırlamıyorsam. Kabul ediyor musunuz ifadenizi?”


Sanık Suat Aytın: “Evet.”


Mahkeme Başkanı: “Kabul ediyorsunuz.”


Sanık Suat Aytın: “Şöyle. Ben Savcılık ve Mahkemeyi kabul ediyorum.”


Mahkeme Başkanı: “Emniyet?”


Sanık Suat Aytın: “Emniyeti kabul etmiyorum.”


Mahkeme Başkanı: “Hangi noktalarda ifadenizi reddediyorsunuz.”


Sanık Suat Aytın: “Yani orada sonra inceledim.”


Mahkeme Başkanı: “Müdafiiniz varmış.”


Sanık Suat Aytın: “Efendim.”


Mahkeme Başkanı: “Müdafiiniz hazırmış.”


Sanık Suat Aytın: “Orada sureti vermediler bize. Bakın altta da şeyimiz vardır.”


Mahkeme Başkanı: “Evet.”


Sanık Suat Aytın: “Orada bir muhalefetimiz vardır. Bu nedenle.”


Mahkeme Başkanı: “Şimdi. Yani soyut bir şekilde ben bu ifadeyi kabul etmiyorum demek yeterli değil. Yani siz burada polis hangi noktaları yanlış geçirdi. Sizin hangi noktalarda.”


Sanık Suat Aytın: “Ha yanlış geçirme konusunda bir tespitim yok. Usul olarak öyle diyelim.”


Mahkeme Başkanı: “Buyurun şu anda yapın o zaman. Ya da bu ifadeyi okuyacağım baştan sona yani.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Şimdi ifadenin alındığı saatlere bakarsanız.”


Mahkeme Başkanı: “Nerede çelişki varsa bulacağız o zaman.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Evet.”


Mahkeme Başkanı: “Biz şu anda, yani CMK diyor ki sanığın savunmasından sonra daha önceki ifadeleri okunabilir diyor. Buna takdire bırakıyor. Bizde bu takdiri çelişki çıkmayan yönünde okumama yönünde, zaman kazanmak için kullandık.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Tamam.”


Mahkeme Başkanı: “Ama şimdi burada ben bunu reddediyorum derse biz başlarız okumaya. Nereyi, buradaki niye kabul etmiyor. Neresini kabul etmiyor. Onları başlarız okumaya.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Şimdi.”


Mahkeme Başkanı: “Evet.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Esas işin zaten özü burada. İfadenin alındığı saatlere bakarsanız.”


Mahkeme Başkanı: “Evet.”


Sanık Suat Aytın müdafii Muammer Küçük: “Gece yarısıdır. Usule göre yorarak, uykusuz bırakarak ifade alınamaz. Bu itibar ile zaten alınan ifade esas itibari ile usule de aykırıdır. Gece yarısı saatlerinde, gece yarısı sabaha kadar ifade alınmıştır. Bu şekilde alınan ifadenin sağlıklı olması, oradaki sorulara sağlıklı yanıt verilmesi zaten düşünülemez. Bu usulen de yasaktır zaten. Yasak sorgu yöntemleriyle alınan ifadedir. Bu nedenle bir geçerliliği yoktur.”


Mahkeme Başkanı: “Müdafii niye katılmış o zaman ifadeye? Yani o saatte sanık yorgunsa, uykusuzsa, ifade veremeyecek durumda ise niye müdafii itiraz etmemiş? Yasa boşuna mı müdafii zorunluluğu kılıyor. Müdafiinin atanmasını gerekli kılıyor. Zorunlu değil mi?”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük:“Ben olsaydım, ben olsaydım o saatte ifade aldırmazdım.”


Mahkeme Başkanı: “Müdafii olarak girmiyorum ifadeye diye dilekçenizi verirsiniz, öbür gün savcılığa verirsiniz. Gece ifade alınmaya kalkışıldı Emniyet tarafından, müvekkilim yorgundu bende bu yüzden katılmadım dersiniz.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Evet.”


Mahkeme Başkanı: “Dediğiniz anda zaten ifade geçersiz hale gelir.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Tamam zaten ben olsam yapardım efendim.”


Mahkeme Başkanı: “Ama siz (1 kelime anlaşılamadı) ettiğiniz anda o ifadenin geçerliliği tartışılır Mahkeme tarafından.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Ben de olsam öyle yapardım diyorum.”


Mahkeme Başkanı: “Evet.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Ben olsaydım öyle yapardım.”


Mahkeme Başkanı: “Yani müdafii katıldığı için, şimdi CMK müdafiinin katıldığı ifadelerin mahkeme tarafından takdir edileceğini öngörüyor. Müdafii olmazsa zaten inkar da edildiğinde geçersiz hale geliyor. Şimdi siz bu ifadenizi okudunuz mu daha sonra bizden alıp?”


Sanık Suat Aytın: “Tamam efendim. İşi uzatmayın kabul ediyorum. Değiştirdim şeyimi, kabul ediyorum. Emniyet ifademi. Tabi tabi içerisinde benim şey yaptım. Yani orada bir benimle ilgili değil, soruyla ilgili bir husus vardı. Onun için yani başka da şey olabilir şeklinde ama kabul ediyorum. Tamam.”


Mahkeme Başkanı: “Kabul ediyorsunuz?”


Sanık Suat Aytın: “Ettim ettim. Kabul ettim.”


Mahkeme Başkanı: “Bizim öyle zorlamamız yok.”


Sanık Suat Aytın: “Efendim.”


Mahkeme Başkanı: “Sebebini söylersiniz biz de onu tartışırız. Aynı klasör 146-148 de savcılık, 158-159 da hakimlikteki ifade ve savunmalarınız mevcut. Bunlarla ilgili bir diyeceğiniz var mı?”


Sanık Suat Aytın: “Sayın Başkanım bir şey yapayım. Birinci sayfanın en altında üçüncü satırında, bakın suça konu planlandığı gelenek olduğu üzere terfi sırası olan albaylara takdim yaptırılır şeklinde bir cümle başlıyor. O da söz konusu plan seminerinde gelenek olduğu üzere diye değiştirdim. Yani oradaki plan çalışması, sonra devamında da bu doğrultuda ben de plan çalışması içerisinde bulundum. Yani bu plan semineri olarak düzeltiyorum onu. Bu çalışma 2 buçuk gün sürdü şeklinde devam ediyor. Başka yok. Başka da önemli bir düzeltme. İkinci sayfada bir de bu soru 5’in altında sıkıyönetim karargahı buna ilişkindir diyorum. Sıkıyönetim komutan yardımcılığı karargahı ikinci sayfada. Yine onun beşinci satırında yine aynı şekilde afet yönetim merkezinin, sıkıyönetim komutan yardımcılığı karargahı olarak teklif ettiğime dair konuşma doğrudur. 2 düzeltme dışında herhangi bir düzeltme yoktur Başkanım.”


Mahkeme Başkanı: “Peki. Sanık müdafiinden savunmaya ilave edeceği bir husus olup olmadığı soruldu.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Şimdi ben bugüne kadar bu dosyanın esası ile ilgili pek açıklama yapmadım. Halen de yapmayacağım. Çünkü bu dosyanın, bu davanın esası sahte belgelere dayanmaktadır. Ben sahtecilik üzerine burada bir şeyleri anlatmak istemiyorum. Zaten benden önce konuşan Sayın Komutanlar ve Sayın Meslektaşlarım bu sahtecilikleri yüzlerce kez, yüzlerce örneğini vererek ortaya koydular. Benim esas üzerinde durmak istediğim daha öncede kısaca söz ettiğim bir iki husus var. Bunlardan bir tanesi bu Mahkemelerin yapısı ile ilgilidir. Şimdi burada öncelikle çözülmesi gereken sorun burada yargılama faaliyetini yürüten mahkeme Anayasaya uygun bir Mahkeme midir, değil midir. Bu sorun giderilememiştir. Bu konudaki bizim taleplerimiz mahkemece yeterli ve gerekli gerekçe gösterilmeden reddedilmiştir. Bilindiği gibi ülkemizde DGM’ler ilk kez 12 Mart döneminde, o günkü Anayasaya konularak kurulmuştur. O günkü Devlet Güvenlik Mahkemeleri kendilerinin Anayasa aykırı olduğunu düşünerek Anayasa Mahkemesine başvurdular. Ve sonuçta Anayasa Mahkemesi 12 Mart döneminde kurulan bu Devlet Güvenlik Mahkemelerinin anayasaya aykırı olduğu sonucuna vararak. Bunların ortadan kaldırılması sonucunu doğuran karar verdi. Daha sonra 1982 Anayasasının 143. maddesi ile Devlet Güvenlik Mahkemelerini yeniden kurduk. Şimdi burada Anayasanın 143. maddesine Devlet Güvenlik Mahkemeleri niye kurulmuştur? Bu mahkemeler özü itibari ile Anayasa aykırı kurumlar olduğu için bunları Anayasaya uygun hale getirme adına kurulmuştur. Yani Anayasanın 143. maddesine Devlet Güvenlik Mahkemeleri konulunca Anayasanın 37. maddesine aykırılık durumu ortadan kaldırılmıştır. Şimdi daha sonra 2004 yılında Anayasada yapılan değişiklikle 143. madde yürürlükten kalktı. Biz de bu mahkemelerin adını Ağır Ceza Mahkemeleri yaparak varlıklarının halen sürdürüyoruz. Yani DGM adını kaldırmak, onun adını değiştirmek, benim adım Muammer benim adımı Ahmet yapsanız gene ben Muammer’im, aynı kişiyim. Hiçbir şey değişmedi. Hatta o kadar değişmedi ki size 2 tane örnek vereyim. Şu anda adına özel yetkili denilen Ağır Ceza Mahkemeleri bildiğim kadarıyla 3 tane daha kurularak 17’ye çıktı. 17. Ağır Ceza Mahkemesinin verdiği bir karara ben itiraz etsem. 18. Ağır Ceza Mahkemesi gitmez. Nereye gider? 9. Ağır Ceza.”


Mahkeme Başkanı: “18. Ağır Ceza Mahkemesinin Hakimi de 17. Ağır Ceza Mahkemesi’nde görevlendirilemez. Çünkü HSYK’nın yetki vermesi gerekiyor. Yetkisiz itiraz oluyor.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Sayın Başkanım.”


Mahkeme Başkanı: “Nasıl, nasıl Ticaret Mahkemesinin kararı Sulh Hukuk Mahkemesine gitmezse bunlar İhtisas Mahkemeleridir. Sakıncalı konu burada asker üyeydi o çıkartıldı. Şimdi nasıl Sulh Hukuk Mahkemesi, Asliye Ticaret Mahkemesi, Fikri Sınai Hakları Mahkemesi varsa bugünde bu var.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Sayın Başkanım.”


Mahkeme Başkanı: “İhtisas Mahkemesidir. Örgütlü suçlara bakmış.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Sayın Başkanım. Siz eğer benim savunma mı kesecekseniz.”


Mahkeme Başkanı: “Buyurun devam edin. Devam edin.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Yok. O zaman ben hiçbir şey konuşmayım.”


Mahkeme Başkanı: “Siz o zaman savunma kapsamında kalın. Siz Anayasayı takip (1-2 kelime anlaşılmadı) meclis kürsüsü değil.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Hayır efendim. Ben bunu, ben bunu savunma kapsamında söylüyorum. Bunlar burada tutanaklara geçecek. Sizin özel mahkemeleri ya da adına özel yetkili denilen mahkemeleri.”


Mahkeme Başkanı: “Türkiye’de özel yetkili diye hiçbir yerde yazmıyor. CMK 250. ile.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Efendim ben de biliyorum yazmıyor.”


Mahkeme Başkanı: “Bu toplumun takdiri.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Söylenen o ad da ağır ceza diye geçiyor.”


Mahkeme Başkanı: “Hayır efendim. Özel yetkili geçmiyor. CMK. 250. Yetkili Özel Mahkemeleri diye geçiyor.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Hayır siz niye giriyorsunuz, ben anlamıyorum.”


Mahkeme Başkanı:“Nasıl Asliye Ceza Mahkemesi diye geçiyorsa. Buyurun, buyurun.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Benimle niye tartışmaya giriyorsunuz?”


Mahkeme Başkanı: “Bakın siz savunma sınırını aşıyorsunuz. Yani sizi.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Hayır niye aşıyorum.”


Mahkeme Başkanı: “Mahkemelerin, yani nasıl Sulh Hukuk Mahkemesini tartışabiliyor musunuz?”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük:“Hayır. Neyi ben savunacağımı söyleyeyim, önceden size bildirim.”


Mahkeme Başkanı: “Buyurun. Buyurun o zaman devam edin. Devam edin.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Siz de neyi söyleyebilirim söyleyemem söyleyin. Ona göre ben de konuşayım.”


Mahkeme Başkanı: “Devam edin. Siz anayasa ile kurulmuş bir mahkemenin hükümsüzlüğü.”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Anayasa ile kurulmamış işte. Anayasa da yok ben de diyorum. Anayasada vardı, 143. madde de vardı kaldırıldı. O zaman bu mahkemelerin kaldırılması lazım. Kendileri Anayasa uygun değildir. Ben size anlatacağım. Anayasanın 37. maddesine aykırıdır. Çünkü adı DGM olan adı değiştirilmiştir. Kendi durmaktadır. İstanbul’da 250. İle Görevli ve Yetkili bir Cumhuriyet Savcısının verdiği kovuşturmaya yer olmadığı kararına itiraz etsem Ankara’ya gidiyor. Niye Bakırköy’e gelmiyor? Bu Kaçakçılık Mahkemelerine bakan 1. Ağır Ceza Mahkemeleri gibi değildir. 1. Ağır Ceza Mahkemeleri kararına itiraz edersiniz 2’ye gider. Oradaki durum farklıdır. Bunlar olağanüstü mercilerdir. Olağanüstü mercileri Anayasaya uygun hale getiren, biçimsel olarak uygun hale getiren Anayasanın 143. maddesiydi. Anayasanın 143. maddesini o Anayasayı yapanlar bu işi bilmedikleri için koymadılar. Aksesuar bir madde değildi o. Bunu bilerek koydular. Çünkü Anayasaya aykırılığı bir durum olmasın diye koydular. Özellikle, öncellikle bu mahkemelerin Anayasaya uygun olmadığını, Anayasanın 6. maddesine göre de kaynağını Anayasadan almayan hiçbir makam, merci, kişi bir yekti kullanamaz. Bu itibarla normalde bu mahkemelerin verdiği kararlarında fiili durum olduğunu, aslında yok hükmünde olduğunu söylüyorum. Bu nedenle Ceza Muhakemesi Usulü Yasasının 250. maddesinin, CMK’nın 250. maddesinin de bu itibarla Anayasaya aykırı olduğunu söylüyorum. Şimdi bu aykırılık 07.05.2004 tarihinden sonra sürmektedir. Yani 07.05.2004 tarihinden sonra Beşiktaş Adliyesinde verilen kararların hiçbir tanesi normalde usule uygun kararlar değildir. Şimdi ortada Anayasaya aykırı bir mahkeme var. Ben de bu yasalara aykırı ve savunma hakkını ortadan kaldıran ve duruşmaların ayrıca açıklığını da sekteye uğratan bir cezaevi salonunda savunma yapacağım. Burası hem İstanbul’a 10o kilometre mesafede, hem de cezaevi. Zaten yaka kartlarımızda bile cezaevi yazıyor. Hoş mahkemede yazsa fark etmez ya. Şimdi, demin duruşma başladığı zaman boradan istenilen avukatlarla ilgili bir şey söylediniz. Barodan istenilen avukat buraya hangi şeyle gelecek, koşullarda. Onlara da sizin gibi araba mı, tahsis edilecek? Bizim bile gelmemiz, çok büyük emek veriyoruz. Bizim bile gelmemiz çok zor. Bu koşullarda zaten sağlıklı bir savunma yapılamaz. Şimdi bu dosyada ya da benzer dosyalarda tahliye kararı veren ya da tahliye kararı yönünde oy kullanan yargıçların ya da savcıların başlarına ne geldiğini hepimiz biliyoruz. Bunun en son örneği de Sayın Şeref Akçay’dır. Artık ayrılmak zorunda kalmıştır baskılara dayanamayarak. Bunu da daha önce karşı oylarında satır aralarında belirtmiştir. Bu durum apaçık ortadadır. Daha önce de Sayın Hurşit Tolon’la ilgili tahliye kararı veren yargıçta baskılardan dolayı Bakırköy’e tayınını istemiştir ve bunu da açıkça o zamanlar deklere etmiştir. Şimdi Sayın Başkan bazen böyle söze giriyor. Bunu da bir konuda da çok yaptınız daha önce. Bu da özellikle Hakan Erdoğan raporu ile ilgilidir. Hakan Erdoğan raporu söz konusu olduğu zaman Sayın Başkan bunun dosyada olduğunu hep söyledi. Ama her bakışımızda, geçen Sayın İzzet Ocak’ın savunmasında da aynı konu gündeme geldi, baktık. 48. klasörde dendi, yok. Orada Yavuz Fildişi’nin raporu var. O raporda Hakan Erdoğan’ın raporundan yararlanıldığından söz ediliyor. Hakan Erdoğan’ın raporu yok. Geçen duruşmalardan birinde Sayın Meslektaşım Celal Ülgen’in bu konuyu gündeme getirmesi üzerine gene bu konu gündeme geldi ve Hakan Erdoğan raporunun dosyada bizim tarafımızdan sunulmadan ve 1. Ordudan daha sonradan, yani yargılama aşamasında istenilmeden dosyada olmadığı ortaya çıktı. Şimdi bir diğer konu bu görüntülü ve sesli kayıtlarla ilgili. Şimdi mahkeme ilerde kararını neye dayandıracak? Bu görüntülü, sesli kayıtlara göre mi verecek, yoksa bize dağıttığı tutanaklara göre mi verecek? Bu tutanaklar, bir kere şunu açıkça söyleyeyim birebir, görüntülü ve sesli kayıtları yansıtmıyor. Görüntülü ve sesli kayıtları birebir yansıtan tutanaklar ortada yoktur. Eğer işin esası, özü, burada söylenenlerse, burada duruşmada geçenlerse o zaman bize bu görüntülü ve sesli kayıtların verilmesi bir zorunluluktur. Usul 153/4’e göre bunlar bize, mahkemenin bu konuda takdir hakkı da yoktur, biz istediğimiz zaman verilmesi gerekmektedir. Bir başka konu bu Gölcük gömüsüyle ilgili. Gölcük gömüsünde bulunan, bulunduğu ileri sürülen bir takım dijital çıktılar polislere veriliyor. Bu konunun çok uzmanı gibi olan o polislerde bir tutanaklar yapıyorlar kendilerince düzenliyorlar. Savcılığa gönderiyorlar. Savcılıkta bunları sanki bilirkişi raporu gibi dosyaya gönderiyor. Böyle bir usul yoktur. Mahkeme bilirkişi incelemesi yaptıracaksa kendisi bilirkişilere başvurur. Bu mahkemenin takdirinde olan bir konudur. Mahkeme tarafından görevlendirilmeyen hiç kimsenin adeta bir bilirkişi raporu gibi adına tespit tutanağı da denilse başına yazsa, böyle şeyleri dosyaya gönderme, koyma, verme hakkı yoktur. Mahkemelerin de bunları almaması gerekirdi. Şimdi, peki bu kadar bunları söyledim. Şimdi kendimi burada nasıl hissediyorum onu da söyleyeyim. İlkokul 3’ncü sınıf matematik bilgisi olan herkes bilir ki burada herkesin var o kadar bilgisi. Çarpmada 1, toplama da 0 etkisiz elemandır. Benim de durumum burada toplamada 0, çarpma da 1 gibidir. Peki, ben bunu bilerek niye buradayım? Bunu çok düşündüm. Olayım mı, olmayayım mı, ne yapayım? Bunu da bir fıkra vardır. Ormanda birileri yangın çıkartmış. Herkes, birileri de yangını söndürmeye çalışıyor. Karıncada yangını söndürmek için su taşıyor. Karıncaya demişler ki; ya senin etin ne budun ne. Sen oraya taşısan ne olur, taşımasan ne olur. O da demiş; ben de biliyorum ama tarafım belli olsun. Ben tarafım belli olsun diye buradayım.”


Mahkeme Başkanı: “Tamamladınız mı Avukat Bey?”


Sanık Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Tamamladım.”


Mahkeme Başkanı: “Yalnız yine orada Hakan Erdoğan ile ilgili bir yanlış bir tespit oldu. Ben Hakan Erdoğan’ın raporu dosyada var demedim. Burada o konu gündeme geldiğinde gittik klasörlere baktık. Burada notumda da vardı. Şu klasör, şu sırada CD’nin de dosyada olmadığı söylenmişti. Raporu bulamadım. Ancak CD şu klasör, şu noda. Açtık içinde de raporu ben bulamadım. Belki açmamdan kaynaklanan bir hata vardır diye açıkladım. Daha sonra CD’de hatta burada geldi gösterdik taraflara. Yoksa bizim yargılama aşamasından beri savunmadan ya da sanıklardan, taraflardan herhangi bir şey gizleme, kaçırma öyle bir düşüncemiz asla olmamıştır. Bunun aksine emanete alınan tüm klasörleri de duruşmanın ilk günü sizlere açtık.”

Söz almadan konuşulduğu için konuşulanlar anlaşılamadı.

Mahkeme Başkanı: “Onları da veririz gerekirse. Çokta şey değil, yani önemli değil. Delillerin tartışılması aşamasına geldiğinde onları da verip vermeyeceğimiz hususunda tekrar talep edilirse tekrar karar veririz.”

Söz almadan konuşulduğu için konuşulanlar anlaşılamadı.

Mahkeme Başkanı: “Evet.”

Söz almadan konuşulduğu için konuşulanlar anlaşılamadı.

Mahkeme Başkanı: “Şeyi açalım, Avukat Bey’in talebini.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Sayın Başkanım delillerin değerlendirilmesi aşamasına çok az kaldı. Biz bu aşamaya zaman kazanarak gelmek istiyoruz. Ve bu CD’lerin imajları üzerinde hazırlık yapıp Mahkemenizi tatmin edici başka tespitlerle geleceğimize inanıyoruz. Ve Mahkemenizin bu imajları bize vermemesini her talebimizi daha önceki mütalaa ve kararlarına atıfta bulunarak reddetmiş olmasını anlayamıyoruz. Bugüne kadar bu imajlar ve bu CD’lerin içeriğine ilişkin sayısız şüphe, bizce kanıt ortaya konulmuş olmasına rağmen bu imajlar neden ama neden bizden esirgenmektedir. Bunun esirgenmesi savunma hakkının engellenmesi değimlidir? İmajları talep ediyoruz.”

Mahkeme Başkanı: “Biz imajları vermeme konusundaki ilk taleplerinde de bu konu gündeme getirildi niye reddediyorsunuz diye. Zannediyorum Avukat Celal Ülgen tarafından. Biz de o zaman demiştik ki; hiçbir ara karar dönülmez değildir. Zamanı gelince tekrar.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Kesinlikle.”

Mahkeme Başkanı: “Bu talep değerlendirilir.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Evet.”

Mahkeme Başkanı: “Bu celse tekrar talebinizi değerlendireceğiz. İmajları almakla ilgili talebi.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Şimdi bu zaman, gerçekten çok az kaldı. Belki bu Cuma günü bütün sanıkların da şeyi sorgusu bitecek ve Mahkemeniz bir karar verecek. Delillerin değerlendirilmesi aşamasına gerçekten az bir zaman kalmıştır. Özellikle söylenen o CD’lerin imajlarının verilmesini bu celse, bu karardan dönülmesini talep ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Sıra ile verelim. Muammer Bey’i açalım.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. Ali Fahir Kayacan.

Sanıklar İzzet Ocak ve Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Tamam beni mi açtınız. Üstadım.”

Mahkeme Başkanı: “Avukat Bey kendini tanıttı oradan başlayalım.”

Sanıklar İzzet Ocak ve Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Üstadım beni açmışlar. Siz buyurun siz buyurun, buyurun, buyurun.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. Ali Fahir Kayacan: “Şimdi efendim bende o konuda talepte bulunacaktım esasen. Sayın Meslektaşlarım konuya değindiler. Ben, biz bu davaya daha sonra girmiş olmakla beraber geçmiş tutanakları incelediğimizde ilk talep, sanık müdafileri tarafından bu yönde yapılan ilk talep Sayın Mahkemece aynen şu gerekçe ile reddedilmiş. CD’ler ile ilgili imajlar alınmak sureti ile birden fazla bilirkişi raporlarının alındığı, seri numara, CD’lerin seri numaralarının bilirkişi raporlarında ayrıntılı olarak verildiği anlaşılmakla diyor. İlk talep Avukat İlkay Sezer tarafından yapılan talebin reddi gerekçesi bu. Daha sonra diğer sanık müdafileri Çetin Doğan ve diğer başka müdafiler tarafından yapılan talepler üzerine de Sayın Mahkemenizin ret gerekçesi; Mahkemece daha öncesinde karar verilmiş olup, gerekçesi de açıklanmış olması nedeni ile yeniden karar verilmesine yer olmadığına diyor. Şimdi, şimdi bu davada İddia Makamı tarafından iddianamede delil olarak ileri sürülen ana argüman CD’lerdir. Ve daha doğrusu bir basın mensubu tarafından savcılığa teslim edilen CD’ler. Bunlarla sanıklar suçlanıyorlar. Daha sonra da henüz bu davada haklarında dava açılmamakla birlikte Gölcük Donanma Komutanlığında yapılan aramada elde edilen 5 nolu hard disk ile ilgili. Onlarda yalnız İddia Makamı tarafından bu davaya delil olarak sunulmuş ve hatta değişik kişilerin sorguları sırasında o donanmada ele geçen hard diskte yer alan bulgulara dayalı olarak da gerek Sayın Heyet Üyeleri, gerek Sayın İddia Makamı tarafından sanıklara soru tevcih edilmektedir. Dolayısı ile henüz donanma ile ilgili yapılan aramada ile ilgili haklarında soruşturma yürütülen sanıklar hakkında kamu davası açılmış olmak, olmamakla ve bu dava ile birleştirilmemek ile birlikte donanmada ele geçen 5 nolu hard disk ve özellikle sahteliği iddia edilen 11, 16 ve 17 numaralı CD’ler bu davanın ana delillerini teşkil etmektedir. Şimdi ben bu konuda hukuki durum ne? Hukuki durum bir kere CMK malumları olduğu üzere 67/6. Bunun delillerin değerlendirilmesi aşamasına geçilip geçilmemesi ile bir kere hiçbir ilgisi yok. Şu anlamda ilgisi yok. Diyor ki kanun; bilirkişi raporunun hazırlanmasında değerlendirilmek üzere. Sadece bunun ile sınırlı değil. Ya da ya da bilirkişi raporu hakkında uzmanından bilimsel mütalaa alabilirler. Kimler? Sanıklar, taraflar, hatta İddia Makamı da alabilir ve müdafileri. İşte bu yönü ile bilirkişi raporu suçlamaya mesnet olan Tübitak tarafından söylenen ki yanlış sorular ile yanlış argümanlarla hazırlandığı bizce malum. Bu rapora karşı, bu raporun yanlışlığını ortaya koymak ve bu delil olarak sunulan CD ve diğer argümanların sahteliğini ortaya koymak için bunlar talep ediliyor. Bizler başka kuruluşlardan bunların bilimsel mütalaa olarak bunları aldırıp Sayın Mahkemeye sunmak için bu talepleri yapıyoruz. Sayın Mahkeme bununla bağlı değil kuşkusuz. O zaman bu bilimsel mütalaalar Tübitak raporunun irdelenmesine yönelik olacaktır. Kaldı ki Tübitak mensuplarının bu davada bilirkişi olarak atanmış olmaları da CMK’nın 64 sanıyorum o maddesine uygun değil. Çünkü Tübitak Başbakanlığa bağlı bir kuruluştur. Burada mağdur olan daha doğrusu kendisine eylem yapıldığı iddia edilen Hükümettir ve Başbakanlıktır dolayısı ile. O ayrı bir konu. Ama en azından bu yönü. Bu savunmanın mutlak hakkıdır. İkinci bir nokta. Yine hukuki dayanak anlamında ifade ediyorum. Yine CMK 289/1-h maddesi. Hüküm için önemli olan hususlarda mahkeme kararı ile savunma hakkının sınırlandırılmış olması kesin ve mutlak bozma sebebidir CMK’ya göre. Ve hatta hiçbir hususun incelenmeksizin bu bozma sebebidir. Bunlar da yine Sayın Heyet tarafından malumunuz. Şimdi mutlak bozma sebebi teşkil eden bir mahkeme kararı ile savunma hakkının kısıtlanması yönüne ve böyle bir görünümle hükme gidilmesine ben Türk Yargısının izin vereceğini düşünmüyorum. Sayın Mahkeme şöyle düşünebilir. Biraz önce Sayın Başkan’ın ifadesinden anladığım kadarı ile her zaman ara kararları tabi ki dönülebilir. Ancak biraz önce Sayın Meslektaşımın da ifade ettiği gibi, eğer Anayasa’nın 141/son maddesi nedir? Yargılamaların en az masrafla ve süratle sonuçlandırılmasını, mahkemelere de bir ödev olarak yüklemiştir aslında Anayasanın 141/son maddesi. İşte bu anlamda bizlere bu imajların tevdi edilip tabi ki imaj makinesi ile masrafları yine bizler tarafından karşılanmak üzere gezici veya harici hard disklere kaydedilmek sureti ile bizlerde bu konuda bilirkişi raporuna karşı uzman mütalaasını en azından mahkemelere sunabilelim. Çünkü şimdi efendim meta data bilgilerine göre Tübitak raporlarında kullanılan bir program var. Bunlar hep ifade edilmiş daha önce. Bu biraz önce, şimdi ifade edeceğim konu hariç tabi. Şimdi genelde Windows versiyonunun yani Windows yazılım programının 2000 tarihli versiyonu ile ilgili çalışan bilgisayarlarda ve Office programlarında Office’in Word programında yazılan belgelerde son 10 kullanıcı, kullanıcı veri yollarında o programa, Tübitak’ın da kullandığı programa göre mutlak surette gösteriliyor. Yani siz programa müdahale etseniz dahi bunun gösterilmesini engelleyemiyorsunuz. Biz bunu uzmanlarından öğrendik. Şimdi ancak burada şunu bize ifade ettiler. Şayet bunun programda böyle gözüküyor ama bu çıktı alınırken işte diğer 10 kullanıcı veya 2-3 kullanıcı dışındaki diğer kullanıcıların çıktı alınma öncesinde silinme ihtimali mevcuttur dediler. Bu mümkündür dediler. Programda müdahale ile 10 kullanıcı yerine 5 kullanıcının gösterilmesi mümkün değildir. Ama çıktı alınması aşamasında bu mümkündür dediler. İşte bizlerin iddiası Tübitak raporunun rapor haline getirilmesi halinde, yani çıktı alınması halinde bunların gizlendiği yönündedir. İşte biz bunları ortaya koymak istiyoruz. Yani madem bir bilirkişi raporu ile suçlanıyor veya CD’ler ile suçlanıyor savunmanın en doğal hakkıdır. Mutlak da bozma sebebidir. Bu nedenle Anayasa’nın da 141/son maddesi uyarınca yargılamanın süratle bitirilmesine amaçlandığı içinde bunun biran önce sanık müdafilerine, imajlarının verilmesi yönünde daha önce kabul edilmeyen veya ret edilen bu talepleri ile ilgili ara kararlarından rücu edilmesi yönünde Sayın Mahkemenin ben bu celse, önümüzdeki celse anlamında söylemiyorum ama gerçekten mümkün olan en kısa zamanda Sayın Mahkemenin savunmayı mahkeme kararı ile kısıtlayarak hükme giden bir mahkeme durumuna en azından düşmemek için buna izin vermeyeceğini ben düşünüyorum. Çünkü verilecek hüküm, bu şekilde verilecek hüküm asla ve asla kuşkudan arındırılmış bir hüküm görünümünü arz etmeyecektir. Geçmişte çok eleştiriliyor sanık ve savunmanlarının hüküm için önemli noktalardaki taleplerini reddeden mahkemelerin özellikle hani Yassı Ada Mahkemeleri gibi Sayın Mahkemenin böyle bir olgu veya görünüm, en azından dışarıya karşı o algılamayı yaratmak istemediğini ben düşünüyorum. Hiçbir Türk Hakiminin de böyle bir algı ile bir hükme imza atacağını temenni etmiyorum, tahmin etmiyorum. Onun için lütfen savunmanın en doğal olan bu hakkına, teslim etmekte mahkemeyi bir an önce tekrar talepte bulunuyoruz efendim. Teşekkür ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Peki. Avukat Bey’de bir şey söyleyecekti ondan sonra şey yapalım.”

Sanıklar İzzet Ocak ve Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Şimdi burada ilk başlarda verilen bir ara kararları var. Orada bu yalnız imajlar konusu değil. Mahkemenin sanık savunmanlarına vermediği başka belgelerde var. Bunları, mahkeme biz inceledik. Bunları sanıkların aleyhine ya da lehine kullanacak bir şey yoktur. Bu nedenle vermiyoruz diye kararı var.”

Mahkeme Başkanı: “Hangileri?”

Sanıklar İzzet Ocak ve Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Birçok ilk ara kararlarda var.”

Mahkeme Başkanı: “Onları söyleyin. Biz yani savunmanlara vermediğimiz.”

Sanıklar İzzet Ocak ve Suat Aytın müdafii Av. Muammer Küçük: “Biz onları şey yapalım size efendim sizin ara kararlarınızı da getirelim efendim. Yanımda şimdi yok. Şimdi o bu bir konunun bir tarafı. İkinci tarafı şu. Bizim burada esas şeyimiz mahkeme ayrı. Bizim, sizin verdiğiniz emanette olan Ek 6 klasör ile ilgili mahkeme şunu biraz irdelemesi lazım. Niye savcılık bunları emanete almış ve bunlar niye emanete alınarak iddianameye de içerikleri itibari ile yansıtılmamış. Burada esasında o savcıların sorumlulukları var. Biz Hakan Erdoğan raporu ve o Ek 6 klasör ile ilgili o savcıların sorumlulukları olduğunu biliyoruz. Biz mahkemeden şunu istiyoruz. Diyoruz ki; mahkeme o savcıları korur gibi bir pozisyona girmesin. Bizim esas istediğimiz konu o. Bu nedenle bunun üzerinde duruyoruz.”

Sanık Çetin Doğan: “Sayın Başkan.”

Mahkeme Başkanı: “Bizim öyle koruma diye bir şeyimiz yok. Herkes kendini savunur. Herkes yaptığından mesuldür. Kendilerine bu konu onların sorumluluğunu gerektiriyorsa da onlar bunun savunmasını yapanlar. Biz onların savunucusu konumunda değiliz. Sormayı gerektiren bir şey var mıdır, yok mudur o bizim konumuz değil. Varsa da kendileri yaparlar. Yine bizim konumuz değil. Buyurun.”

Sanık Çetin Doğan: “Şimdi imajları isteyiş nedenimizin temelinde yatan ana gerçeklerden bir tanesi ifade edilmedi. Onu ifade edeceğim. Birinci ve ikinci imajlar var, alınan Emniyetin ve Tübitak’ın. Baktığınız zaman dosya miktarları bile farklı. Biz kime güveneceğiz. Yani birisinde 287, bir tanesi de 297 hatırımda kalan. Bir tane daha var 282. Yani dosya miktarlarında bile imajlarda farklılıklar var. Bu imajların, aldıkları bu imajların kopyaları bile lazım bize. Yani CD’nin imajının dışında bunların kopyalarının da verilmesi lazım ki ne saklanmış, ne olmuş, ne silinmiş bunu görmemiz için. Bu çok önemli. Teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Peki. Buyurun.”

Sanık Özden Örnek: “Sayın Başkanım madem bu konu açıldı bende bir iki şey söylemek istiyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanık Özden Örnek: “Şimdi biliyorsunuz ilk imaj 30 Ocak günü alınıyor. 30 Ocak 2010 günü alınıyor. Ve bunlar yazılıyor. İkinci imaj 28 Mayıs 2010 günü alınıyor. Onlar da yazılıyor. 2 imajlar karşılaştırıldığı zaman 5 tanesi aynı, 12 tanesi farklı. Onun için zaten başından beri sizden talebimiz hem birinci imajı istiyoruz, hem de ikinci imajı istiyoruz. Ayrıca bitmedi Sayın Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Evet.”

Sanık Özden Örnek: “Ayrıca Sayın Bilirkişi olan Tübitak’taki bilim adamları kendileri diyorlar ki biz bunları alalım DVD’ye çekelim, siz bu imajları kaldırın şeye, emanete. Bir de o var. Bir de üçüncü bir imaj var emanete kaldırılmış. Biz üçünü de istiyoruz. Bitmedi. Biliyorsunuz bütün olay Baransu’nun 4 tane DVD, esasında doğrusu 3 DVD artı 1 CD. Bunları ben size takdim edeceğim, eğer vaktim olursa bugün. Teslim etmesi ile başlıyor. Biz, ben mesela şahsen geçen hafta Perşembe gününe kadar bu DVD’lerin içerisinde ne yazdığını, ne olduğunu bilmiyordum, göremedim. Çünkü Hakan Erdoğan’ın raporunu alamamıştım. Her ne siz kadar Mayıs’ın 5’inde onu temin etmişseniz de biz kalemle yaşadığımız bazı idari güçlükler nedeni ile ancak ve ancak geçen hafta Perşembe günü benim elime geçti bunlar. Şimdi bu 4 DVD esasında işin başlangıcıdır ve sahtekarlığın başlangıcıdır. Bunun içerisinde çok açık sahtekarlıklar vardır. Bunları da size takdim edeceğim. Dolayısı ile bu 4 DVD’nin ya kopyasını istiyoruz veyahut da imajını. Hangisi olursa bizim için fark etmez. Teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet. Kısa bir ara verelim. Daha sonra çapraz sorguya geçeriz.”

Duruşmaya kısa bir ara verildi.

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.
Mahkeme Başkanı: “Tutuksuz sanıklar müdafii, tutuksuz sanıklar isimleri söyleyeyim, çünkü müdafiimiz yok demişlerdi. Ertan Karagözlü, Arif Bıyıklı, Ahmet Çetin, Levent Güldoğuş, Rifat Gürçam, Embiya Şen, Levent Maraşlı, Uğur Üstek müdafii Av. Nazlı Nur Akyol Çınar, yine tutuksuz sanıklardan Ali Güngör ve İsmail Karaoğlan müdafii Av. Deniz Gültekin. Tutuksuz sanık Musa Farız müdafii Av. Yunus Ahmet Ertürk. Bir kısım sanıklar müdafii Av. Erdem Nacak duruşmaya iştirak ettiler. Cuma günü verilen dilekçeler ile karşılaştırdığımızda şu anda müdafisi olmayan sanık kalmamış gibi. Yine sabahki yoklamada Av. Yağmur Cumhur Marşan’da gelmişti. Evet, sanık Suat Aytın’ın çapraz sorgusu ile devam ediyoruz. Sanığa soru sormak isteyen var mı? Buyurun.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Savcılık Makamında vermiş olduğunuz savunmanızda bir soruya karşı vermiş olduğunuz cevapta; basına yansıyan bir Türk uçağının, Türk uçağını düşürmesi veya camii bombalanması olayına ilişkin üzerinde 7 yıl gibi uzun bir süre geçtiğinden tam olarak hatırlayamıyorum. Ama oyuncu katılımcıları karara götürülmesi için böyle senaryolar olabilir. Bunun nasıl bir sansasyonel sonuç doğuracağı tartışılır. Ben böyle bir sunumda bulunmadım şeklinde beyanınız var. bu şekli ile yani ilginç olması veyahut da sansasyonel bir sonuç doğurabilecek herhangi bir daha öncesinde bir senaryo ile karşılaştınız mı? Yani bu şekli ile bir Türk uçağını, Türk uçağının düşürmesi şeklinde sonuca götürebilmesi için olabilir şekli ile bir beyanınız var. Buna şahit oldunuz mu veya böyle bir senaryoyu gördünüz mü?”

Sanık Suat Aytın: “Şimdi oradaki ifadem şunun için orada belirtilmiştir. Şimdi böyle seminerlerde, harp oyunlarında burada biz ara durum dediğimiz bazı durumlar vardır. Oralarda siz bir ara durum verirsiniz. Bu ara durum içerisinde önemli bir olay yaratırsınız orada ve ondan sonra oyuncu karargahlara sorarsınız ve dersiniz ki şimdi böyle bir şey oldu. Buna karşı nasıl bir tedbir alıyorsun gibi. Size bir örnek de vereyim. Mesela daha bu küçük seviyede yapılan tatbikatlarda olur bu. Örneğin savaş durumu devam ederken bir ara durum verir der ki A alayının paralellerinin bulunduğu, ikmal maddelerinin bulunduğu yere bir topçu mermisi isabet etti ve orası tamamen tarumar oldu. Şu anda mühimmat ikmali durdu. Bu durumda ne yaparsınız. İşte benim oradaki söylemek istediğim, kastım oy idi. Yani böyle bir durum verilir, o duruma göre acaba nasıl bir alternatif çözüm tarzları üretecekler bunları görüşürüz. Buradaki söylediğim husus bana sorulduğu için söylüyorum. Öyle uçak düşürme idi camii mami böyle bir şey zaten kesinlikle konuşulmadığı gibi benim anlamadığım bir nokta da olmuştu o dönemde. Hala da kafamda soru işaretidir. Şimdi deniliyor ki orada işte Yunanistan ile savaş çıkarıp sözde biz hükümeti zorda bırakacakmışız. Şimdi yani diyor ki Türk uçağını düşürme. Ya ben mantıklı düşünüyorum yani niye ben Türk uçağını düşüreyim eğer savaş çıkarmak istiyorsam giderim ben direk olarak bir tane Yunan uçağını düşürürüm. Veya onun bir yerine saldırırım ki savaş çıksın. Yani bu mantıksız, orada benim söylemek istediğim, kastetmek istediğim biraz önce verdiğim örnektir. Yani bu bizim tatbikatlarda sıkça kullanılan Sayın Hakim tatbikatlarda.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Onu anladım. Yani bu verilen örnek çok uç bir örnek olması nedeni ile yani.”

Sanık Suat Aytın: “Ama hatırlamıyorum diyorum.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tepkiniz.”
Sanık Suat Aytın: “Lütfen dikkatinizi çekerim hatırlamıyorum diyorum. Sadece basında 1 ay yaygara yapıldı sadece onu biliyorum.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam Başkanım.”
Mahkeme Başkanı: “Peki yerinize geçebilirsiniz. Başka soru sormak isteyen yok herhalde. Buyurun siz o kayınvalidesi vefat eden arkadaş vardı gelsin. İsminiz neydi?”

Sanık Levent Güldoğuş: “Levent Güldoğuş 175 numaralı sanık Sayın Başkanım. “

Mahkeme Başkanı: “Müdafiiniz var mı?”

Sanık Levent Güldoğuş: “Sayın Başkanım buraya gelmeden önce Metehan Arısoy avukata rica ettim, kendisi kabul etti avukatlığımı. Bugün de Barodan bir avukat geldiğini sizin söyleminiz ile öğrendim. Eğer uygunsa Metehan Arısoy’un avukatlığımı yapmasını istiyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Şimdi size atanmış Av. Nazlı Nur Akyol Çınar var. Buradaydı Avukat Hanım. O yapsın müdafiliğinizi çünkü atanmış, normalde Barodan atanmış olduğu için o yapabilir. Diğerini de.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Özel varsa zaten.”

Mahkeme Başkanı: “Yok özel değil. Anlaştık diyor.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Özel diyor ama.”

Mahkeme Başkanı: “Onu söyleyeceğim. Metehan Bey ile anlaştınız mı siz aranızda nasıl yaptınız?” 

Bir kısım sanıklar müdafii Av. Metehan Arısoy: “Başkanım biz sabah gelirken görüştük. Avukatı CMK’dan gelmediği için ben yaparım demiştim mağduriyeti giderilmesi için yani nasıl uygun görürseniz öyle de olabilir. İsterseniz ikimiz birlikte yapalım. Veyahut ben de yapabilirim.”
Mahkeme Başkanı: “Şimdi sizin yani vekaletname ile ilgili aranızda böyle bir irade uyuşması halinde geçerli.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. Metehan Arısoy: “Tabi vekaleten, vekaletnameyi ilerleyen celselerde sunarız Başkanım.”
Mahkeme Başkanı: “Hangisini müdafi seçiyorsunuz?”

Sanık Levent Güldoğuş: “Metehan Arısoy, uygun görürseniz.”
Mahkeme Başkanı: “Peki, peki buyurun savunmanıza başlayın.”

Sanık Levent Güldoğuş: “Sayın Başkan, Sayın Üye Hakimler, Sayın Savcım ben 175 numaralı sanık Levent Güldoğuş. İddianameye göre balyoz güvenlik planında testere isimli operasyon tim komutanı olduğum belirtilmektedir. Ben balyoz isimli planı ilk kez 2010 yılında gazeteler yazınca öğrendim. Daha önceden hiç duymadım. Bana kimse bir görev tebliğ etmedi. Testere tim komutanı olarak görevlendirildiğimi ilk kez Sorgu Savcısı olan Ankara’daki Savcıdan ifadem alınırken öğrendim. Orada da ifade ettiğim gibi ne sözlü ne yazılı ne de başka bir suretle kimse bana böyle bir görevim olduğunu bildirmedi. Benimle beraber görevlendirildiği iddia edilen testere timindeki astsubayları ilk kez burada gördüm ve tanıdım. Daha önce bu arkadaşlar ile çalışmadım. Özel hayatımda da hiç görüşmedim. Çetin Doğan liderliğinde kurulduğu iddia edilen balyoz örgütüne üye olmadım. Bana böyle bir şey yazılı veya sözlü tebliğ edilmedi. 1. Ordu Komutanlığında icra edilmiş olan hiçbir plan semineri veya başka bir toplantıya katılmadım. Böyle bir seminer yapıldığını da burada öğrendim. Suçum yoktur. Duruşmalardan vareste tutulmamı ve beratımı talep ederim. Saygılar sunar, arz ederim. Savunmam bu kadar Sayın Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Levent Güldoğuş. İsa oğlu Kimya’dan olma 05.05.1974 doğumlu, Iğdır ili Tuzluca ilçesi Uğruca nüfusuna kayıtlı. Doğru mu? 
Sanık Levent Güldoğuş: “Doğrudur Sayın Başkanım.”
Mahkeme Başkanı: “Herhangi bir sabıkanız yok. Klasör 88, dizi 96 ve devamında Ankara Cumhuriyet Başsavcılığında alınmış ifadeniz mevcut. Kabul ediyor musunuz o ifadenizi?”

Sanık Levent Güldoğuş: “Evet, evet Sayın Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Kabul ediyorsunuz. Evet, sanık müdafiinden savunmaya ilave edeceği bir husus olup olmadığı soruldu.”
Sanık Levent Güldoğuş müdafii Av. Metehan Arısoy: “Sayın Başkan, Saygı değer Heyet, Sayın Savcım Levent Güldoğuş’a isnat edilen suç, isminin listeler içeren dijital verilerde yer aldığıdır. Bu listelerin Levent Güldoğuş tarafından hazırlandığı yönünde bir iddia yoktur. Levent Güldoğuş’un bu listeleri içeren dijital verilerden de haberi yoktur. Bu halde bir insanın hazırlamadığı, ancak isminin yer aldığı dijital veriden sorumlu tutulması izahtan varestedir. Bu sebeple Levent Güldoğuş’un hakkında beraat kararı verilmesini, ayrıca kayınvalidesinin vefat etmesi sebebi ile ailesinin yanında destek olabilmesi için önümüzdeki celselerde duruşmalardan vareste tutulmasını Saygılarımla arz ederim.”  

Mahkeme Başkanı: “Sanığa soru sormak isteyen var mı? Yok. Buyurun yerinize geçebilirsiniz.”
Sanık Levent Güldoğuş: “Sağ olun.”

Mahkeme Başkanı: “Bir mazereti olan daha vardı. Savunmanın önce alınması yönünde.”

Sanık Erol Ersan müdafii Av. Ergin Ersan: “157. sıradaki sanık Erol Ersan.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun O da gelsin. Buyurun isminizi belirterek başlayın.”

Sanık Erol Ersan: “Sayın Başkanım, Değerli Heyet. Sayın Başkanım, 2010 yılının haziran ayında Batman il jandarma komutanlığında TPAO koruma bölüğünde görevli iken bana savcılıktan bir yazı geldiğini öğrendim. Ve beni Diyarbakır Cumhuriyet Başsavcılığına ifadem alınmak üzere bir davetiye idi bu. Davetiye ye icabet ettim. Diyarbakır Cumhuriyet Başsavcılığına gittim. Savcı kalemine uğradığımda, savcı kalemindeki görevli şahıs bana avukatınızla beraber mi geldiniz diye sordu. Ben de avukat niye lazım bize diye sorduğumda, siz dedi balyoz davasından sanık olarak ifadeniz alınacak. Tabi büyük bir şok yaşadık Sayın Başkanım. Ondan sonra avukat ağabeyimi aradım ben. Avukat Ağabeyim Ankara’da ikamet ediyordu. Ben hemen Diyarbakır’a geleyim dedi. Ben de kendisine böyle bir şeye gerek yok. Benim hiçbir ilgi alakam yok. Ne soruluyorsa cevaplamaya hazırım diyerek Savcı Bey’in odasına gittik. Savcı Bey’in odasında Barodan temin edilen bir avukat huzurunda ifadem alındı Sayın Başkanım. Savcı Bey bana işte balyoz planı ile ilgili stadyuma insanları koymak için kimlerle anlaştınız? Jet uçağını nasıl düşürecektiniz, Yunan uçaklarını? Gibi hiç anlam veremediğim sorular sordu ve ben kendisine hiçbirisi ile ilgili bilgim olmadığı söyledim. Sağ olsun o zaman Sayın Savcım da, Başçavuşum belli ki sizin bu konu ile bir alakanız yok muhtemelen bir isim karışıklığı vardır dedi ve biz iddianamenin hazırlanılmasını bekledik. İddianamede de ismimiz belli olunca Sayın Başkanım huzurunuza çıkmak için yaklaşık 1 yıldır da burada bekliyorum. Ben bu konularla hiçbir alakam yok. Benim sözde döküm timinde görevlendirildiğim bahsediliyor. Döküm timinde görevli ne tim komutanı olarak belirtilen kişiyi tanıyorum, ne döküm timindeki diğer görevli astsubay arkadaşlarımı tanıyorum. Kendileri ile geçmiş yıllarda hiç beraber çalışmadık. Sayın Başkanım ben hayatımda ilk defa İstanbul’a bu duruşma vesilesi ile geldim. İstanbul’u hiç bilmem. Hedef kişi olarak belirtilen insanları tanımam, efendim hiçbir ilgim ve alakam olmadığı bir yerdeyim. Sizin vicdanınıza takdirinize bırakıyorum saygılarımla arz ederim efendim.”

Mahkeme Başkanı: “2003 yılında nerede görevliydiniz?”

Sanık Erol Ersan: “Efendim 2003 yılında Bilecik Eğitim Tugay Komutanlığında, 4. Taburun İdari İşler Yazıcı astsubayıydım Sayın Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Bursa bölgeye bağlı.”

Sanık Erol Ersan: “Yok efendim Bilecik Eğitim Birliği orası, tugay hiçbir yere bağlılığı yok efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Ayrı bir birlik, jandarma bölge komutanlığında ayrı bir birlik.”

Sanık Erol Ersan: “Evet efendim hiç alakası yok. Zaten ben bu duruşmaya geldiğimde iki tane arkadaşımın nüfus kayıtlarının yanlış işlendiği şeyi çıkınca muhtemelen benimki de öyledir diye bekledim, ama benimki çıkmadı efendim. Yani inanın ben neden buradayım, burada neden varım? Bilmiyorum 1 yıldır da gelip gidiyorum bir sürü Batman’dan gelip gittim. Her geliş gidişimde bir sürü masraf yaptım. Ama geliyoruz Başkanım takdir sizin. Ben biliyorum ki bir Ağır Ceza Heyeti her şeye hakimdir. Siz de benim masum olduğumu bildiğinize inanıyorum ve vicdanlarınıza sığınıyorum efendim. Söyleyeceklerim bundan ibaret.”

Mahkeme Başkanı: “Evet nüfus kaydınızı okuyorum. Erol Ersan, İlhan oğlu, Süfeyla’dan olma 13.05.1971 doğumlu. Kırıkkale Merkez Karacalı nüfusuna kayıtlı.”

Sanık Erol Ersan: “Doğrudur efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Size ait. 1996 yılında suç tarihi olan Şirvan Asliye Ceza Mahkemesinde görevi kötüye kullanmaktan mahkumiyetiniz var doğru mu?”

Sanık Erol Ersan: “Doğrudur efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Adli Sicilden silinme şartları oluşmuş muhtemelen ama kayıtta yer alıyor. Evet, klasör 88, dizi 255 ve devamında Diyarbakır Cumhuriyet Başsavcılığında alınmış ifadeniz var az önce bahsettiniz. Doğru mu burada anlattıklarınız?”

Sanık Erol Ersan: “Evet efendim.”

Mahkeme Başkanı: “İfadeniz doğru.”

Sanık Erol Ersan: “Doğrudur efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Sanık müdafiinden savunmaya ilave edeceği bir husus olup olmadığı soruldu.”

Sanık Erol Ersan müdafii Av. Ergin Ersan: “Var efendim savunmamızı yapacağız. Efendim müvekkilimin söylediklerinin bir tamamına katılıyorum. Ayrıca müvekkilimin söylediği gibi söz konusu iddianame ile bilgisi Diyarbakır Cumhuriyet Savcılığına davet edilmesi ile haberi olmuştur. Müvekkilim o dönem itibari ile yani 3-5 Mart 2003 tarihinde de ifade ettiği gibi Bilecik’te idari işler astsubayı olarak görev yapmaktadır. Kendisi bu görev yapmış olduğu yer ile 1. Ordu Komutanlığı arasında hiçbir emir komuta bağı yoktur. Dolayısı ile buradan bu şekilde kendisine bir emir telakki edilmesi de söz konusu değildir. Ayrıca 22.03.2011 tarihinde 1 nolu sanık Çetin Doğan’ın çapraz sorgusunda, Çetin Doğan’a sanık Erol Ersan’ı tanıyıp tanımadığı sorulmuştur. Tanımadığını, bilmediğini hatta salonda dahi teşhis edemeyeceğini beyan etmiştir. Müvekkilim döküm planında sorgu timinde görevli bir eleman olarak gösterilmektedir. Burada sorgu timinin başında Hanifi Yıldırım isminde bir tim komutanı gözükmektedir. Hanifi Yıldırım da ifadesinde müvekkilimi tanımadığını, görmediğini, bilmediğini ifade etmektedir. Ayrıca Hüseyin Albay isminde bir komutan bu timin başında söz konusu o da bilmemektedir, tanımamaktadır. Özetle müvekkilimin böyle bir planın içerisinde isminin Ek-B olarak adlandırılan listede yer almasının ne anlam taşıdığını tahayyül etmemiz, planlamamız ve bir anlam vermemiz de mümkün değildir. Anlayamıyoruz neden orada yer almış. Kendisinin ifade ettiği gibi de ilk etapta bir isim benzerliğidir, bir yanlış anlaşılmadır diye düşünülmekle birlikte daha sonra da iddianamede ismi yer almıştır. Efendim müvekkilim kendisinin yaşam anlayışı, hayat tarzı, olaylara bakışı, mesleki değeri itibari ile kanun nizamları içerisinde vatanına, milletine bağlı dürüst bir devlet memurudur. Tüm bunlardan kaynaklı olarak müvekkilimin beraatını talep ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Evet soru sormak isteyen var mı?”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Daha önceki savunmanızda da bu Erol Ersan isminin birden fazla personelde var olduğunu iddia mı yoksa tespit ettiniz mi var mı?”

Mahkeme Başkanı: “Sayın Başkanım efendim. Erol Ersan isminin teşkilatta olduğunu duydum ben başka. Ben zaten bu kesinlikle ben değilimdir diye düşündüm. Ve daha sonra ben kendim astsubay olarak yani eşime dostuma sordum. Dedim ki; bizim teşkilatta başka Erol Ersan var mı? Fakat bulamadım. Eğer siz bunu bir yazı halinde gerek Jandarma Genel Komutanlığına, gerek diğer birlik komutanlıklarına bir sorarsanız inanın benim ne İstanbul bölge ile ne Bursa bölge ile ne İstanbul’un ili ile hiçbir bağlantım yok.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Selahattin Gözmen ya da Fikret Coşkun diye birini tanıyor musunuz?”

Sanık Erol Ersan: “Hayır efendim asla tanımıyorum. İnanın bu duruşma salonuna geldim. 3 ay sonra hangi timde olduğumuzu anladım. Korkuyoruz şimdi birbirimize bir şey de sormaya yavaş yavaş, yavaş yavaş önce tim komutanım kim onu öğrendim. Hüseyin Bakır diye kendisine dedim ki; komutanım beni tanıyor musunuz? Dedim. Kardeş biz seninle nerede çalıştık beraber dedi bana. Yani birbirimizi tanımıyoruz. Sonra diğer arkadaşlarımın kimler olduğunu öğrenmeye çalıştım. Ki böyle onlarla görüştüm. Diğer arkadaşlarla Selahattin ile falan biz hiçbir yerde çalışmadık, hiç birlikte olmadık. Hiç birbirimizi tanımıyoruz.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Astsubay olarak görev yapmış olduğunuz dönem içerisinde herhangi bir kurs, özel bir eğitim aldınız mı?”

Sanık Erol Ersan: “Hayır efendim. Ben idari işler astsubayıyım ve devamlı da idari işler astsubayı, karakol komutanlığı yaptım. Zaten astsubayın kadrosu ya bir kırsalda karakol komutanıdır. Siz daha iyi bilirsiniz ya da bir idari işler astsubayıdır. Yani ben İstanbul’a dahi gelmedim Sayın Başkanım. Ben İstanbul’a hayatımda hiç gelmedim.” 
Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam Başkanım.”

Sanık Erol Ersan: “Bir 1991 yılında nişanlımın memleketi olan Çatalca’nın Yalıköy köyüne o memleketini göstermek için geldik. Bir gün gece kaldık geri döndük. 91 yılından beri ben İstanbul’a ilk defa bu Mahkeme ile geldim. Ben gerçekten kimse bana bir görev tebliğ etmedi veya yazılı veya da sözlü bu işi yapar mısın, bu işte var mısın? Kimse bana böyle bir şey demedi. Dese de olmam zaten. Olmam kimse bana illegal bir iş yaptıramaz. Bana illegal bir emir verilse ben onu hemen gider ilk amirime söylerim. İlk amirim olmasa ondan sonrakine söylerim. Asla zaten illegal bir emir yapılmaz. Bunu siz daha iyi biliyorsunuz. Ben sizin vicdanınıza sığınıyorum. İnanın benim hiç ne alakam var ne bilgim, ne dahilim var hayatımda ilk defa duydum ve mağdurum. Beraat etmemi talep ediyorum efendim saygılarımla.”

Mahkeme Başkanı: “Gelip gitmen zor mu oluyor. Batman’dan.” 

Sanık Erol Ersan: “Efendim Batman’dan gelip gitmek zor oluyor zaten ben sizi telefonla da aramıştım. Durumu ekonomik olarak efendim her geliş gidişim bin lira yani en az bin lira asgari bin liraya mal oluyordu. Ben Jandarma Genel Komutanına dilekçe verdim. Dilekçe sonunda beni İstanbul’a tayin ettiler. İstanbul’a da bu atamada geldim. İstanbul Jandarma Bölge Komutanlığında görevliyim şimdi.”

Mahkeme Başkanı: “Şu anda geldiniz.”

Sanık Erol Ersan: “Şu anda bir sıkıntım yok efendim ama diğer arkadaşlarım gelemeyenler, Doğu görevini tamamlamayanlar aynı şekilde bin lira, iki bin lira her geliş gidişlerinde masraf yapıyorlar. Yani zaten ben Batman’dan gelip giderken.”

Mahkeme Başkanı: “Duruşmanın başında onunla ilgili vareste tutulma talepleri vardı.”

Sanık Erol Ersan: “Evet efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Biz dedik savunma almadan bu konuda bizim karar verme yetkimiz yok. Bu celse işte bu celse ya da yarın savunmalar bittiğinde taleplerinizi yenilerseniz ya da o talepler geçerli halen daha biz konuda bir gereğini yaparız.”

Sanık Erol Ersan: “Sağ olun Başkanım sizi telefonla aradığımızda da dediniz. Yani durumunuza göre davranın dediniz.”

Mahkeme Başkanı: “Şey için, dışarıdan gelenler için.”
Sanık Erol Ersan: “Biz de ama korkuyoruz gelmezsek yakalama falan çıkar diye yani hiç alakamız yok, hiçbir şey yokken buradayız. Bir de böyle bir şey olursa diye şey yaptık Başkanım. Başkanım siz takdir edersiniz artık nasıl uygun görürseniz.”

Mahkeme Başkanı: “O dönem de mazeret sunanlar da bizim Mahkememizce bizzat dediğimiz biz kimseye gelmeyin diye bir şey söyleyemeyiz.”

Sanık Erol Ersan: “Demediniz efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Çünkü biz yasa ile bağlıyız CMK 196 bu yetkiyi bize vermiyor. Gelmeyenler yönünden de bir yaptırım uygulamadık o dönem için.”

Sanık Erol Ersan: “Başkanım halimiz malum. Takdir sizin efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Savunmanız tamamlandı? Buyurun geçebilirsiniz yerinize.”

Sanık Erol Ersan: “Sağ olun.”

Mahkeme Başkanı: “İhsan Çevik. Bundan sonra sıralamaya göre gideceğiz tutuksuz sanıklarda. Bir mazereti olan var mı başka? Yok, onu söz vereceğim de, sanıklardan yani bir yakınının rahatsızlığı ya da yarın gelememe şeklinde mazereti olan var mı? Buyurun.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Sizin Cuma günkü gayretleriniz sayesinde Barodan bir avukatımız geldi ancak yarın gelip gelmeyeceği meçhul tabi onun da davaları varmış. Bu nedenle süreci hızlandırabilirsek, biz bir ifade verebilirsek iyi olur arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Peki”

Sanık İsmail Karaoğlan müdafii Av. Deniz Gültekin: “İsmail Karaoğlan için de aynı durum söz konusu benim için de yarın duruşmam var. Kendisi de Elazığ’dan geliyormuş. Bugün savunması alınabilirse mümkün mü?”

Mahkeme Başkanı: “Avukat Hanım isminiz?”

Sanık İsmail Karaoğlan müdafii Av. Deniz Gültekin: “Av. Deniz Gültekin.”

Mahkeme Başkanı: “Siz de Barodan.”

Sanık İsmail Karaoğlan müdafii Av. Deniz Gültekin: “Barodan atandım.”

Mahkeme Başkanı: “Evet, buyurun.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. Kürşad Veli Eren: “Huzurdaki sanık ile Ahmet Yanaral benim ortak müvekkillerim. peş peşe savunma yapar da ben tek partide konuşursam uygun görürseniz iyi olur diye düşünüyorum. Ben de il dışına gideceğim. Ben şimdiye kadar söylemedim. En önemli mazereti olan benim ama sesimi sustum.”

Mahkeme Başkanı: “Ben Mersin’den geliyorum diyorsunuz.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. Kürşad Veli Eren: “Ben mersinden gelmiyorum. Ben Malatya ve Isparta’ya gideceğim sonra döneceğim oraya. Benim gerçekten acil işim var.”

Mahkeme Başkanı: “Yok şey olarak bağlı olduğunuz Baro orası da o yüzden diyorum. Buyurun Avukat Bey’in açalım mikrofonunu. Şeye basarsanız.”

Müdafii Av. Mehmet Emin Gümrükcüoğlu “Efendim sıraya yani sıradaki bir kişi sonraki biziz. Bu gün sıra gelirse memnun oluruz. Bizim de duruşmalarımız var yani.”

Mahkeme Başkanı: “Yani bu aşamadan sonra artık yani başlayacağız. Nereye kadar varabilirsek.”

Müdafii Av. Mehmet Emin Gümrükcüoğlu “ “Yani arada bir iki kişi Cuma günü de diğer meslektaşımız gelmişti. Beraber çalıştığımız arkadaşımız da.”

Mahkeme Başkanı: “Başlayalım o zaman sıradan, ne kadar savunma alabilirsek. İhsan Çevik buyurun savunmanızı yapınız. Sizin müdafiiniz burada değil mi?

Sanık İhsan Çevik: “Evet, Sayın Başkan, Sayın Üyeler ve Sayın Savcım. Öncelikle üzerime atılı olan suçlamaların tamamını reddediyorum. Ben 2002 yılının Eylül ayı ile 2006 yılının Temmuz ayları arasında Çanakkale ilinde bulunan Jandarma Eğitim Alay Komutanlığında posta komutanı olarak görev yaptım. Yapmış olduğum görev, alayın en son kademesinde yürütülen bir görevdir. Söz konusu plan seminerinin düzenlendiği 5–7 Mart 2003 tarihlerinde henüz meslekten 4 yıllık ve 22 yaşında bir astsubay olarak görev yapmaktaydım. Kesinlikle görev yaptığım süre içerisinde tarafıma yazılı ya da sözlü olarak yapılacak olan bir darbede görevlendirildiğime dair bir talimat veya tebliği söz konusu değildir. İddianamede ismi geçen ve operasyon timlerine talimat hazırladığı söylenilen Hanifi Yıldırım ile askerlik mesleğim boyunca hiçbir şekilde karşılaşmadım. Kendisinin kim olduğunu ilk defa bu salonda, yoklamalar alındığı sırada gördüm ve duydum. İsmimin söz konusu bu listelere de nereden, nasıl, kim tarafından geçirildiğini verildiğini bilmiyorum. Görevlendirildiğim tırpan isimli operasyon timinde ismi geçen Erdinç Atik ve Abdil Akça’yı kesinlikle tanımıyorum. Diğer bir ismi geçen Recep Yavuz’un da sanıkların kimlik tespiti aşamasında yanlış kimlik tespiti yanlış kimlik tespiti nedeni ile serbest bırakılmıştır. Gönül rahatlığı ile şunu söyleyebilirim ki, balyoz darbe planını ilk defa medyadan duydum. Görev yaptığım süre içerisinde posta komutanı bir astsubay olarak sıralı amirlerinin haberi, izni olmadan böyle bir faaliyet içerisinde bulunmam kesinlikle söz konusu değildir. İsterseniz Mahkemeniz tarafından o dönemdeki sıralı amirlerimin de ifadesine, bilgisine başvurulabilir. Ayrıca bu yargılamanın sonunda bu dava sürecinde maddi ve manevi olarak mağduriyetime sebep olanlar tespit edilirse, onlardan da davacı ve şikayetçiyim. Sonuç olarak şunu söyleyebilirim ki, namusun ve şerefim üzerine yemin ederim ki balyozun b’si, darbenin d’si ile ya da devletime, milletime karşı zarar verecek bir faaliyet içerisinde bulunmadım. Suçsuzum, beratımı istiyorum. Ayrıca bu savunma sürecinin sonunda uygun görüldüğü takdirde bir sonra ki, sonra ki duruşmalardan vareste tutulmak istiyorum, arz ederim.”


Mahkeme Başkanı:“Nüfus kaydınızı okuyorum. İhsan Çevik. Ali oğlu, Reşide’den olma 29.07.1980 doğumlu. Adıyaman Merkez, Yedioluk nüfusuna kayıtlı.”


Sanık İhsan Çevik:“Evet.”


Mahkeme Başkanı:“Herhangi bir sabıka kaydınız yok. Klasör 162, dizi 45 ve devamında Adana Cumhuriyet Başsavcılığınca alınan ifadeniz mevcut. Doğru mu ifadeniz?”


Sanık İhsan Çevik:“İfademi kabul ediyorum. Aynen tekrar ediyorum efendim.”

Mahkeme Başkanı:“Peki, sanık müdafiinden savunmaya ilave edeceği bir husus olup olmadığı soruldu.”

Sanık İhsan Çevik müdafii Av. Kürşad Veli Eren:“Avukat Kürşad Veli Eren.”

Mahkeme Başkanı:“Beraber beyanda bulunacaktınız.”

Sanık İhsan Çevik müdafii Av. Kürşad Veli Eren:“Beraber beyanda bulunacağım ama müvekkilimin savunmasına katılıyorum.”

Mahkeme Başkanı:“Peki, sanığa soru sormak isteyen var mı? Yok. Buyurun yerinize geçebilirsiniz. Ahmet Yanaral.”

Sanık Ahmet Yanaral:“Sayın Başkanım, öncelikle tarafıma isnat edilen suçlamayı kabul etmiyorum. 2003 yılında İstanbul Halkalı Jandarma Komando Alayında üsteğmen rütbesinde komando bölük komutanı olarak görev yapmaktaydım. Söz konusu iddialarla ilgili hiçbir şeyden haberim olmadı. Hiçbir toplantıya katılmadım. Tarafıma sözlü ya da yazılı olarak hiç kimse tarafından emir verilmedi. Balyoz darbe planı ile ilgili hakkımdaki suçlamayı Adana Özel Yetkili Mahkemesinde verdiğim ifade esnasında öğrendim. Burada verdiğim ifadeye aynen katılıyorum. Hiçbir şekilde haberim olmadan, benim ismimin operasyon timlerinde yazılmasına ve yargılanmama sebep olan kim ya da kimler ise bu şahıslara hakkımı helal etmiyorum. Beratımı talep ediyorum. Sonraki duruşmalarda da vareste tutulmayı talep ediyorum. Şu anda Şırnak Şen ova tugayında görev yapmaktayım. Geliş gidişlerim özellikle emniyetli yol günleri sıkıntılı olduğundan dolayı problem yaşıyorum. Sayın Başkanım. Arz ederim.”

Mahkeme Başkanı:“Değerlendirilecek daha sonraki duruşmalarda. Nüfus kaydınızı okuyorum. Ahmet Yanaral, Ali Rıza oğlu Münir’den olma 30.11.1971 doğumlu Kırıkkale Yahşihan ilçesi Emirler nüfusuna kayıtlı.”

Sanık Ahmet Yanaral:“Evet.”

Mahkeme Başkanı:“Herhangi bir sabıka kaydınız yok. Klasör 162, dizi 24 ve devamında Adana Cumhuriyet Başsavcılığında alınan ifadeniz mevcut. Doğru mudur ifadeniz?”

Sanık Ahmet Yanaral:“Katılıyorum efendim.”

Mahkeme Başkanı:“Evet, sanık müdafiinden savunmaya ilave edeceği bir husus olup olmadığı soruldu.”

Sanıklar Ahmet Yanaral ve İhsan Çevik müdafii Av. Kürşad Veli Eren:“Sayın Başkan ve Üyeler her iki müvekkilimin de savunmalarına katılıyorum. Ben de birkaç hususa değineceğim. 1 numaralı yansıyı açabilir miyiz lütfen. Gördüğünüz yazı, müvekkillerimin sanık sıfatıyla yargılanmalarına ve mağduriyetlerine sebebiyet veren ve operasyon timleri denilen timler için hazırlandığı iddia edilen talimattır. Talimatın 1. maddesini okuyalım ve inceleyelim. Tim komutanları yapılanmalarını öncelikli olarak kendi personelinden oluşturacaklardır. Nitelikli personelin yetersiz olduğu yerlerde en yakın ilçe, il ve birliklerden görevlendirme yapılacaktır diyor. 8. maddeye göre de ismen belirlenmiş olan görevliler Jandarma Bölge Komutanlığı’nın oluru alınmadan değiştirilmeyecektir yazıyor. Bu talimata göre operasyon tim listeleri hazır mıdır? Değildir. Tim komutanları, tim personelini kendileri seçip bildireceklerdir. Seçimi de öncelikli olarak kendi personeli arasından yapacak. Yeteri kadar nitelikli personel bulamazsa en yakın birliklerden, birliklerdeki personelden görevlendirme yoluna gideceklerdir. Bu son derece de sıradan bir talimattır. Önce kendi içine bak, bulamazsan en yakınına git denilmektedir. Personelin özel olarak ve özenle seçiminden söz edilmemektedir. Şimdi 2. yansıyı açalım. Yansıdaki çizelgede de operasyon timlerini görüyorsunuz. Müvekkillerimden İhsan Çevik, tırpan timi personeli olarak, Ahmet Yanaral da orak tim komutanı olarak görevlendirilmiş. Peki, talimat nasıldı? Orak tim komutanı müvekkilim Ahmet Yanaral, timini öncelikle kendi personeli arasından, olmazsa en yakın yerlerden oluşturmalıydı. Peki ne yapmış? Kendi personeli arasından ya da yakındaki birliklerden 3 kişi bulamamış. Çanakkale de görevli Ali Güngör ile Uğur Üstek’i görevlendirmiş. Bu personelin her ikisi de o tarihte Çanakkale de görevlidir. Bu da yetmemiş. Ali Güngör’ü mükerrer yazmış. Lütfen dikkatle inceleyiniz. Yani müvekkilim tim komutanı olmaya layık görülmüş. Ama 3 kişilik bir timi bile oluşturmayı becerememiş. Bir kişiyi iki kez yazmış. Lütfen düşünün, askeri darbe gibi çok ciddi bir eyleme kalkışacaksınız. 3 kişilik timi bile oluşturamayacak. Aynı kişiyi iki kere yazacaksınız. Bu olacak iş midir? Akla, mantığa uygun mudur? Elbette ki değildir. Tırpan tim komutanı Erdinç Atik’in ne yaptığına bakalım. Erdinç Atik de koskoca İstanbul’dan ve çevresinden 3 kişi bulamamış. Gitmiş Çanakkale’de görevli müvekkilimi bulmuş. İstanbul ile Çanakkale’nin coğrafi uzaklığı bir yana, müvekkilimin görev yaptığı Er Eğitim Alayı İstanbul Jandarma Bölge Komutanlığı’na ya da Bursa Jandarma Bölge Komutanlığı’na bağlı değildir. Doğrudan Bilecik’teki Er Eğitim Tugay Komutanlığı’na bağlıdır. Peki, talimatın 9. maddesinde ne yazıyordu? İstanbul jandarma bölge komutanının izni olmadan personel değişimi yapılmayacaktı. İyi de şu anda aramızda bulunmayan İstanbul jandarma bölge komutanı kendine bağlı olmayan bir personel hakkında ne amaçla ve nasıl tasarrufta bulunacaktır. Takdir sizlerindir. Şimdi bu talimatın ve listenin sahteliğini, gözlerindeki perdeyi, vicdanlarındaki ipoteği kaldırabilen herkesin anlayacağı şekilde göstereceğim. 3. yansıyı açar mısınız lütfen. Yansı da gördükleriniz talimatla listenin dosya yollarıdır. Normalde nasıl olması gerekiyordu. Önce talimat yazılıp tebliğ edilecekti. Ardından tim komutanları talimata uygun olarak timlerini oluşturacak. Son olarak da liste yazılıp teşkil edecekti. Öyle mi olmuş? Hayır. Liste 7 Ocak 2003 günü saat 09:05’te, talimat ise aynı gün saat 14:03’te hazırlanmış gözükmektedir. Bu verilere göre önce liste hazırlanmış, sonra talimat yazılmıştır. Bu mümkün değildir. Talimat ve listenin sahteliği açık saçık ortaya çıkmıştır. Sayın Başkan ve Üyeler, ben bu salonda ara sıra agresif davrandım. Sinirlerime hakim olamadım. Fakat şunu bilmenizi istirham ediyorum; aylar önce duruşma salonunda sizlere dedim ki; yargılama yanlış zeminde yürümektedir. Bu şekilde doğruyu bulmamız mümkün değildir. Sizi ikna eden birileri varsa bizi de dinleyin. Biz de sizi ikna etmeye çalışalım. Şimdi ben son derece samimi olarak konuşuyorum ve anlatacaklarımı dinlemenizi ve özenle dinlemenizi istirham ediyorum. Benim müvekkillerimin ya da benim müvekkillerim ile aynı konumda olanların burada bulunmalarının sebebi, Sayın Çetin Doğan’ın plan seminerinin gerçek isim ve gerçek yerler ile sanki o anda gerçek bir senaryo oynanıyormuş gibi emir vermesinden kaynaklanmaktadır. Bunu açmamız gerekiyor. Bu yargılamanın gerçekten doğru yola girmesi gerekiyor ve doğru yolda yürümesi gerekiyor. Bu emri alan ast birlikler seminerin, seminerin senaryosunun konularından biri olan sıkıyönetim ilanı kapsamında çalışmalar yapmışlardır. Ama Sayın Üyelerimizin sordukları ya da Sayın Savcımızın sorduğu gibi gidip alanda istihbarat çalışması yapmamışlardır. Yani daha önce de ben bu salonda bir kere söylemiştim ve kısmen infial olmuştu. Bu listelerin bir kısmı gerçektir dediğimde bilmeyen ya da konu ile çok yakından ilgilenmeyen bazı arkadaşlarımız itirazda bulunmuşlardı. Yine ısrar ediyorum ve yine diyorum ki bu listelerin bir kısmı gerçektir ya da gerçeğe yakındır. Hangi listelerdir? Sıkıyönetim ilanı kapsamında Sayın Çetin Doğan’ın emri doğrultusunda, alanda faaliyette bulunmaksızın, bakınız bunu üstüne basa basa söylüyorum. Kara Kuvvetlerinin istihbarat organlarını alanda faaliyette bulunamazlar. Buna imkan ve kabiliyetleri yoktur. Bu istihbarat faaliyetlerini, istihbarat organlarından alırlar bilgilerini. Jandarmadan alırlar, Emniyetten alırlar. Gerekiyorsa Ora ile irtibatları ve kontakları varsa makamına göre Milli İstihbarat Teşkilatından alırlar. Neleri alırlar? Onların, o organların yasal mevzuat çerçevesinde, yani Milli Güvenlik Kurulu kararları, Başbakanlık genelgeleri, TUSAM, Milli Güvenlik Siyaset Belgesi doğrultusunda hazırladıkları, uygunluğunu uygunsuzluğunu tartışmıyoruz. Bu benim bireysel olarak katıldığım bir şey değil. Bunu da vurgulamak istiyorum. Hayatım boyunca böyle bir şeye katılmadım. Halk arasında fişleme tabir ediliyor. Fakat bu fişleme değil aslında. Fişleme daha farklı bir şey. Bilgi notları diye tartışılan şeylerdir. Bunların bir kısmı bu planlara yansıtılmış olabilir. Seminer planına yansıtılmış olabilir. Ama benim müvekkillerim arasında bu çalışmaları yapan vardır, yoktur tartışmasına da girmek istemiyorum. Bu çalışmalar bir askeri darbe çalışması kapsamında yapılmamıştır. Bu çalışmalar, plan semineri emrine uygun olarak yapılmıştır. Plan semineri sıkıyönetim ilanını öngörmektedir. Buradaki insanların birçoğu da plan seminerinin emrine, konusuna uygun olarak sıkıyönetim ilanı da öngörüldüğünden çalışmalar yapmışlardır. Konuyu belirlemek buradaki insanların görevi değildir. Ama sonra ne olmuştur. Yine duruşmada söylediğimi hatırlıyorum. 2007 yılında plan seminerinin ses çözümleri, kasetleri yani ses kasetleri ve CD’leri belki 2006 sonunda, belki 2007 başında bilemiyorum. Bu tarihleri öngörebilmem mümkün değil. Peyderpey ya da topluca dışarı sızdırılmıştır. Sızdıranların silahlı kuvvetlerin içinden olduğu da şüphesizdir. Ses kasetlerinin çözümleri 2007 yılında yapılmıştır. Bakın tekrar vurguluyorum. Ses kasetlerinin çözümleri 2007 yılında Emniyet tarafından yapılmıştır. Dosyada kayıtlar var Sayın Başkan siz biliyorsunuz. Daha önce de bunu konuşmuştuk. Siz şimdi diyorsunuz ki Kasım 2002 ile Mart 2003 arasındaki 5 aylık sürede bir darbe planı hazırlanabilir. Ama ben de diyorum ki tamam hazırlanabilir. Kabul ediyorum 5 aylık sürede hazırlanabildiğini. Siz böyle kabul ediyorsanız, ben de kabul ediyorum. Ama ben de diyorum ki ses kasetleri çıktı mı? Çözümü yapıldı mı? Yapıldı. Biliniyor mu seminerde konuşulanlar, seminerde yapılanlar? Biliniyor. Peki diyorum neden 2010 yılına kaldı? 2007–2010 arasındaki 3 yıllık sürede bir sahte darbe planı hazırlanamaz mı? 12 Eylül Bayrak Harekat Planı da elinizde iken, sıkıyönetim planları da elinizde iken, plan semineri kapsamındaki sıkıyönetim çalışmaları da elinizde iken bundan bir sahte plan hazırlamanız mümkün değil midir? Yoksa mümkün müdür? Ben size hep demiştim ki hakimin niteliklerinden biri de şüpheci olmalıdır. Kuşkucu olmalıdır. Hiç şüphe duymadınız diyorum. Hiç bizi dinlemediniz diyorum. Biz anlatmaya çalışıyoruz, gerçekten dinlemediniz bizi. Bu benim yazdıklarım, söylediklerimi lütfen inceleyiniz. Rica ediyorum inceleyiniz. Burada darbe kastı ile oturan insanlar yoktur. Burada bir plan seminerinde sıkıyönetim ilanı kastı ile oturan insanlar vardır. Hele benim müvekkillerimin bir kısmı tamamen ilgisizdir. Yani seminere katılan benim müvekkillerim arasında 2 tane seminere katılan var. 7’si hiç katılmamış. Ve ve bu seminerde öncesinde ya da sonrasında şuna emin olunuz ki balyoz adlı bir plan kesinlikle ve kesinlikle yoktur. Bu balyoz adlı plan, plan seminerinin ses kaseti çözümlerinin ve CD’lerinin dışarı sızdırılmasından sonra sahte olarak üretilmiştir. Yemin ettim size. Burada söyledim. Diplomamı yırtarım dedim. Hayatımı ortaya koyarım dedim. Yine ısrarımı sürdürüyorum. Diplomamı yırtarım, hayatımı ortaya koyarım. Bu balyoz darbe planının siz sahte olduğunu ispatlayınız sözümde durmaya da hazırım. Durmayan namerttir.”

Mahkeme Başkanı: “Olmadığını.”

Sanıklar Ahmet Yanaral ve İhsan Çevik müdafii Av. Kürşad Veli Eren:“Olmadığını. Yani ben dilim sürçmüş olabilir. Kusura bakmayın. Lütfen bu ayrımı yapınız. Size bu sahtelik emarelerini çok açıkça gösteriyoruz. Diyoruz ki bakınız; ama ama şu sizin şu endişenizi anlıyorum. Sizin şu tereddüdünüzü anlıyorum. İçinde öyle listeler var ki diyorsunuz. Bunlar sahte olamaz. Kabul ediyorum. Bunlar sahte olamaz. Ben size doğru olduğunu da söylüyorum. Buradaki savunmaların yanlış zeminde yürüdüğünü de ısrar ile söyledim. Bunu böyle tartışalım lütfen. Balyoz darbe planı ve ekleri bütünü ile sahtedir. Ama plan semineri kapsamındaki sıkıyönetime ait olan çalışmalar gerçektir. Yine dedim ki açalım CD’yi 11 numaralı CD’yi koyalım önümüze. 11’i 17’yi neyi açarsanız açın tartışalım. Ben size dedim hangi liste gerçektir, gerçek olabilir. Ya da hangi liste tamamen gerçek dışıdır bildiğim kadarı ile göstereyim, anlatayım. Bildiğimi de zannediyorum. Bakın şöyle bir liste olmaz Sayın Başkanım, Sayın Üyeler. Bir jandarma komutanı Çorlu ilçesini, Çorlu ilçesini Edirne’ye bağlamaz. Böyle bir şey olmaz. Tekirdağ’ın Saray ilçesini Kırklareli’ye bağlamaz. Böyle bir liste olamaz. Ya ben size söyleyeyim. Bana böyle bir jandarma subayı ben il jandarma komutanı olayım. Bana Çorlu’yu Edirne’ye bağlayan bir jandarma komutanı gelsin ben emekliye sevk ederim onu. Olamaz bu listeler. Bunlar gerçek dışıdır. Bir kere, bir kere daha tekrarlıyorum Sayın Başkanım, Sayın Üyeler. Ben sizin endişeleriniz anladım. Ben sizin tereddütlerinizi anladım. Ben doğru şeyler söylemeye de çalıştım. Ama sizin de bizi anlamanızı bekliyorum. Bu tutukluluklar gerçekten haksız. Bu kapsamda düşünmenizi istirham ediyorum. Ha siz bana şunu diyebilirsiniz. Bu, bu plan semineri kapsamındaki sıkıyönetim ilanı çerçevesinde hazırlanan şeyler ileride yapılacak bir darbenin zeminini oluşturmak amacıyla yapılmış olabilirdi mi demek istiyorsunuz? Ama burada oturan insanlar o seminere, o kasıtla gitmiş değiller. Yani bugün de olsa, o gün de olsa, ileride de olsa bir askeri darbe çalışması yapmak kastı ile gitmiş değiller. Kastı ortadan kaldırıyorsunuz bu durumda. Oraya sadece sıkıyönetim ilanı öngörülerek gidilmiş. Sıkıyönetim kapsamında, sıkıyönetim kanununa göre ve legal çerçevede bazı çalışmalar yapılmış. Bunu bunu sonradan yoğurup, değiştirip, manipüle edip başka deliller üreterek ortaya çıkararak darbe planına dönüştürmek çok büyük vicdansızlıktır. Gerçekten çok büyük ahlaksızlıktır. Yani bunu yapan insanların ben Allah katında yeri olduğunu zannetmiyorum. Araf’ta kalırlar diye düşünüyorum. Yani cehennemde zebaniler kapıdan çevirecekler, almazlar içeri. Ciddi söylüyorum almazlar yani. Cehennemden bile alınmayacak cenneti bırakın arada kalacaklar. Olaya bu çerçevede bakmanızı istirham ediyorum. Ya bir daha bir daha da burada konuşmak istemiyorum. Ben sizin sandığınız kadar agresif falan bir insan değilim. Ben gerçekten çok sakin bir insanım. Sizin tahmin edemeyeceğiniz kadar sakin bir insanım ben. Daha önce de söyledim bu salonda sinirleniyorum. Çünkü bu salonda eskiden buraya serçeler girerdi. Ben Ergenekon 2’de de 3 tane teğmenin tutuksuz teğmenin avukatı idim. Buraya serçeler girerdi onlara bakar sakinleşirdim. Şimdi serçe de girmiyor. Serçe’nin girmediği yere koca hukuk nereden girecek Sayın Başkanım. Ya bunu bunu lütfen değerlendirin. Bu söylediklerim çok önemlidir. Bunu bir kenara yazın, tartışın. Dilerseniz ben her zeminde tartışmaya hazırım. İsterseniz burada 3 gün konuşurum bu konuda sizinle. İsterseniz özel konuşurum, isterseniz tüzel konuşurum. Nasıl istiyorsanız konuşurum. Ama ben anlamaya çalışmanızı umuyorum. Teşekkür ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Sanığa soru sormak isteyen var mı?”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Suçlama tarihinde üsteğmen miydiniz?”

Sanık Ahmet Yanaral: “Evet üsteğmendim.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Jandarma Komanda Alay Komutanlığı Halkalı da görev yapıyordunuz.”

Sanık Ahmet Yanaral: “Halkalı’da bölük komutanıydım.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Sanıklar içerisinde o tarihte sizinle birlikte çalışan veya tanıdığınız kimse var mı?”

Sanık Ahmet Yanaral: “Yok.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Erdinç Atik, Osman Çetin, Selahattin Gözmen. Bunlarla herhangi bir tanışmışlığınız ya da birlikte çalışmışlığınız.”

Sanık Ahmet Yanaral: “Erdinç Atik 2. Bölükte takım komutanıydı. Benim bölüğümde değildi.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Şimdi bu bahsedilmiş olan alay komutanlığı büyük bir birlik miydi? Yani şey noktasındaki mesela bünyesinde operasyon birlik komutanlığı şekli ile farklıca bir bölüm de var mıydı? Bir yıl deneme süreci.”

Sanık Ahmet Yanaral: “İlk ilk kurulduğu zamanda bir operasyon bölüğü vardı. Ama daha sonra lağvedildi.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Hangi tarihler arasında?”

Sanık Ahmet Yanaral: “Tam olarak hatırlamıyorum.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Hatırlayamıyorsunuz.”

Sanık Ahmet Yanaral: “Ama 2000 yılında ben atamam oldu. 2000 yılındayken. Bir operasyon bölüğü vardı. Sanırım 2001 ya da 2002 yılında lağvedildi tekrar.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Evet, mikrofonu götürelim. Hanifi Yıldırım’a.”

Sanık Hanifi Yıldırım: “Sayın Başkanım, Değerli Üyeler bahsettiğiniz tarihlerde belirtilen tarihlerde İstanbul Bölge Komutanlığının Harekat Asayiş ve Eğitim Şube Müdürü idim. Dolayısı ile görevim gereğince daha önceden bunu savunmamda da arz etmiştim. İstanbul bölge sınırlarını da çizdim. Bu bölge içerisinde kalan sınırlar içerisindeki birliklerin harekat asayiş eğitim, harekat yönünden, taktik yönünden kullanılması. Asayiş yönünden işte malumlarınız olduğu üzere işte hırsızlık vesaire falan bunların denetlenmesi, istastiki bilgilerinin çıkarılması, eğitim yönünden de denetlenmesi. Bahsettiğiniz dönemlerde özel operasyon birliği adı altında bir tim kuruldu. Şehit oldu daha sonra tim komutanı. Diyarbakır’da beraber görev yaparken orada şehit oldu. O timin görevi bir ara sıkça basında yer alan, özellikle bu PKK’nın veya diğer illegal terör örgütlerinin uçak kaçırma, gemi kaçırma, rehin alma ki bu çıkış noktası da Avrasya Feribotunun kaçırılmasına yönelik olan bir eylemlerden sonra bu duyumlar artmıştı ve İstanbul Bölge Komutanlığı bünyesinde böyle bir tim kuruldu. Yaklaşık bir yıla yakın eğitimler yapıldı. Daha sonra gelen emir üzerine bu tim lağvedildi. Muhtemelen bu isim de oradan alınmıştır. Özel Operasyon Timi adı altında bir tim kuruldu ve bunlar bu amaçla kurulmuştu. Arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Savunmanız tamamlandı. Geçebilirsiniz yerinize. Şimdi Avukat Bey, Kürşad Bey şeyde bu 2011/142’den birleşen dosyanın 1. klasörünün 210–254 arasında bir bakın ben orayı yanlış mı anladım. İsterseniz konuşabilirsiniz daha sonra. Peki öğle arası veriyoruz.”

Duruşmaya öğle arası verildi.

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.

Mahkeme Başkanı: “Evet bugünkü duruşmanın öğleden sonraki bölümünü saat 13:53 itibari ile açıyoruz. Öğle arasında bir kısım sanılar müdafileri Av. Atakay Bala ve Av. Sedat Küçükyılmaz’ın duruşmaya iştirak ettikleri bildirildi. Savunmaları almaya devam ediyoruz. Timuçin Erarslan buyurun.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Sayın Başkanım. Duruşmanın başında müvekkilim Ayhan Taş’ın bir bölümünü Mahkemeye hitaben söylemiş olduğu iddianamenin 32. klasör dizi 84’ten itibaren yer alan Kara Kuvvetleri Komutanlığı 31 Ocak, 20 Şubat 2003 tarihli dönemine ait durum değerlendirmesi ile ilgili raporun bir suretini Mahkemenize takdim ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Peki alıyoruz. “

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Diziden bahsetmiştiniz Sayın Başkanım. Duruşmanın biraz önceki bölümünde.”

Mahkeme Başkanı: “Evet.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Klasörü not almayı ihmal ettik. Kaçıncı klasördü?”

Mahkeme Başkanı: “2011/142 Esasın 1. klasöründe. Onu sonra ilerde tartışılır. Sırası geldiğinde şuanda sırası değil de Avukat Bey orada Kara Kuvvetleri Komutanlığının alana inip istihbarat çalışması yapmadığını söyledi de bu klasörde Gölcük Donanma Komutanlığı İstihbarat Şubenin bir takım haber elemanları çalıştırdığından bahsediyor. İsimleri veriliyor, kod isimleri veriliyor. Bunları ileride zamanı geldiğinde tartışılır.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Değerlendirilir.”

Mahkeme Başkanı: “ İsteyen tartışabilir. O anlamda söyledim yani burada bir alan çalışması ile mi oluyor ne oluyor? Yani onu ileride konuşuruz zamanı geldiğinde okuruz onları.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Şimdi bu konularda Mahkemenizde ciddi tereddüt ya da şüphe noktalarını biz öğrenebildiğimiz ölçüde.”

Mahkeme Başkanı: “Şimdi ben bunu şey anlamında.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Biz bunlara cevap vermeye çalışıyoruz. Ancak bu konularda eğer bir eksiklik olduğunu bizim izah edemediğimiz bir nokta olduğunu düşünemiyorsak o zaman kör dövüşü gibi bir şey oluyor. Biz burada şüphe uyandıran noktaların tamamına cevap vermek için bulunuyoruz.”

Mahkeme Başkanı: “Evet, onunla ilgilide bakılır ilgili şeyler cevaplandırabilirler klasörde bu tür evraklar Gölcük Donanma Komutanlığında yapılan aramada Kemalettin Yakar’ın bilgisayarından aktarılan bir takım verilerden geçiyor bu isimler onları da ilerde sırası geldiğinde konuşulur. Biz şuan savunma almaya devam edeceğiz. Timuçin Erarslan buyurun savunmanızı yapınız. Müdafiiniz var değil mi?”

Sanık Timuçin Erarslan: “Evet var.”  

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Sanık Timuçin Erarslan: “Sayın Başkan, Değerli Heyet, Sayın Savcım. Öncelikle şahsıma yöneltilen bütün suçlamaları reddediyorum. 21 Mayıs 2010 tarihinde Malatya Özel Yetkili Cumhuriyet Başsavcılığına verdiğim ifademi aynen tekrar ediyorum. Ben balyoz darbe planını ilk kez basından duydum. Balyoz harekat planının görüşüldüğü iddia edilen seminere katılmadım. Sadece iddianamede 11 numaralı CD’de EK-B listede ismim yazılı olduğundan sanık olarak huzurunuzdayım. Bu listeye ismimin kim veya kimler tarafından ne maksatla yazıldığını bilmiyorum. Ayrıca ismimi bu listeye yazan veya yazanlardan şikayetçiyim. Adı geçen listelerle ilgili olarak kimseden emir almadım. Kimseye de emir vermedim. Mahkeme dosyasında tarafıma isnat edilen suç ile ilgili olarak bilgim dahilinde düzenlenmiş herhangi bir evrak vesair belgede yoktur. Suçsuzum. Sayın Heyet, halen Adana’da görev yapmaktayım. Bu nedenle savunmamda tamamlandığından duruşmalardan vareste tutulmamı ve nihayetinde beraatimi talep ediyorum saygılarımla arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Timuçin Erarslan, Fikri oğlu, Asalet’ten olma. 29.05.1969 doğumlu. Ordu ili Mesudiye ilçesi Yeşilce beldesi nüfusuna kayıtlı.”

Sanık Timuçin Erarslan: “Doğrudur.”

Mahkeme Başkanı: “Sabıka kaydınız yok. Klasör 90 dizi 69 ve devamında Malatya CMK 250 ile yetkili Cumhuriyet Başsavcılığınca alınan ifadeniz mevcut.”

Sanık Timuçin Erarslan: “Evet.”

Mahkeme Başkanı: “Kabul ediyor musunuz? İfade ile ilgili düzeltmek istediğiniz bir konu var mı?”

Sanık Timuçin Erarslan: “Ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Ya da ilave etmek istediğiniz bugünkü savunmanız dışında?”

Sanık Timuçin Erarslan: “Yok.”

Mahkeme Başkanı: “Peki sanık müdafiinden savunmaya ilave edeceği bir husus olup olmadığı soruldu.”

Sanık Timuçin Erarslan müdafii Av. Uğur Sayaner: “Sayın Başkan, Sayın Üyeler. Vakit tasarrufu açısından savunmamızı kısa tutacağım. Müvekkilin tüm beyanlarına aynen katılıyoruz. Sahteliği sanıklar ve savunmanlarca defalarca belgelendirilen 11 nolu CD içindeki EK-B listesinde müvekkilimin ismi geçtiği için sanık olarak karışınızdadır. İddianamede adı geçen 1. Ordu Komutanlığı seminerine katılmamış. Listelerle ilgili olarak yazılı veya sözlü emir vermemiştir. Emirde almamıştır. Kendisine isnat edilen suç ile ilgili herhangi bir belgede imzası da yoktur. Geniş savunmamızı yazılı olarak Sayın Mahkemeye sunacağız bu aşamada savunmalarımız bundan ibarettir.”

Mahkeme Başkanı: “Sanığa soru sormak isteyen var mı?”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Savunmalarınız içerisinde mesajların kayıt edildiği bir klasör veyahut da bir sistemden bahsetmişsiniz. Bahsetmiş olduğunuz bu mesajların kayıt edilmiş olduğu veya beyan ettiğiniz oradaki hususu açıklar mısınız?”

Sanık Timuçin Erarslan: “Tabi kayıt edildi derken alma verme işlemine tabi tutuldu.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet.”

Sanık Timuçin Erarslan: “Muhabere merkezi denilen bu alma gönderme.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Süre ne kadardır mesela orada kayıt cihazı varsa veyahut da bir kayıt etme imkanı varsa belirli bir süresi var mıdır? Mesajların saklanma süresi var mıdır? Kayıt için herhangi bir özel bir prosedür var mıdır?” 

Sanık Timuçin Erarslan: “Hayır orada kayıt defterleri var. Her cihazdan hangi cihazdan gelmişse gelen mesajların kayıt edildiği her cihaza ait bir kayıt defteri vardır. O defterlere gelen giden cihatlar kayıt edilip oradan da ilgili birime genel sekreterliğe muhabere merkezindeki personel tarafından teslim edilir.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu bilgisayara gelen bir e-mail gibi bir durum mu yani mesaj gelmesi?”

Sanık Timuçin Erarslan: “Hayır zarf ile evrak olarak da gelebilir bir faks cihazı üzerinden bir faks belgesi olarak da gelebiliyor.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam.”

Sanık Timuçin Erarslan: “Her ikisi ayrı ayrı kayıt edilip o şekilde teslim ediliyor.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Birde muhaberede cansız posta kutusundan bahsetmişsiniz o nedir?”

Sanık Timuçin Erarslan: “Hayır bahsetmedim o soru Savcılıkta da sorulmuştu ben orada da o ifadeyi ilk defa duyduğumu ve bilgim olmadığını söylemiştim.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Peki tamam.”

Sanık Timuçin Erarslan: “Yani kayıtlarda nasıl geçtiğini tam hatırlamıyorum ama burada ilk defa duyduğumu bilgim olmadığını söylemiştim.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Evet başka sorusu olan yok herhalde? Var mı bir konu? Buyurun geçebilirsiniz yerinize. Savunmanız tamamlanmıştır. Abdullah Zafer Arısoy.”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Sayın Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Bir dakika.”

Sanık İsmail Karaoğlan: “Efendim benim Annem rahatsızlığından dolayı ile hastaneye kaldırıldı. Komutanlarımla ve arkadaşlarım ile görüştüm. İfademi verebilirsin dediler. Uygun görürseniz ifademi vermek istiyorum çok kısa.”

Mahkeme Başkanı: “Bugün mü kaldırıldı? Yani yeni mi kaldırılmış?”

Sanık İsmail Karaoğlan: “Evet efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Müsaade eder misiniz?

Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet.”

Mahkeme Başkanı: “Gelin savunmanızı yapın. Deniz Hanım burada, buyurun avukatınız hazır.”

Sanık İsmail Karaoğlan: “Sayın Başkan, Değerli Üyeler. İddianamede sanık olarak 195. sırada bulunmaktayım. Efendim 21 yıllık meslek hayatım boyunca hiçbir kanunsuz faaliyetim olmamıştır. Görevimi yaparken tamamen anayasa yasa ve yönetmeliklere bağlı kalarak hareket ettim. 2001-2005 yılları arasında Bursa İl Jandarma Komutanlığı emrinde görev yaptım. Bu görev yapmış olduğum süre zarfında tamamen bilgim dışında ismim Mahkemenizde bulunan listeye yazılmıştır. Olaylardan ilk defa 2010 yılı Haziran ayında Erzurum Özel Yetkili Cumhuriyet Savcılığına ifade vermeye gittiğimde haberim oldu. Şahsım adına öne sürülen suçlamaları kabul etmiyorum. Benim tamamen bilgim dışında ismim bu tür bir faaliyet listesine ekleyen kişi veya kişilerden şikayetçiyim. Olaylarla ilgili hiçbir görgüm ve bilgim yoktur. Bu tür bir faaliyet tarafıma ne sözlü nede yazılı tebliğ edilmemiştir. Listede isimim tamamen bilgim dışında haberim olmadan yer almaktadır. 2010 yılı Haziran ayından itibaren hiçbir şekilde ilgim olmadığı halde ailecek her gün bu dava ile yatıp kalkmaktayız. Maddi ve manevi olarak çok zor durumdayım. Dosyada aleyhime olan belge ve bilgileri kabul etmiyorum. Suçsuzum beraatimin verilmesini Yüce Mahkemenizden arz ve talep ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet, nüfus kaydınızı okuyorum. İsmail Karaoğlan, Niyazi oğlu, Saniye’den olma. 12.12.1971 doğumlu. Balıkesir Merkez Şanlı nüfusuna kayıtlı. Size mi ait?

Sanık İsmail Karaoğlan: “Evet.”

Mahkeme Başkanı: “Size ait diyorsunuz. Evet, herhangi bir sabıka kaydınız yok. Klasör 85 dizi 266 ve devamında Erzurum CMK 250. maddesi ile yetkili Cumhuriyet Başsavcılığında alınan ifadeniz var. Doğru mu ifadeniz?”  

Sanık İsmail Karaoğlan: “Evet, doğru efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Peki sanık müdafiinden savunmaya ilave edeceği bir husus olup olmadığı soruldu.”

Sanık İsmail Karaoğlan müdafii Av. Deniz Güntekin: “Savunmaya aynen katılıyoruz aleyhe olan dosyada aleyhe olan bilgi ve belgeleri de kabul etmiyoruz. Beraatini talep ediyoruz efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Peki sanığa soru sormak isteyen var mı? Yok. Siz mazeret sebebi ile ayrılabilirsiniz duruşmadan.”

Sanık İsmail Karaoğlan: “Teşekkür ederim sağ olun.”

Mahkeme Başkanı: “Avukat Hanım sizin bir müvekkiliniz daha mı var?”

Sanık İsmail Karaoğlan müdafii Av. Deniz Güntekin: “Adı sanığın ismi Ali Güngör efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Ali Güngör burada mı? Abdullah Bey o Ali Güngör’ü de bitirelim. Avukat Hanımın bugün savunması bitsin. Size ondan sonra devam edelim. Başka yok değil mi? iki kişiydi sizin temsil ettiğiniz? Tamam. Buyurun Ali Güngör sizi dinliyoruz.”

Sanık Ali Güngör: “Sayın Başkanım ve Mahkeme Üyeleri. 2002-2006 yılları arasında Çanakkale 116. Jandarma Er Eğitim Alay Komutanlığında Takım astsubayı ve bölük idari işler astsubayı olarak görev yaptım. Bu görev yaptığım zaman zarfı içinde kesinlikle tarafıma yazılı veya sözlü olarak yapılacak olan bir darbe planında görevlendirildiğime dair bir talimat veya bir tebliğ yapılmamıştır. İsmimin geçmiş olduğu görevlendirme listesindeki tim komutanı Jandarma Üsteğmen Ahmet Yanaral’ı ve diğer astsubayları ilk defa duruşma salonunda gördüm. İsmimi söz konusu bu listelere neden, nasıl ve kimler tarafından yazıldığını bilmiyorum. İsmim tamamen bu plana kendi iradem dışında yazılmıştır. Söz konusu balyoz darbe planını medyadan duydum. Böyle bir plandan sıralı amirlerimin haberi ve izni olmadan bulunmam mümkün değildir. Yapılacak olan yargılamanın sonunda maddi ve manevi olarak bu dava sürecinde mağduriyetime sebep olanlar tespit edildiğinde onlardan davacı ve şikayetçiyim. Dosyada aleyhime olan belge ve bilgileri kabul etmiyorum. Sonuç olarak şahsıma yüklenen suçlamaları şiddetle reddediyorum. Hiçbir zaman devletime ve milletime karşı zarar verecek bir faaliyet içerisinde bulunmadım. Suçsuzum Sayın Mahkemeden beraatimi saygılarımla arz ve talep ediyorum. Bitti efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet, nüfus kaydınızı okuyorum. Ali Güngör, Hüseyin Oktay oğlu, Nurşen’den olma. 20.10.1968 doğumlu. Balıkesir ili, Susurluk ilçesi, Danabeli nüfusuna kayıtlı.”

Sanık Ali Güngör: “Evet efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet herhangi bir sabıka kaydınız yok. Önceki ifadesini de okuyalım. Klasör 85, dizi 294 ve devamında Erzurum Cumhuriyet Başsavcılığında alınan ifadeniz var. Doğru mu bu ifadeniz?”

Sanık Ali Güngör: “Evet doğru efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Kabul ediyorsunuz.”

Sanık Ali Güngör: “Evet.” 

Mahkeme Başkanı: “Sanık müdafiinden savunmaya ilave edeceği bir husus olup olmadığı soruldu.”

Sanık Ali Güngör Av. Deniz Güntekin: “Savunmaya aynen katılıyorum. Aleyhe olan bilgi ve belgeleri kabul etmiyoruz. Beraatini talep ediyorum efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet sanığa soru sormak isteyen var mı?”

Üye Hakim Murat Üründü: “Ben Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Üye Hakim Murat Üründü: “Tahrip ve bomba imhası konusunda kurs gördünüz mü?”

Sanık Ali Güngör: “1994 yılı Ocak ayında gördüm efendim.”

Üye Hakim Murat Üründü: “Tamam Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun yerinize geçebilirsiniz savunmanız tamamlanmıştır. Abdullah Zafer Arısoy ile devam ediyoruz.“

Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Sayın Başkanım, Değerli Heyet ve Sayın Savcım. Heyetinize saygılarımı sunarken söz konusu davanın 89 numaralı sanığı olarak savunmama başlamadan önce, üzerime atılı suçların hiçbirini kabul etmediğimi beyan ediyorum. Şahsıma yöneltilen suçlamalardan 1.’si davaya konu darbe planında EK-B, tekrar ediyorum EK-B gözaltı timlerinde görevlendirilecek personel listesinde isim, soyadı ve görev unvanımın yazılı olduğu şeklindedir. Bu hususta verebileceğim yegane cevap; benim bu konudan hiçbir şekilde haberdar olmadığımdır. Bu durumdan haberdar olduğuma dair herhangi bir bilgi ya da belge mevcut olmadığı gibi zaten Savcılığında şahsımla ilgili bu yönde bir iddiası bulunmamaktadır. EK-B listelerde adı geçenlerin neredeyse tamamına yakını hakkında zaten herhangi bir adli takibatta yapılmamıştır. EK-B listelerde ismi yazılı olan ve hakkında takibat yapılmayan söz konusu personel gibi benimde bilgim dışında ismimin bir yerlere yazılmış olmasından dolayı sorumlu tutulmamam gerektiğini düşünmekteyim. 2. Suçlama ise, 1. Ordu plan semineri 2003 katılacak personel isim listesi başlığı altında isim, soyadı ve görev unvanımın yazılı olduğu şeklindedir. Bu benzeri seminerler Türk Silahlı Kuvvetleri bünyesinde periyodik yapılan faaliyetlerdir. Her ne kadar davaya konu olan bu seminer dosyasındaki listeye göre, ek 169. klasörün 92. sayfasında rütbem, ismim ve soyadım planlama aşamasında yer almış ise de ben bu listelerden de haberdar değilim ve ben bu seminere ne hazırlık aşamasında ne icra safhasında katılmadım. Ayrıca seminere fiilen katılanların oturduğu yerleri gösteren fotoğraflı 1. Ordu semineri yerleşim planı 127. Klasörün 226. sayfasında bu fotoğraflı yerleşim planı incelendiğinde benim burada ismimin ve resmimin bulunmadığı yani bu seminere katılmadığım açık ve net olarak görülecektir. Zaten Sayın İzzet Ocak Askeri Savcılığa verdiği ifadesinde de bu faaliyete bir başka arkadaş ile katıldığını hatırladığını beyan etmiştir. Şahsıma yöneltilen 3. suçlama ise, durum değerlendirmesi 24 Ocak 2003, 30 Ocak 2003 başlıklı karargah içi mütalaa kağıdına ekli belgenin bulunduğu karargah içi mütalaa kağıdı başlıklı kişiye özel ibareli belgenin tarafımdan hazırlandığı yönündedir. Ek 153. klasörün 219. sayfasında yer alan bu evrakta benim imzam veya parafım bulunmamaktadır. Ben bu evrakı hazırlamadım ve ilk defa Savcılıkta ifade verirken gördüm. Zaten üst yazıdaki ilgiye ve üst yazı metnindeki açıklamaya başkan İzzet Ocak’ın Askeri Savcılıkta verdiği tanık ifadesinde ve evrakın bizzat kendisine bakıldığında bu dokümanın Kara Kuvvetleri Komutanlığı tarafından hazırlandığı ve hangi seviyeye kadar yayınlanacağına dair Sayın Ordu Komutanının emir verdiği hususları açıkça görülecektir. Bu evrak bana gösterildiğinde Savcılıkta bana gösterildiğinde ilk bakışta daha ilk bakışta bunu şeklen askeri yazışma formatının dışında bir evrak olduğunu ve bizim başkanlıkta bu şekliyle işlem görmesinin mümkün olmadığını hatta sahte olabileceğini düşündüm ve bu şekilde de ifade verdim. Çünkü o günkü başkan İzzet Ocak yazışma konusunda aşırı titiz idi ve böyle bir evrakı ona imzalatmak mümkün değil idi. Evrak ile ilgili anlattığım her şey bir yana zaten ben bu tarihten hatırladığım kadarıyla 15-20 gün kadar önce evrakta yazılı olan ve 2-3 ay kadar bir süreliğine geçiş olarak görevlendirildiğim plan eğitim şube müdürlüğünden ayrılmış ve başkanlığın bir başka şubesinde istihbarata karşı koyma ve güvenlik şubesinde bulunan Avrupa Güvenlik İşbirliği Teşkilatı kapsamındaki faaliyetleri takip eden silahsızlanma subay yardımcılığı görevime başlamıştım. Davaya konu olan seminerin icrası esnasında ben odamda yeni görevim ile ilgili Ankara’da 10-14 Mart 2003 tarihleri arasında icra edilecek olan silahsızlanma yada yaygın tabiri ile Avrupa Konvensiyonel Kuvvetler Antlaşmasının kısaltılmışı olan AKKA seminerinin daha doğrusu buda bir seminer değildir. Bir kurstur yani bu şuandaki bizim seminerle ilişkilendirilmemesi için söylüyorum. Bu kursa katılmak üzere hazırlıklar yapıyordum. Buna katıldığıma dair harcırah belgesi size sunduğum dosyanın sonunda var. Sonuç olarak benim bilmediğim ve daha önceden hiçbir şekilde haberdar olmadığım sözde bir darbe planının EK-B’sin de adım geçtiği için görev almadığım ve katılmadığım bir seminer konu edilerek ve hazırlamadığım ve imzalamadığım bir evraktan dolayı suçlanmaktayım. Suçlamaların hiçbirini asla kabul etmiyorum. Hayatım boyunca bugüne kadar hiç kimseye karşı ne hukuki ne vicdani ne gizli nede açık hiçbir suç işlemediğim gibi ülkemize milletimize ve demokrasimize karşı böyle bir şey asla aklımdan geçmemiştir. Maruzatım bundan ibarettir. Heyetinize saygılarımla arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Abdullah Zafer Arısoy, Mehmet oğlu, Adile’den olma. 10.07.1959 doğumlu. Isparta ili Yalvaç ilçesi Eskiyukarı nüfusuna kayıtlı. Size mi ait?”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet Başkanım doğrudur.”

Mahkeme Başkanı: “Herhangi bir sabıkanız yok.”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Teşekkürler.”

Mahkeme Başkanı: “Klasör 153, 58-56 arasında İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığında alınan ifadeniz mevcut.”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet.”

Mahkeme Başkanı: “Var mı bir diyeceğiniz ifadenize?”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Başkanım burada Başsavcılıkta verdiğim Savcılıkta verdiğim ifadede alttan 13. satırda plan harekat şube diye bir şey var. O plan eğitim şube olacak. Yani teknik düzeltme olarak onu arz ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Evet.”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Alttan 13. satırda bunun dışında diğer ifadelerimi hem Mahkemede hem Savcılıkta verdiğim ifadelerimi kabul ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Aynı klasör dizi 62’de Hakimlikte ki savunmanız mevcut, bununla ilgili bir diyeceğiniz var mı?”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet, kabul ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Kabul ediyorsunuz. Sanık müdafiinden savunmaya ilave edeceği bir husus olup olmadığı soruldu.”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy müdafii Av. Metehan Arısoy: “Sayın Başkan, Saygı Değer Heyet, Sayın Savcım. Müvekkilim Abdullah Zafer Arısoy biraz önce kendisi vermiş olduğu beyanında davaya konu seminer ve hazırlık çalışmalarına ilişkin somut durumunu açık ve net bir şekilde izah etti. Müvekkilim seminere katılmamıştır. Hazırlık çalışmalarına katılmamıştır. Kendisi tarafından hazırlanan imzasını, parafını veyahut ikrarını içeren bir belgede söz konusu değildir. İddia Makamının da bu yönde aksi yönde bir beyanı da yoktur. İddiası da yoktur. Şu noktada müvekkilin beyanına ekleyecek bir husus yoktur. Müvekkilin beyanlarına katıldığımı duruşmalardan varese tutulmasını ve hakkında berat kararı verilmesini saygılarımla arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Sanığa soru sormak isteyen var mı?”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Başkanım, savunmalarınızda Savcılık makamında vermiş olduğunuz savunmalarınızın doğru olduğunu beyan ettiniz.” 
Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu savunmalarınız içerisinde, sizin hazırladığınız iddia edilen karargah içi mütalaa kağıdı denilen.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Başlıklı bir evrakın varlığından bahsedildi.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Şimdi savunmalarınızda, hazırlıktaki savunmalarınızda tekrar ettiğinizden dolayı yani doğruladığınızdan dolayı soruyorum.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet Efendim.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Şimdi daha önceki savunmalarınızda bu evrakın tarih açısından yanlışlık gösterdiğini, aynı şekilde yanlış hatırlamıyorsam birbirlerine yazışma noktasında da nereden nereye bölümünü gösterir ibarelerin de yanlış olduğu şekli ile bir beyanınız var. Bu hususları bir açıklar mısınız?”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet. Tabi.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tarihte nerelerde yani sizce bir yanlışlık var veyahut da bu yazışmadaki sirkülasyonda nerede hata var?”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “O şey var. Birde sunum var. Onu açarsanız. Orada ben izah edeceğim. 6 numaralı yansı evet. Şimdi burada. Şimdi bu KİMK benim bildiğim kadarıyla bunun adı karargah içi mütalaa kağıdı. Ben bir topçu subayıyım. İstihbaratçı değilim veya bir kurmay subayda değilim ama benim bildiğim kadarıyla 1. Ordu Komutanlığı’nda yaptığımız çalışmalarda benim öğrendiğim kadarıyla daha önceleri böyle büyük bir karargahta da çalışmamıştım. İlk defa yani tugay, alay seviyesi yukarısındaki bir birlikte çalışmamıştım. İlk defa bu belgeyi ben 1. Ordu Komutanlığında kullandım. Ancak bunu kastetmiyorum tabi. Kullandım derken oradaki yazışmalarda kullanılan bir evraktı. Onun kastederek söylüyorum. Şimdi bu evraka baktığımda ben burada değerli kurmay heyeti ve değerli komutanlarımız var. Onlarında bilgileri alınabilir. Ben hiçbir karargah içi mütalaa kağıdında gizli, kişiye özel ve çok sayfada, çok sayfası ekli olan bir şey görmedim daha önceleri. Yani bu karargah içi mütalaa kağıdı şu maksatla kullanılır. Bir evrak hazırlanırken yan başkanlıklardan ya da yan birimlerden bilgi ihtiyacı, veri ihtiyacı ve görüş ihtiyacı olursa onlara gönderilir. Siz bu konuda ne diyorsunuz? Diye bunlar alınır. Onların verileri alınır ve evrak o bilgilere dayanılarak. O bilgileri verenlerde yarın öbür gün biz bunu şöyle söyledik ya da böyle söyledik diye bir şey olmasın diye yazılı olarak elden karargah içinde hızlıca dağıtılır ve toplanır. Ben buradaki tarihle ilgili söylediğim şey şudur. Bu evrak, şimdi seminer 5-7 Mart günü olmuş. Bu evrak 4 Mart akşam, akşamını ben tahmin ediyorum tabi. 4 Mart günü yayımlanmış bu evrak. Bu elimizdeki ekranda gördüğünüz harekat başkanlığına giden nüshası, harekat başkanlığı ile istihbarat başkanlığı’nın arası en fazla 100 metredir ve aynı koridor üzerindedir. Yukarıda dikkatinizi çekiyorum. 4 Mart yazıyor evrakın tarihi altta da harekat başkanının parafesi var. Plan harekat, ben buradan tam okuyamıyorum. Şuradan okuyayım. Plan harekat şube demiş, ilgili personelin okumasını, müteakip dosyalayalım demiş. 13/3 var. Onun herkes görüyor mu bilmiyorum? 13/3 Yani bu evrak 4 Mart günü istihbarat başkanlığından çıkıyor. 9 günde o 100 metre mesafeyi kat ediyor. Ve bu arada seminer olup bitiyor. Ordu komutanının 2. maddede yukarıda yazıyor. Onu da okuyayım ben buradan ordu komutanımız. Şöyle baştan okuyayım izin verirseniz. Kara Kuvvetleri İstihbarat Başkanlığınca hazırlanan, yani evrak kendi şeyini söylüyor. Nerede hazırlandığını söylüyor. Durum değerlendirmesi ekte sunulmuştur. Ordu komutanımızın söz konusu değerlendirmelerinin öncelikle plan seminerine katılacakları olmak üzere başkan ve plan, plan eğitim şube müdürü personeline okutulmasını emretmişlerdir. Yani burada 4 Mart günü çıkan evrak harekat başkanlığına 13 Mart günü ulaşıyor. Yani burada ordu komutanımızın hem seminer öncesi bu evrak okunmamış oluyor. Hem de ordu komutanımızın bu emri yerine getirilmemiş oluyor. Benim vurguladığım, tarih hatası diye vurguladığım şey buydu. Hatırladığım kadarıyla.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Makam.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Anlayamadım.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Şimdi savcılık makamındaki beyanınızda şimdi şöyle net sorayım direk sorayım.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Buyurun.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Şu anda sizin kendi şahsi kanaatinize göre yansıda da görülen bu evrak askeri yazışma kurallarına uygun bir evrak mıdır?”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Uygun olmayan yerleri var. Benim gördüğüm kadarıyla.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Sizce nereleri uygun değil?”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet onları arz edeyim. Şimdi ben bu KİMK’in gizli kişiye özel ve çok kabarık bir ek içeren bir KİMK görmedim hiç.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet.”



Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Yani bu ek sayısı, 43 sayfa eki var bunun 43 sayfa ekli bir KİMK dediğim gibi, az önce de arz ettiğim gibi KİMK hemen süratle bir görüş sormak ya da bir veri toplamak için hızla yatay haberleşmede yani komutana çıkmadan başkanlıklar arasında haberleşmek için kullanılan bir şeydir. Daha sonra bu metnin yazılı olduğu ilgi 1-2 yazan yerle aşağıda eki yazan yerde orada belki iyi görülmeyebilir ama buradaki evrakta daha net gözüküyor. Oradaki mesela yazının puntoları farklıdır. Ben onun mesela, o gün ki Başkanım İzzet Ocak’ın böyle bir şeye mutlaka dikkat edeceğini düşündüm. Yani böyle bir evrakı imzalamaz. Birde burada bir farklı bir şey daha var söyleyeceğim. Yukarıda o mührün altında kalıyor. Onun ben buradan okuyayım. Kara Kuvvetlerinin, aşağıda da gözüküyor. İlgide affedersiniz. İlgi diyor. Bakın ilgi de Kara Kuvvetleri Komutanlığı 26 Şubat 2003 ve istihbarat filan derken orada iç istihbarat şube diye bir yazı var. Şimdi genelde yani bu bir kural değildir ama genelde. Bir üst komutanlıkta hangi şubeden çıktıysa evrak, alt komutanlıkta da aynı şubeye düşer. Yani harekattan çıkan evrak harekat gelir. Lojistikten çıkan evrak lojistiğe gelir. Ama farklı durumlar özel durumlar olabilir mi? Elbette olabilir. Ama şu evrak için böyle bir durum bence söz konusu değil. Yani Kara Kuvvetlerinden, iç istihbarat şubeden çıkan evrak 1. Ordu da plan eğitim şubeye gelmemesi lazım. İstihbarat şubesi var oraya gelmesi lazım. Mesela o da beni. Çünkü böyle bir evrak ben eğer plan eğitim şubede kaldığım 2, 3 aylık süre içinde ben böyle bir evrakın yani öncesini sonrasını çünkü bir tarih içeriyor. 24 Ocak diyor. Öncesi de olması lazım sonrası da olması lazım yani bir o döneme ait bir şey değil o zaman. O zaman ben bunun, bu evrakı benzer bir evrakı daha önceleri hiç görmedim. Onu söylemeye çalışıyorum. Ben bu evrakı ilk defa böyle bir evrakı orada gördüm ama diğer şubeye gelmişse onu bilmiyorum.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Şimdi savunmanızdaki, Savcılık savunmanızdaki beyanınızı ben aynen okuyorum.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Buyurun.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu yazının bağlandığı belirtilen karargah içi mütalaa kağıdı başlıklı belgede, askeri yazışma kurallarına uygun bir belge değildir.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Çünkü yazıyı yazan makam olarak görünen İstihbarat Başkanlığı.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “1. Ordu Harekat Yar. Başkanlığı’na ben açılım olarak yaptım. Doğru ya da yanlıştır.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Doğru evet. Yok.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “1. Ordu Harekat Yar. Başkanlığı’na yazı yazamaz. Çünkü yazının gideceği yer değil. Onay veya parafe makamıdır.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Doğru evet.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Yani bu evrakı dosyalayacak bir makam değildir.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Doğru.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Yine hatırladığım kadarıyla, belgede İzzet Ocak ismi üstündeki imza, onun imzasına benzememektedir diyorsunuz.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Şimdi o zaman şöyle, bu evrak gerçek değilse belirli bir şeye klasöre takılması mümkün değil. İmzalanması da beklenemez.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Şimdi daha sonrasında yapılan ekspertiz raporu incelemesinde işte, siz İzzet Ocak’a imzasına benzemiyor şeklinde bir beyanınız var.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Doğrudur.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “İmza örnekleri alınmış.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu parafın Süha Tanyeri’ne yukarıda İzzet Ocak ismi üstündeki imzanın da kendilerine ait olduğuna dair bir ekspertiz raporu aldırılmış.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Şimdi evrak hata içeriyorsa belirli bir yazışma kuralları sistemiyle klasöre takılmaması lazım. Eğer doğru bir evraksa o zaman sizin bilginiz mi yanlış?”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Şimdi ben bu hataları gördüğüm hataları söyledim size yani bununla ilgili, bu işi daha iyi bilen kimseler burada varlar. Benim dediğim bunlar hata değildir deniyorsa, yani benim bildiğim bilgilerim çerçevesinde bunlar bir yazışma hatasıdır. Yani bir esasa ilişkin hata değildir belki ama bir yazışma şekli hatadır. Bir de bu imzanın tabi İzzet Ocak komutanımdan ayrılalı 5, 6 sene gibi bir zaman geçmişti. Dolayısıyla ben orada bir yani imzası konusunda tahminimi söyledim. Yani onu tam hatırlayamadım yani o konuda da bir bilgim hala yok yani son durumu nedir siz tespit edin.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu evrakı siz hazırladınız ya da hazırlamadınız şeklinde ben bir soru sormuyorum.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet. Tamam.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu evrakta normalde, sizin orada çalışmış olduğunuz görev süresi içerisinde böyle bir evrak geldiğinde sizin göreviniz neydi? Yani şey noktasında bu evrakı atıyorum nakletmek mi, parafe etmek mi, diğer tarafa gönderme mi? Yani bu evrakın.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Anladım.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tanzim edilmiş olan bu evrakla sizin görev dahilinizde herhangi bir görevinizi var mıydı?”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Yoktu evet. Bu evrak bana yani o şubeye gelmemesi lazım gelen bir evraktı. Eğer böyle bir evrak varsa ve doğruysa bu benim o çalıştığım şube ile alakalı bir evrak değil.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet. Ben aynı soruları İzzet Ocak’a da sormak istiyorum Başkanım.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy müdafii Av. Metehan Arısoy:“Sanık beyanına ek olarak.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tabi ki buyurun.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy müdafii Av. Metehan Arısoy: “Buradaki hususta şuna deyinmek istiyorum. Savcılıkta müvekkilime evrak gösterildiğinde bu evrakı siz hazırlamışsınız. Hazırladıysanız bu nedir denildiğinde? Müvekkilimde beyan olarak ben böyle bir evrakı hatırlamıyorum. Eğer benim adım yazıyorsa ve benim tarafımdan hazırlandığı iddia ediliyorsa bu sahte olabilir. Sahtelikleri de bunlar bunlardır. Yani ihtimal üzerine cevap veriyor. Yoksa görmüş olduğu ya da bildiği bir evrak üzerinden yorum yapmıyor. Yani o savcılıktaki ifadenin temelinde evrakın müvekkilim tarafından hazırlandığı iddiası üzerine verilen bir cevaptır.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Birde izninizle Sayın Hakim Bey bir şey daha bir sonraki yansıya geçerlerse orada bir şey göstermek istiyorum. Bir daha geçin. Bir daha. Evet şu evrak, şimdi bu ekindeki sayfalar böyle, yazı fontlarını ve altta dipnotlar var. Ben hiçbir askeri bu bir akademik tez gibi bir şey yani yukarıda metin içinde numaralar verilmiş. İlgiler aşağıya şey yapılmış. Not olarak düşülmüş. Yani bir yüksek lisans tezi veya bir mezuniyet tezi gibi yazılmış bir evrak ben silahlı kuvvetlerde bu şekilde bir evrak yazıldığını hiç görmedim. Yani gören birisi varsa da söylesin. Ben o yüzden bunu asıl burayı görünce, hem fontları farklı, hem yazı tipi değişik hem de yazma şekli benim bugüne kadar hiç görmediğim şekilde, yani silahlı kuvvetler içinde görmediğim. Yani bu şekilde tezleri biz de daha önce yüksek lisans yaparken yazdık ama bu askeri yazışma içinde böyle görülmüş bir şey değil yani ben öyle bir yazı şekli görmedim. Bir de buna dayanarak sahte olabileceğini ben düşündüm.”


Sanık Abdullah Zafer Arısoy müdafii Av. Metehan Arısoy: “Sayın Başkanın bir ifade de daha bulunacaktım. Bu karargah içi mütalaa kağıdının ne olduğuna ilişkin. Tabi ben yaşım genç olmasından dolayı ilk başta çok kolay anlayamadım. Müvekkilim detaylı anlattı. Şimdi ben bunun hukuk diline yorumlamak gerekirse, bu mahkeme kalemleri arasında yapılan yazışmalarda malumunuz. Hakim karar verir ve katipte oraya sicil numarasını yazar. Şimdi karar içi mütalaa kağıdı da burada hazırlayan kısmından aslında bir nevi katibin görevi görülmektedir. Yani hazırlayan kişi hazırlamıştır. O kişi katiptir. İmzasını da o birimin başkanı, şube müdürü artık hangi pozisyonda kişi görev alıyorsa o hazırlamaktadır. Sadece ben bunu karargah içi mütalaa kağıdının hazırlayan bölümündeki kişinin görevinin ne olduğunu Değerli Hakimin sorduğu soru üzerine yanıt verme gereği duydum. Teşekkür ederim.”


Mahkeme Başkanı: “Buyurun Hakim Bey.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet Başkanım. Abdullah Zafer Arısoy’a sorduğum aynı soruları İzzet Ocak’a da soruyorum. Öncelikle bu imza size mi ait?”


Sanık İzzet Ocak: “Şimdi imzaya baktığım zaman benim imzama benziyor. 1 Mayıs tarihinde burada yaptığım savunmamda bu evrakla ilgili çekincelerimi o gün söylemiştim. Az önce Albay Zafer Arısoy’un söylediği gibi bu evrakta bazı hususlar var. Onlar beni de gördüğümde şüpheye düşürdü. Evrakın ilk başına gelebilir miyiz?”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evrakı gönderebiliriz eğer incelemek isterseniz. Dosya içerisindeki suretten. Aslı var.”


Sanık İzzet Ocak: “Yok yok görünmesi açısından. Hayır.”


Salonda söz almadan konuşanlar oldu.


Mahkeme Başkanı: “Gerek var mı? Fotokopisi sonra alırız geriye.”


Sanık İzzet Ocak: “Şimdi yazıya baktığımızda 1 ve 2. maddede daha doğrusu ilgisinden ilgi Kara Kuvvetleri Komutanlığının 26 Şubat 2003 istihbarat 3590 devam ediyor numarası durum değerlendirmesi konulu emri. İlgi ne demektir biliyorsunuz. Bu evrak ordu karargahına nereden geldi. Bu ilgiden de bu evrakın kara kuvvetlerinden 26 Şubat ve İstihbarat Başkanlığınca hazırlanan ve ordu karargahına gönderilen bir evrak olduğunu daha ilgiden görüyoruz. Evrakın 1. maddesindeki arkadaşım mavi okla göstermiş. Orada da aynı şey teyit ediliyor. Kara Kuvvetleri İstihbarat Başkanlığınca hazırlanan ve ilgi ile gönderilen durum değerlendirilmesi ek’te sunulmuştur. 1. Madde bu evrak Kara Kuvvetleri İstihbarat Başkanlığınca hazırlanmış ve ekte sunulmuştur. 2. madde sayın ordu komutanımız söz konusu değerlendirmelerin öncelikle plan seminerine katılacaklar olmak üzere başkan, plan ve plan eğitim şube müdürleri seviyesinde personele okutulmasını emretmişlerdir. Arz ederim şeklinde. Bu bir üst yazı gibi karar içi mütalaa kağıdı başkanlıklar ya da karargah içinde yapılan yazışmalarda kullanılan bir üst yazı olarak değerlendirin. Şimdi sağ tarafta imza bloğu İzzet Ocak kurmay albay, istihbarat başkanı benim o dönemdeki istihbarat başkanı benim. Üstteki imza da benim imzama benziyor. 1 Mayıs’ta da söylemiştim. Bu evrakın aslı bulunmadığı sürece, buradaki birim içinde soru işaretleri vaki olacağını o zaman da söylemiştim. Bir kez daha söylüyorum nedenlerini, evrakın sağ üstüne baktığınızda mührün hemen sağ tarafında tarih bloğunun altında 4 Mart 2003 yani plan seminerinden 1 gün önce, plan semineri malum 5-7 Mart’tı. Plan seminerinden ne kadar önce efendim? 1 gün önce sağ alta bakıyorsunuz. El yazısıyla yazılan tam sağ altta plan harekat şube ilgili personelin okunmasını müteakip dosyalanması. Onun altında bir tarih var. Bir paraf var. Şu anda kime ait olduğunu bilemiyorum tabi parafın. 13/3 yani ne oluyor? Mart’ın 13’ü, evrakın yazıldığı tarih 4 Mart evrakın düşüldüğü tarih 13 Mart. Arkadaşım az önce söyledi. İki başkanlık arasında aynı koridorda 100 metre mesafe var. Bu evrak 9 gündemi harekat başkanlığı’na gidip harekat başkanlığı tarafından muhtemelen öyle oluyor. Çünkü yazının üstünde harekat başkanlığı yazıyor. Personele duyurmasını istiyor. Birinci beni rahatsız eden nokta bu. Yani ordu komutanı bir emir veriyor. Plan seminerine girmeden önce bu personel okusun. Hazırlık yapsın ya da efendim gazetelerde, basında ne var ne yor. Şimdi altına baktığımız da altı ile ilgilide söyleyeceğim sizlere. Şimdi yazının formatına bakıyorsunuz. İlgi, 1. ve 2. maddeye bakıyorsunuz. Beni şüphelendiren ya da midemi bulandıran affedersiniz. Bir nokta da şu; bu yazıdaki karakterlere bakıyorsunuz. Altta eki var. Bakın eki 2 adet durum değerlendirmesi 24-30 Ocak ve 31 Ocak, 20 Şubat 2003 bu yazı ile üstteki yazı birbirine benzemiyor. Bir ikinci nokta bu ondan şüphelenmiştim. Bunu bu salonda 1 Mayıs günü sizlere açık açık söylemiştim. Hatırlıyorsunuz değil mi Sayın Hakimim?”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet dinliyorum. Evet.”


Sanık İzzet Ocak: “Evet efendim. Bununla ilgili bir şüphelendiğim noktada bu olmuştur. Şimdi bu yazıda ne var hani benim olsa, ben imzalamış olsam ne olur? İmzalamamış olsam ne olur? Hiçbir şey olmaz. Niye? Arkasına bakıyorsunuz. Yazının ekinde neler var? Yazıyı hazırlayan Kara Kuvvetleri 1. Orduya gönderiyor. Bu evrak muhtemelen sayın ordu komutanımıza zarfla geliyor. Ordu komutanı da bunu karargaha yayınlayan arkadaşlarımızın da bilgisi olsun şeklinde bir emri var. Biz bu emri yerine getirmiş oluyoruz. Başka bir şey yok. Yazının ekinde ne var efendim? Yasa değişiklik çizelgesi var. 3 sayfa, başka Valiler Kararnamesi var 2 sayfa, başka ne var efendim EK-A, EK-B buydu. EK-C’sin de Türk Silahlı Kuvvetleri aleyhinde basında yer alan yazıların analizi var 2 sayfa, son eki ise kadrolaşma kapsamında atama listesi 13 sayfa. Evrak bu kadar açık, basit bir yazı.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak :“Evet.”


Sanık İzzet Ocak: “Bu yazının kaynakları şu anda yanımda değil. Ama bir devamına gelirseniz. Bir, iki sayfa yürürseniz. Evet. Burada durun. Şimdi bakıyorsunuz yazının kapağına, durum değerlendirmesi 43 sayfaydı. Değil mi Zafer Arısoy?”


Sanık Zafer Arısoy: “Evet 43 sayfa doğrudur.”


Sanık İzzet Ocak: “Toplam 43. bunun kapağında Genel Kurmay Başkanlığı Kara Kuvvetleri Komutanlığı Ankara, Kara Kuvvetlerinin amblemi, durum değerlendirmesi. Aslında buna durum değerlendirmesi değil de şu denseydi belki çok daha anlamlı olurdu; basın özetleri. Başında bir durum değerlendirmesi var. Devamında basın özetleri var.”

 
Salonda söz almadan konuşanlar oldu.


Sanık İzzet Ocak: “Bir dakika efendim. Bir dakika. Mesela 7. sayfasından bir bölüm alıyorum. Cumhuriyet Gazetesinde 19 Şubat’taki bir paragrafı almışlar, Hürriyet Gazetesinde 20 Şubat’ta bir paragrafı almış, arkasından Sabah Gazetesinde 27 Ocaktan bir paragrafı almış. Cumhuriyet Gazetesinden bir paragrafı almış alt alta monte etmişler ve bir 15 günlük ya da 1 aylık basın özetlerini bir 4 ek halinde 1. Ordu Komutanlığı’na göndermişler. Bu kadar basit, bununla ilgili anlaşılmayan bir soru varsa açıklayım efendim.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Şimdi, o biraz önceki sizin imzanız olduğu iddia edilen ekspertiz raporuyla da sizin imzanız olduğu hususunda kanaat açıklayan o raporla, şeyle ilgili. O evrakla ilgili, sizce bir o önceki şeye dönebilir miyiz? İlk şeye imza olan bölüme. Sizce bu belge askeri yazışma kurallarına bu haliyle uygun mudur? Değil midir?”


Sanık İzzet Ocak: “Şimdi demin söylediğim.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Siz kendinizin çok hassas olduğunuzu, askeri yazışma kuralları hususunda çok hassasiyet gösterdiğinizi. Hatta Türk Silahlı Kuvvetlerinin genelinde de bu yani hassasiyet noktasında hat safhada titizlik gösterildiğini de beyan etmiştiniz. Sizin kendi şahsi görüşünüze göre bu belge Askeri yazışma kurallarına uygun mudur? Değil midir?”


Sanık İzzet Ocak “Efendim bu yazının demin söylediğim eksikleri, noksanlıkları var.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu haliyle siz imzalar mıydınız? Yani mesela Abdulah Zafer Arısoy da dedi ki, çok hassastı. Ondan imzadan geçmesi mümkün olmazdı şekliyle bir açıklama yaptı.”


Sanık İzzet Ocak:“Şimdi tabi, aradan uzun süre geçti. O kadar detayını hatırlamıyorum tabi.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet.”


Sanık İzzet Ocak: “Dolayısıyla net bir şey söyleyemiyorum size, şunu söylemiştim size. Bir kez daha söylüyorum. Bu yazının aslını bulup burada getirdiğiniz takdirde evet bu imza benim. Çünkü bu dosya kapsamında, bu dava kapsamında o kadar şeyler gördük ki; imzalar, imza blokları, fotokopi, montajlar her şeyi gördük dolayısıyla bu konuda bir endişem var. Bir soru işaretim var. Daha önceki savunmamda bunu dile getirmiştim. Bunu bir kez daha söylüyorum. Yoksa.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Üzerinde inceleme yapıldığı iddia edilen bu, imzalı olduğu iddia edilen evrakta adli emanette. Adli emanetin. Ben şeyini almış olmam lazım.”


Sanık İzzet Ocak: “Ben size söyleyeyim. Nerelerde var bu evrak.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “İddianamenin 126 Esasında kayıtlı.”


Sanık İzzet Ocak: “Ben söylüyorum size iddianamenin 505. sayfasında bu evraktan bahsediyor.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Yok, yok. Hayır, ben evrak demiyorum. Evrakın yani inceleme yapıldığı, sizin mukayese ve imza için vermiş olduğunuz evraklar ile bu evrakındaki şu gösterilen imzanın size ait olduğu hususundaki mukayese imzanın bulunmuş olduğu evrak.”


Sanık İzzet Ocak: “Ben.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Adli emanetin 2010/126 Esasına kayıtlı.”


Sanık İzzet Ocak: “Ben size söylüyorum efendim. Söylüyorum işte, onu söyleyeceğim biraz sonra biraz beklerseniz Sayın Peksak. 32. klasörde askeri bilirkişi heyeti raporunun sayfa 363-396 arasında bu yazının tamamı var. 67. klasörde ise sayfa 143. 212 sayfalık bir klasörün sayfa 143’ünde de bu karargah içi mütalaa kağıdındaki imzanın birim el mahsulü olduğuna dair ekspertiz raporu sayfa 8 de yazılı efendim.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet. Süha Tanyeri burada değil herhalde ondan dolayı şu alttaki yazıyla da ilgili sorum vardı. Tamam Başkanım.”


Sanık İzzet Ocak: “Başka sorunuz var mı Sayın Peksak? Efendim başka sorunuz var mı?”


Mahkeme Başkanı: “O yazı aslını Çarşamba günü not alalım. Emanetten alıp getirebiliriz Perşembeye bir aksilik, aksaklık olmazsa bakarız tekrar hem Süha Tanyeri’de değerlendirmiş olur.”


Sanık İzzet Ocak: “Islak imzalısını görmek istiyorum efendim.”


Mahkeme Başkanı: “O emanetten alalım. Oradaki emanetten.”


Sanık İzzet Ocak: “Islak imzalısın, çünkü aynı evrakı 15. Kolorduda gördük. Turgay Tekmen, kurmay albay, kurmay başkanı. İki evrakı almışlar üst üste harmanlamışlar. Konunun girişi farklı, ilgisi farklı, 1. maddesi farklı, 2. maddesi farklı, sonuncu maddesi bir başka evraktan montaj. Yani bu da böyle bir montaj olabilir. Olmasa da hiç önemli değil. Demin söylediğim içeriği de bu.”


Mahkeme Başkanı: “Peki.”


Sanık İzzet Ocak: “Ha. Efendim, niye bunu yayınladınız diye ya da niye bunu karargah içine dağıttınız? Diye bir soru sorarsanız bana, bende size şunu söylerim; çağırırsınız Kara Kuvvetleri Komutanı Emekli Orgeneral Aytaç Yalman’ı oturturuz buraya, efendim niye bunu 1. Orduya gönderdiniz? Kendisine sorarız kendisi bunun cevabını verir. Devamında ordu karargahına niçin dağıtımın yapıldığı sorusunu da Çetin Doğan’a sorarsanız efendim.”


Mahkeme Başkanı: “Söz isteyen vardı herhalde. Avukat Bey’in.”

Sanık İzzet Ocak müdafii Av. Muammer Küçük: “Sayın İzzet Ocak’ın da söylediği gibi belge aslı gelmeden bu konuda, sağlıklı bir bu soruya yanıt verilmesi mümkün değildir. Burada fotokopi üzerinden konuşmanın bir anlamı yoktur.”

Mahkeme Başkanı: “Peki.”

Sanık İzzet Ocak müdafii Av. Muammer Küçük: “Bunu belirtmek istedim.”

Mahkeme Başkanı: “Başka sorusu olan var mı? Buyurun Avukat Bey.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Ben bir soru sormak istiyorum. Siz soruşturma aşamasında bir tutukluluk dönemi yaşadınız mı?”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Evet.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Bir defa mı iki defa mı?”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “2 defa. “

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “2 defa. O dönemden sonra burada iddianame açıldıktan sonra ilk duruşmaya başladık. Diğer sanıklar gibi sizde geldiniz. Gölcük’te bulunduğu ileri sürülen belgeler içerisinde de sizin adınıza tanzim edilen bir tespit klasörü bulunuyor muydu? Onları inceleme fırsatınız oldu mu?”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Bilmiyorum şu anda. Ne demek istediğinizi anlayamadım.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Böyle bir klasör vardı.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “23 numaralı klasör.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Evet. Böyle bir klasör vardı. Şimdi burada hepimizin dikkatini çeken bir gelişme oldu. Son duruşma günü, tutuklamaların yapıldığı gün. Sayın Savcımız sizin de isminizi sayarak bazı kişilerin tutuklanmaması diğerlerinin tutuklanması yönünde talepte bulundu. Hukuki durumunuzda bizim görmediğimiz lehe, sizin lehinize bir değişiklik mi yaşandı yoksa sizin bilmediğiniz Sayın Savcının takdirinde olan bir gelişme mi oldu? Bu aşamaya kadar vermiş olduğunuz bir dilekçe, bir savunma dosyaya oldu mu? Biz mi görmedik bunu?”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy müdafii Av. Metehan Arısoy: “Sayın Hakim Bey. (Bir kelime anlaşılamadı)”
Mahkeme Başkanı: “Müvekkiliniz cevaplarsa ya da itirazınız var mı? Soruya mı itirazınız var?”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy müdafii Av. Metehan Arısoy: “İtiraz değil müvekkilin bilmeyeceği bir, yani şu açıdan verdiğimiz dilekçelere ilişkin.”

Mahkeme Başkanı: “Açıklama yapın.”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy müdafii Av. Metehan Arısoy: “Avukatı olarak ben süreç boyunca sürekli takip ediyorum. Dilekçeleri de verdik. Ve dilekçelerde şimdi iddianamede kendisine ilişkin üstünkörü okunduğunda sanki isminin EK-A listede geçtiği gibi anlaşılıyor. Biz ondan sonraki süreçte tahliyesi ve iddianamenin kabulü ve o gün Gölcük Donanmasından çıkan belgelere ilişkin süreçte verdiğimiz bütün dilekçelerde, üzerine vurguladığımız şudur; müvekkilimizin ismi Ek-A’da geçmiyordur. İddianamede EK-A’da geçiyormuş gibi algılanıyor. EK-B’de geçmektedir. EK-B’de zaten ismi geçen yüzlerce kişi vardır ve bu kişiler hakkında adli takibat yapılmamıştır. Ayrıca müvekkilimiz seminere katılmamıştır. Biz sürekli bu 2 hususun üzerinde durduk ve dilekçelerimizi bu kapsamda verdik.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. İlkay Sezer: “Sayın Başkanım ben de bu konuyu biliyorum. Meslektaşımızda izah etti. Ben şuna vurgu yapmak ve tutanaklara geçmesini arzuladığım için dile getirme ihtiyacı hissettim. Benzer durumda olan pek çok kişi var burada. Hukuki durumu Abdullah Albayımdan farklı olmayan pek çok kişi var. Seminere katılmamışlar, seminerde sunum yapmamışlar, EK-A’da ismi olmayan ama tutuklu yargılanan. Tutuklamaya Mahkemeniz karar verdi. Sayın Savcım talep etti. Bu konuya dikkatinizi çekmek için bunu söylemek durumunda kaldım. Aslında Abdullah albayıma yapılan doğrudur. Ona savcımızın tutuklama istememesi de doğrudur. Diğerlerine yapılan bizce hukuken hatalıdır.”

Mahkeme Başkanı: “Peki, başka sorusu olan var mı? Yok. Peki, yerinize geçebilirsiniz.”

Sanık Abdullah Zafer Arısoy: “Teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Hüseyin Bakır. Müdafii var mı? Hazır.”

Sanık Hüseyin Bakır: “Var.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun sizi dinliyoruz.”

Sanık Hüseyin Bakır: “Sayın Başkanım, Sayın Heyet, Sayın Savcım. Savunmamı arz ediyorum. 01 Eylül 1999 - 30 Haziran 2003 tarihleri arasında İstanbul Taktik Jandarma Komando Alay Komutanlığına bağlı 1. Jandarma Komando Tabur Komutanı olarak binbaşı rütbesinde 4 yıl süre ile görev yaptım. Mayıs 2003 yılı atamalarına müteakip sıralı doğu hizmetimi yapmak için Hakkari Yüksekova 2. Jandarma Sınır Komutanlığına gitmek üzere 30 Haziran 2003 tarihinde ilişiğimi keserek İstanbul’dan ayrıldım. 16 Eylül 2009 tarihinde kendi isteğimle emekli oldum. Burada bir noktanın altını çizmek istiyorum. Mayıs 2003 atamaları çıkmadan yaklaşık 3-4 ay önce sıralı Doğu Garnizonuna atama olacağıma dair yazılı tebligat yapılmıştır. Yani benim o yıl atama göreceğimi aşağı yukarı Şubat ayında belli olmuştur. Bunu özellikle belirtmek istedim. Okul hariç 25 yılı aşkın bir süre fiili görev yaptım. Sınıfımın da jandarma olması münasebeti ile adli ve mülki makamlarla yakın çalışmalarım olmuştur. Yürürlükte olan mevcut kanun ve yönetmelikler ile görev alanım ile ilgili yetki ve sorumluluklarımı çok iyi bilmekteyim. Emekli olduğum son güne kadar yasaların bana verdiği yetkinin dışına asla çıkmadım. Hiçbir amirimden yukarıda arz ettiğim kanuni yetkilerin dışında emir almadım. Ve kendi mahiyetimdeki astlarıma da emir vermedim. Ayrıca yasalara aykırı verilecek hiçbir emir de kabul etmeyeceğimi ve yerine getirmeyeceğimi de birlikte çalıştığım mesai arkadaşlarım ve amirlerim tarafından iyi bilinmektedir. İddianamede tarafıma atfedilen sözde balyoz harekat planı kapsamında döküm kodlu operasyon timinde ismim geçmektedir. Benim ne balyoz harekat planı ne de ismimin yer aldığı döküm kodlu operasyon timinde görevlendirildiğime dair hiçbir ilgim, bilgim ve haberim olmamıştır. 1. Ordu Komutanlığının düzenlediği seminerden haberim dahi olmamıştır. Bu seminere Taktik Jandarma Komando Alay Komutanı Jandarma Albay Cahit Aydın ile Jandarma Bölge Komutanı Tümgeneral Abdulkadir Eryılmaz’ın katıldığını iddianame ve Emekli Orgeneral Sayın Çetin Doğan’ın Mahkemenize yaptığı savunmasında öğrenmiş oldum. Operasyon timlerinde görevlendirildiğime dair hiçbir yazılı ve sözlü emir veya bilgi şahsıma verilmemiştir. Başkasından da duymadım. Kısacası sıralı sicil amirlerim olan Taktik Jandarma Komando Alay Komutanı Jandarma Emekli Albay Cahit Aydın ile Jandarma Bölge Komutanı Emekli Tümgeneral Abdulkadir Eryılmaz’dan ve o dönemde İstanbul Jandarma Bölge Komutanlığında görevli Jandarma Kurmay Binbaşı Hanifi Yıldırım’dan herhangi bir emir, talimat ve bilgi almadım. Zaten benim İstanbul Jandarma Bölge Komutanlığına direk bir bağlılığım da yoktur. Birliğim direkt olarak Taktik Jandarma Komando Alay Komutanlığına bağlıdır. Görevlerimin tamamı il jandarma komutanlığı ile polis sorumluluk bölgesinde görev yaptım. Bu birimlerle direkt organik bir bağım yoktur. Ancak, il jandarma komutanlığı İstanbul Jandarma Bölge Komutanlığına bağlı olması münasebeti ile İstanbul Jandarma Bölge Komutanlığı gelen talebi uygun gördüğünde yazılı emir veya mesaj ile Taktik Jandarma Komando Alay Komutanlığına bildirir aynı şekilde yine yazılı emir veya mesaj ile tabur komutanına ileterek görev yapacağımız il jandarma komutanlığının emrine verilmek sureti ile görevlerimizi icra ederiz. Balyoz harekat planı ve benimle ilgili bölümü ilk defa 03 Haziran 2010 günü Cumhuriyet Savcısı Mehmet Murat Yönder tarafından alınan ifadem esnasında öğrenmiş oldum. Bildiğim kadarı ile ordu seviyesinde düzenlenen seminerler, üst karargah çalışmalarıdır. 1. Ordu Komutanlığı ile hiçbir organik bağım yoktur. Emekli Orgeneral Sayın Çetin Doğan ile hiçbir yerde çalışmadım, kendisini hiç tanımadım. İlk defa bu Mahkeme salonunda gördüm. Birliğimde görev yapan ben dahil tüm rütbeli personelin isim listeleri sıralı sicil amir, birlik ve Jandarma Genel Komutanlığında mevcuttur. Eğer kim bu planı hazırlamış ise bilgilerimize bu birimlerden ulaşmış olabilir. İddianamede yer alan bazı dijital verilerde şahsıma atfen, bir operasyon timi teşkil edilmiştir. Benimle beraber 3 jandarma astsubayı ile birlikte yine ismini savcılıkta öğrendiğim İsmailağa Cemaati lideri ile Alaattin Kaya isimli şahıs çizelgede hedef gurup olarak gösterildiğini, Cumhuriyet Savcısı Mehmet Murat Yönder’den öğrendim. Meslek hayatım boyunca yaptığım görevlerde hiçbir zaman gayri yasal görev yapmadım. Ne söz konusu cemaati ne de ismi geçen şahsı tanımıyorum. Daha önce söylediklerimi tekrarlayarak bu plandan ve görevden hiçbir zaman haber ve bilgim olmamıştır. Zaten görevlendirmenin makam ve rütbeme uygun olmadığı ayan beyan ortadadır. Yani tabur komutanına, tabur komutanlığının 2 alt kademe aşağısı olan tim komutanlığı görevi verilmesi iç hizmet kanunu yönetmeliği ile personel kanuna aykırı bir görevlendirmedir. Bu durum sözde planının sahte olduğunu ve ehil olmayan şahıs veya şahıslar tarafından hazırlandığını göstermektedir. İddianamenin 178. sayfasında yer alan jandarmada görevli personele yönelik olarak hazırlattığı iddia edilen görev talimatlarında, görevli timler özel talimatı başlığı altındaki 1. maddesinde tim komutanları yapılanmalarını öncelikli olarak kendi personelinden oluşturacakları, nitelikli personelin yetersiz olduğu yerlerde en yakın ilçe, il ve birliklerden görevlendirme yapılacağı maddesinden öyle anlaşılıyor ki, planlayıcı timleri, timlerdeki personeli elde etmiş olduğu isim listelerinden belirlemiş, daha sonra yapılan bu seçime göre de talimat hazırlamıştır. Örneğin; her gün sabah öğle tekmili aldığım taburumdan ve hatta İstanbul Jandarma Bölge Komutanlığı ile Taktik Jandarma Komando Alay Komutanının sorumluluğundaki birlikten nitelikli personel bulamamışım da iddianamede Bilecik 2. Jandarma Er Eğitim Tugay Komutanlığından ismini ve kendisini tanımadığım, mesleki geçmişimizin de olmadığı Astsubay Erol Ersan’ı time seçiyorum. Bu garip çelişkiyi Mahkemenizin dikkatine ve takdirine sunuyorum. Ben bu kişi ile daha önce hiçbir yerde karşılaşmadım ve beraberde çalışmadık. Kendisini ilk defa burada Mahkeme salonunda gördüm. Diğer iki astsubay görev yaptığım tabura bağlı, 3. Komando Bölük Komutanlığına, bölük komutanlığında görevli Selahattin Gözmen ve 4. Komando Bölük Komutanlığında görevli Fikret Coşkundur. Savcılık ifademde bu kişileri hatırlayamadığımı belirtmiştim. Ancak Mahkemede kendilerini şahsen görünce hatırladım. Görev yaptığım süre içerisinde her sabah ve öğlen tekmil aldığımı söylemiştim. Sözde plan ve görevlendirmelerden her gün yüz yüze geldiğimiz halde hiçbirimizin bilgisi ve haberi olmaması suçsuzluğumuzun kanıtı değil midir? Her birimizin farklı tarih, zaman ve mekanlarda Cumhuriyet Savcılıklarınca alınan ifadelerimizde bilgimizin olmadığı, iddianameden de anlaşılmaktadır. Aradan geçen 8 yıl süresince ve hatta ifadelere çağrılırken öncesinde ve sonrasında üzerimize kayıtlı cep telefonu kayıtlarından incelenebilir. Yani bizler bu konuda dahil olmak üzere herhangi bir konu hakkında iletişim kurmuş muyuz? Araştırılabilir. Ayrıca bir konunun daha altını çizmek istiyorum. İddianameye göre Bilecik 2. Jandarma Er Eğitim Tugayı 15. Kolordu Komutanlığının bağlısı iken nasıl oluyor da Bilecik 2. Jandarma Er Eğitim Tugayı personeli İstanbul Jandarma Bölge Komutanlığının emrinde görevlendiriliyor. Bunu anlamakta zorluk çekiyorum ve Mahkemenizin takdirine sunuyorum. İddianamenin 179. sayfasında görev talimatının 9. maddesinde; görevlendirmelerde zaruri olmadıkça yazışma yapılmayacağı, görevlerini ilgili personele sözlü olarak tebliğ edileceği, şeklindeki talimat maddesinde ise iddianamenin sanki tarafımıza tebliğ edilmiş gibi algılandığını, ancak durumun hiçte öyle olmadığı talimat iyi incelendiğinde anlaşılmaktadır. Görevlendirme talimatının bu maddesi yazılı yayınlanmayacağı açık bir ifade olup, sözlü bildirilecektir deyimi ise eylemin ne zaman, nerede ve kim tarafından bildirileceğinin belirlenmediği, açık olarak anlaşılmaktadır. Bu da sözlü tebliğin yapılmadığının açık göstergesidir. Eğer tebligat yapılmış olsa idi mutlaka bunu tebliğ edildiğine dair imzalanmış bir tebellüğ belgesi olması gerekirdi. Böyle bir belgenin olması bir zarurettir. Çünkü emir yerine getirilmediğinde ilgili şahıs hakkında emre itaatsizlik veya emre itaatsizlikte ısrar suçundan mahkemeye sevk edildiğinde bu yazılı imzalı belge yasal bir belge niteliği kazanacaktır. Özetle; balyoz harekat planı ve bunun alt unsurları hakkında sıralı sicil amirlerimden ve hiç kimseden hiçbir emir ve talimat almadım. Ve hiçbir astıma ve başkalarına da emir ve talimat vermedim. İfademin başlarında da belirttiğim gibi bu plandan ifademin alınması için savcılığa çağrılana kadar bilgim ve haberim olmamıştır. Bu nedenle şahsıma yazılı ya da sözlü olarak tebliğ edilen herhangi bir olmadığından iddianamede üzerime atılı suçu kabul etmiyor ve reddediyorum. Sonuç olarak; iddianamede üzerime atılı suçu işlemediğimden dolayı Mahkemenizden beraatimi talep ediyorum. İsmimin bu şekilde kullanılmasını sağlayan şahıs veya şahıslardan şikayetçiyim ve bunlar hakkında yasal işlem yapılmasını talep ediyorum. Sayın Başkanım ikametgah değişikliğim oldu. Bununla ilgili yazılı olarak arz ediyorum. Ayrıca savunmamın bir suretini de arz ediyorum. İkametgah değişikliğimi de kısaca açıklamak istiyorum. Aslında sürekli ikamet ettiğim yer kendi evimdi. Oğlum Bartın Üniversitesinde okumaktadır. Maalesef Bartın Üniversitesinde maalesef bölümü de ağır ama Makine Mühendisliğinde benim bu olaydan dolayı kafasını takmak sureti ile tam 7 dersten 7’sinden de sınıfta kaldı. Bu yüzden kendine destek olmak için bu ikametgah değişikliğini yapmak zorunda kaldım. Yani evimi oraya taşıdım. Savunmamızı Mahkemenize arz ediyorum. Saygılarımı sunarım.”

Mahkeme Başkanı: “Evet, adres bilgileriniz ve savunmanızın yazılı metni alınmıştır. Nüfus kaydınızı okuyorum. Hüseyin Bakır, Nizamettin oğlu, Havva’dan olma, 01.03.1962 doğumlu. Bursa ili Orhangazi ilçesi Arapzade nüfusuna kayıtlı.”

Sanık Hüseyin Bakır: “Evet, doğru.”

Mahkeme Başkanı: “Herhangi bir sabıka kaydınız yok. Klasör 90 dizi 120-121’de İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığınca alınan ifadeniz mevcut.”

Sanık Hüseyin Bakır: “Aynen kabul ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Kabul ediyorsunuz. Sanık müdafiinden savunmaya ilave edeceği bir husus olup olmadığı soruldu.”

Sanık Hüseyin Bakır müdafii Av. Mehmet Emin Gümrükcüoğlu: “Vardır efendim. Şimdi kısaca müvekkilimizin savunmasına ekleyeceğimiz hususları belirtmek istiyorum. Müvekkilimizin görev ve tanımı ve hazırlanan planda sadece bir yerde adının geçmesi ile şu an da karşınızda sanık durumundadır.  Bu davayı bize getirildiğinde biz iki meslektaşız. Kendisi ile oturup konuştuğumuzda her şeyi anladık. Ve kendisini savunabileceğimizi söyledikten sonra da savunmasını hazırlamaya başladık. Bizim burada dikkatimizi çeken birkaç husus vardır. Onları belirtmek istiyorum. Benden evvelki Meslektaşlarımın da belirttiği gibi evrakların hazırlanış şekli, hazırlanmasındaki eksiklikler yine müvekkilimin görevlendirildiği pozisyon itibari ile tutarsızlıklar mevcuttur. Şöyle düşünülebilir ki İddia Makamı tarafından belki. Bu bu işi dinleyebilecek kişiler listeye alınmıştır. Yani bir plan vardır ve bu plan üzerinden bu işi yapabilecek kişilere zamanı gelince söylenecektir de denebilir. Fakat böyle bir beyanda yoktur orta yerde. O sebeple burada sadece biz tabi ben tabiki savunma, savunan avukat olarak plan vardır gibi bir iddia içerisinde değilim. Fakat müvekkilimiz böyle bir plan var olsa dahi kendisine hiçbir şekilde beyan edilmediği için ve iletilmeği için sanık pozisyonunda yer alamaz. Anca eğer böyle bir girişim olduğunda birileri o görevi kendisine tevdi etmek üzere yazmış olsalar dahi bunla da yargılanamaz. Yani bu şu demektir. Böyle bir darbe olursa taraftar olacak mıdır, olmayacak mıdır? meselesi ya da girişimi olursa böyle bir taraftarlık olup olmayacağı meselesidir ki bu da sanık açısından niyet okuma demektir. Yani bu niyet okuma müvekkilimizi sanık pozisyonuna getirmez. Kısaca değineceğim nokta budur. Bir diğer hususta tabiki benim kanaatim kesinlikle Mahkemeyi bağlamaz. Bu plan şey, bu seminerler ve dosya içerisinde ben üniversitede 2002-2005 yılları arasında hukuk fakültesinde okuduğum dönemde bu davayı incelerken müvekkilimiz için, ek klasörlerde fişlendiğimi gördüm. Bu ilginç mesele yani şöyle ilginç bir mesele işte irticai faaliyet için fişlendiğimi gördüm. Şimdi beni birisinin bilmesi ve oraya yazmasına imkan yok. Ben sıradan birisiyim yani. Belki çok çok birkaç kişiyi namaz kılması için filan teşvik etmişimdir. Şimdi bu istihbaratlar bir yere gidip bir evrak üzerine dökülmüş benim gördüğüm kadarı ile yani. Ama bunlardan ortaya bir fiil konulup benim şahsi görüşümdür. Birilerine bildirip fiili aşamaya geçirilmediği ki hele hele müvekkilime böyle bir beyan yapılmadığı da ortadadır. Bu sebeple biz beraatına ve duruşmalardan vareste tutulmasını istiyoruz. Sadece o listede isminin yazılı olması ile sanık pozisyonunda kalmasının da vicdan ve hukuk dahilinde olmadığını düşünüyoruz. Diyeceklerimiz bu kadardır. Beraatini talep ediyoruz ve duruşmalardan vareste tutulmasını istiyoruz.”

Sanık Hüseyin Bakır: “Bir konuyu müsaadenizle açıklayabilir miyim?”

Mahkeme Başkanı: “Tabi.”

Sanık Hüseyin Bakır: “Az evvel Bilecik 2. Er Eğitim Tugayının 15. Kolorduya bağlı diye söylemiştim. Sayın Ayhan Taş komutanımız bağlı değil dedi. Ben yanlış duymuş olabilirim belki onu düzeltiyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Jandarma değil mi Bilecik’teki Er Eğitim. O doğrudan herhalde eğitim komutanına bağlıdır. Jandarma Genel Komutanlığının Eğitim Komutanlığına bağlıdır.”

Sanık Hüseyin Bakır: “Evet. Eğitim komutanlığına bağlıda bağlı olarak. Hani iddianamede bu seminer ile ilgili çalışmalarda bilmiyorum ama herhalde onun tugay komutanı.”

Söz almadan konuşuldu. Konuşulanlar anlaşılamadı.

Sanık Hüseyin Bakır: “O açı bende o açı onu şey yaptım.”

Söz almadan konuşuldu. Konuşulanlar anlaşılamadı.

Sanık Hüseyin Bakır: “Hayır ben onu kastettim zaten diğeri değil. Tabiki değil diğeri.”

Söz almadan konuşuldu. Konuşulanlar anlaşılamadı.

Mahkeme Başkanı: “Savaş anında 15. Kolordu komutasına giriyor.”

Sanık Hüseyin Bakır: “Hayır normal bağlı.”

Mahkeme Başkanı: “ İç güvenlik açısından.”

Sanık Hüseyin Bakır: “Eğitim komutanlığına bağlı. Ben onu söylemedim zaten.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam.”

Sanık Hüseyin Bakır: “Bu malum şeyle ilgili harekat planı ile ilgili.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam çelişki yok yani o anlamda sizin anladığınız manada.”

Sanık Hüseyin Bakır: “Yok çelişki yok evet. Benim söylediğim doğru.”

Mahkeme Başkanı: “Olağan üstü durumlarda savaş durumlarından 15. Kolorduya bağlanıyor. Ama normalde Jandarma Genel Komutanlığına bağlı.”

Sanık Hüseyin Bakır: “Evet.”

Mahkeme Başkanı: “Peki, Selahattin Gözmen. Siz geçebilirsiniz yerinize. Şey yapalım mikrofon verelim.”

Sanık Erdinç Atik: “Sayın Başkan Değerli Üyeler. Hüseyin Bakır o dönemde tabur komutanımdır. Tutuksuz olan tüm sanıklar ile de durumum benzerlik gösteriyor. Bir tek tutuklu sanık benim. Kendileri bana böyle bir görev vermişler midir? En iyi ifade edecek kişidir. Bir de bu dönemde aynı yerde çalıştığım diğer 2 subay da burada. Onlarda tutuksuzdur. Benim onlardan farklı olacak bir yanım var mıdır? Kendisine sormak istiyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Evet, Hüseyin Bakır ile ilgili evet cevaplandıralım.”

Sanık Hüseyin Bakır: ”Sayın Başkanım ben ifademde çok açık ve net olarak belirttim. Hiçbir astıma böyle bir emir vermediğimi açık açık söyledim. Buna o arkadaşımız da dahil diğerleri de dahil. Arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun Avukat Hanım.”

Av. Nazlı Nur Akyol Çınar: “ Efendim İstanbul Barosundan atandık biz de bir kısım sanıklar için. Mümkünse bu celsede savunmaların alınmasını talep ediyorum. Çünkü hem hafta içi, hem de önümüzdeki hafta müsait olamayacağım tekrar gelmek için.”

Mahkeme Başkanı: “Peki Nazlı Hanım’dı değil mi?”

Av. Nazlı Nur Akyol Çınar: “Evet efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet Selahattin Gözmen.”

Sanık Selahattin Gözmen: “158 numaralı sanık Selahattin Gözmen.”

Mahkeme Başkanı: “Müdafiiniz?”

Sanık Selahattin Gözmen: “Evet baro tarafından atanan var efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Yağmur Cumhur Marşan buradaydı değil mi? Evet sizin tüm müdafisi olduğunuz sanıkları dinleyelim. Buyurun.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Sayın Başkanım, Sayın Hakimler, Sayın Savcım.”

Mahkeme Başkanı: “Daha sonra da Nazlı Hanım’ın müdafisi olduklarını alacağız. Onlara da sıra geliyor evet.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Ben 1998 yılında uzman jandarma çavuş olarak jandarma teşkilatına katıldım. 2000 yılında girdiğim astsubaylık sınavını kazanarak 1 yıl astsubay okulunda okudum ve 2001 yılı Ağustos ayında astsubay çavuş rütbesi ile İstanbul Halkalı Jandarma Komando Taburuna atandım. 2003 Mayıs ayında tayin yerleri belli olduğunda Hakkari/Çukurca Komando Taburuna atamamın yapıldığını öğrendim. Ve 2003 yılı Haziran veya Temmuz aynında da İstanbul/Halkalı Komando Taburundan ilişiğimi keserek yeni görev yerime başladım. Çeşitli illerde görev yaptıktan sonra 2008 Ağustos’unda Diyarbakır/Silvan Komando Alayına atandım. Burada görev yaparken Ergenekon ve yeni başlayan balyoz konularını televizyonda haberlerden izliyor, ismi geçen herkesin suçlu olduğuna inanıyordum. Hatta haberlerde camilerimizin bombalanacağını duyunca bunu yapacak olanlara da en ağır küfürleri savurdum. Ne yazık ki 22 Ocak 2010 Cuma günü uzun zamandır görüşmediğim bir arkadaşımın telefonu ile bu adice eylemde benim de adımın geçtiğini Taraf gazetesinde ismimin olduğunu öğrendim. Gazetede, 12. sayfada bir camiye yapılacak saldırıda 1 kişi hariç ki bu Halkalı Komando Taburunda başka bölükte görevli olan Fikret Coşkun’dur. 1 kişi hariç, hiç tanımadığım, ismini bile duymadığım kişiler ile aynı listede ismimin, hatta sicil numaramın olduğunu gördüm. 28 Şubat 2011 günü Beşiktaş Adliyesinde Savcılıkta ifade verirken Savcı Bey bana başka bir listede Alaattin Kaya isimli kişiyi etkisiz hale getirme eyleminde de görevlendirildiğimi gösteren bir isim listesi daha gösterdi. Bunu da o anda öğrendim. İnanın hala Alaattin Kaya kimdir, necidir bilmem, tanımam. Efendim bana isnat edilen bütün suçlamaların kaynağı olan bu alçak görevlendirmeleri gerçekten basından ve Savcılıktan öğrendim. Suçlamaları kabul etmiyorum. Affedersiniz ama özür dileyerek söylüyorum; şerefi ve namusu olmayan bir vatan haini PKK’dan bile beklenmeyecek kalleşlikte eylemler listesine ismimi yazdı diye burayım. Bu davadan dolayı yaklaşık 2 yıldır maddi ve manevi olarak aşırı derecede yıprandım. Ben davalara Şanlıurfa’dan gelip gidiyorum. Yaklaşık 19 saatlik yolu otobüs ile gelip gidiyorum. Çocuklarımın rızkını buralarda harcıyorum. Efendim benim adımı bu listelere yazan vatan haininin tespit edilmesini istiyorum ve şimdiden bu kişi veya kişilerden şikayetçi ve davacıyım. Sayın Hakimler, Sayın Savcım. Siz yemin ettirmediniz ama ben edeyim. Namusum ve şerefim üzerine yemin ederim ki suçsuzum. Bana istediğinizi sorun, istediğiniz ile yüzleştirin. Hakkımda polise, jandarmaya, MİT’e istediğiniz araştırmayı yaptırın. Ailemi, geçmişimi araştırın. Yalan makinesine bağlayın. İğne ile ifademi aldırın. Gerçekten hepsine razıyım. Yeter ki suçsuzluğum bir an evvel ortaya çıksın. Efendim sonuç olarak öncelikle beraatimi, bunun bu aşamada mümkün olmaması durumunda duruşmalardan vareste tutulmayı saygılarımla arz ve talep ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Selahattin Gözmen. Ramazan oğlu, Emine’den olma, 03.08.1979 doğumlu. Aydın İli Merkez Kozdibi nüfusuna kayıtlı.”      

Sanık Selahattin Gözmen: “Evet.”

Mahkeme Başkanı: “Herhangi bir sabıka kaydınız yok. Klasör 84, Dizi 42-44 arasında İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığında alınan ifadeniz mevcut.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Katılıyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Doğru. Kabul ediyorsunuz.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Evet ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Evet sanık müdafiinden savunmaya ilave edeceği bir husus olup olmadığı soruldu. Birlikte mi beyanda bulunacaksınız?”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. Yağmur Cumhur Marşan: “Efendim toplu halde beyanda bulunalım istiyorsunuz. Zaman konusu açısından. Biz de müvekkilin söz ve savunmalarına katılıyoruz. Toplu halde bir savunmada bulunuruz.”

Mahkeme Başkanı: “Sanığa soru sormak isteyen var mı? Buyurun.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Efendim yazılı savunmamı arz edeyim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet yazılı savunmanızı aldık.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu haberler ilk çıktığında, hatta inandım küfürler ettim diyorsunuz ya.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Evet, evet.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Size çok mu inandırıcı geldi ki bu şekli ile hemen bu kurumun içerisinde bir insan olarak bu kadar etkilendiniz haberden?”

Sanık Selahattin Gözmen: “Evet inandırıcı geldi efendim. Yani şöyle söyleyeyim. İnandırıcı geldi derken, yani bunu düşünenlere, bunu yapacak olanlara, çünkü bir Ergenekon vardı, oradan buradan bombalar çıkıyordu, bilmem neler çıkıyordu.”
Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Ergenekon ile ilgili sormadım ben zaten. Bizim davamız ile ilgili sordum. Ergenekon ile ilgili bizim dava ile yani şu an görülmekte olan dava ile ilgili olarak da söylediniz de onun için sordum.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun Avukat Bey.”

Sanık Hüseyin Bakır müdafii Av. Mehmet Emin Gümrükcüoğlu: “Efendim müvekkilimizin savunmasında da.”

Mahkeme Başkanı: “İsim.”

Sanık Hüseyin Bakır müdafii Av. Mehmet Emin Gümrükcüoğlu: “Hüseyin Bakır’ın ve şu an ifadesi alınan sanığın savunmasında da Savcılık Makamınca belirtilen ya da iddianamede geçen bir hususu atlamıştım. Onu belirtmek istiyorum. Orada İsmailağa Cemaati liderleri Alaattin Kaya diye geçiyor. Burada bizim basından ve diğer şeylerden bildiğimiz kadarı ile o cemaatin lideri o kişi değil. Şey Mahmut Ustaosmanoğlu diye birisi ve bu liderlerin içerisinde bir de basına yansıyan işte ikinci adam olarak da Ahmet diye bir, işte Cübbeli Ahmet diye geçen bir şahıs. O sebeple bu savcılığın iddianamesinde geçen o kişiyi işte gözaltına alma ya da işte gidip tutuklama diyelim, vasfı da yanlış bir suçlama şeklinde iddianameye geçmiştir. Bununda zapta geçmesini istirham ediyorum efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Peki, mikrofonu ulaştıralım.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Değerli Başkanım ben de 45 ayı bitiriyorum. 46 aydır Ergenekon’dan tutukluyum. Bu Selahattin Gözmen denen arkadaşım Ergenekon hakkında ne biliyor ki Ergenekon var, balyoz var filan deyip duruyor. Ergenekon’da bin değil on bin tane hakimlerin ve savcıların gözünün önünde her şeyin iftira ve yalan olduğu ispat edildi. Benim için şöyle bir şey anlatıldı. Ben yaşadığım için Sayın Heyet’e de onu arz ettim. Milletvekillerinden bir tanesi, ilgili savcılardan birisine telefon ediyor. Mehmet Fikri Karadağ’ın nesi var? Diyor ki; hiçbir şeyi yok. Ne yaparsa yapsınlar hiçbir şey yapıştıramıyorlar. Kastamonu ağzıyla ona bir şey söylüyor; niçin o zaman duruyor. Diyor ki; yukarıdan emir bekliyoruz. Ben de o zaman Sayın Başkana söyledim. Sayın Başkanım sizin için yukarısı neresidir? Amerikan Başkanı mı, CIA Başkanı mı, FBI Başkanı mı, Cumhurbaşkanı mı, Başbakan mı, Yargıtay Başkanı mı? Kim ya senin için yukarısı? Yukarıdan bizim için emir ne zaman gelecek? İlk günkü tutukluyken zatıalinize söylemiştim. İftira üretim merkezini kuran ve kullanan iradenin dışarısında, bu salonlarda maalesef hiçbir şey olmaz. Siz de bilmediğiniz konuda bir şey konuşmayın. Burada ne kadar iftira varsa orada bunun 10 mislisi var. 100 mislisi var. Hem de 4 senedir, 5 senedir hiçbir şey ispat edilemedi. Sıfıra var elde sıfır. Teşekkür ederim.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Ben Ergenekon’daki olayların gerçek olduğunu söylemedim ki Sayın Başkanım. Ben sadece bir insan olarak, bir televizyondan izleyici olarak dedim ki; yani bir şeyler çıkıyor ve bunu da mı yapacaktınız ya, yani şu an bizim hakkımızda da bu şekilde düşünülüyor.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “İşte Allah başına vermiş.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Vermiş evet.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Cezanı vermiş. Suizanda bulunmak, biliyorsun çok büyük bir günahtır. Allah hemen başına vermiş.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Ama bakın.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Bilmediğin konuda, ne diyor Allah size birisi bir haber getirirse mutlaka araştırın.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Siz de, siz de.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Yoksa perişan olacağınız duruma düşersiniz.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Siz de dışarıda olsaydınız siz de benim gibi düşünürdünüz.” 

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Sen de öyle olmuşsun işte. Yazık öyle şey konuşma.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Ben şu an anladım ben şurada.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Öyle ifade etmeniz benim hoşuma gitmedi yani doğru değil.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Efendim bakın burada hepimiz aynı kaderi yaşıyoruz.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam Fikri Karadağ siz oturun siz.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Sayın Başkanım bir saniye.”

Mahkeme Başkanı: “Sizin ne demek istediğinizi anladık, anladık şimdi.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Ne demek istiyorsun. Ergenekon var, bomba var vesaire. O bombaların hepsinin kimler tarafından konulduğunu biliyor musun? Gelip şurada 1 gün duruşma izledin mi?”

Sanık Selahattin Gözmen: “Bakın.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Ergenekon ile ilgili. Hiç izlemedin.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Tamam suçlu benim efendim.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Yani başkası ne yazıyorsa hemen kabul etmişsin oh ne güzel.”

Mahkeme Başkanı: “Peki oturun siz. Oturun buyurun.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Sayın Başkanım bir saniye.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Teşekkür ediyorum Başkanım.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Şimdi bakın. Burada biz hepimiz aynı kaderi yaşıyoruz. Bu dışarıdan bakıldığı gibi değil.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Ama gelmeseydin öyle düşünmeyecektin demek ki. Onu demek istiyorum ben.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Ben hakikaten bu dava, bu davadan sanık olunca hakikaten hiçbir şeyin dışarıdan gözüktüğü gibi olmadığını öğrendim.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Hele şükür.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Anlatabiliyor muyum?”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Bütün Türkiye’de aynı senin gibi işte.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Evet ne yapalım.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Bütün Türkiye’de aynı senin gibi. Sevgili Başkanım ben.”

Mahkeme Başkanı: Sanık şu anda sizin lehinize konuşuyor Fikri Karadağ.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Hazır şu mikrofonu almışken bir şey söyleyeyim.”

Mahkeme Başkanı: “O düşüncesinin (birkaç kelime anlaşılamadı) lehinize konuşuyor.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “İlk gün geldiğim zaman ben dedim ki; şurada dedim Ömer, şurada Ali, ikisinin birleşmesinden Murat dedim, oh dedim, ne kadar güzel, Allah buluşturmuş bunları. Karşı taraflarında bir Savaş var. Sonu Kırbaş ama Kırbaç olması lazım dedim. Dedim Ömer’in Ali’nin olduğu yerde adaletsizlik olmaz. Murat da bunları tamamlarsa bu iş biter. A bir baktık 163 kişiyi tutuklama talebinde bulunuyor. Ya dedim Savaş Bey ne yapıyorsun? Böyle şey olur mu? Ya öyle mi yaptık diye benimle dalga geçiyor. Yapma ya günahtır. Günah işliyorsun.”

Mahkeme Başkanı: “Peki.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ: “Cehennemde yanacaksınız, kurtulamazsınız.”

Mahkeme Başkanı: “Peki oldu. Vallahi Beşiktaş’ta baktığımız 150 tane daha tutuklu dosya var, onlara da çıkıyoruz. İşimiz zor o bakımdan. Evet, ama biz dosyalara göre hesabını hem bu dünyada hem öbür dünyada hesabını veremeyeceğimiz bir şeye de imza atmayız.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Şimdi.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun devam edin.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Sayın Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Buyurun.”

Söz almadan konuşuldu. Konuşulanlar anlaşılamadı.

Mahkeme Başkanı: “Duyuyorum, duyuyoruz duyuyoruz duyuyoruz.”

Sanık Selahattin Gözmen: “Şimdi ben salondaki herkese diyorum ki; eğer bir yanlışımız olduysa veya beni yanlış anlamayın. Şimdi hiçbir şey dışarıdan gözüktüğü gibi değil. Hakikaten insan o dönemlerde, geçen sene, ya insan diyor ki; yani bu kadar albayı, yarbayı, binbaşıyı alabilmeleri için insanların demek ki bir şey var o diye zannediyor. Ama şimdi başıma geldi diyorum. Şimdi ben, ben gerçekten hepinizin, hepimizin suçsuz olduğuna inanıyorum, biliyorum. Çünkü ben de buradayım. Kimse beni yanlış anlamasın. Arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Peki, anlattınız yani düşüncenizi. Buyurun.”

Söz almadan konuşuldu. Konuşulanlar anlaşılamadı.

Sanık Recep Rıfkı Durusoy: “Toplum mühendisliği yapılıyor. Sayın Başkanım önce basında böyle haberler çıkartılıyor, sonra dilim dilim insanlar suçlanarak alınıyor. Bizler de şaşkın şaşkın, arkadaşımı suçlamıyorum. Ben de aynı konumdaydım. Ben de bir şekilde şüphe duyuyordum. Bir baktım ki ben de buradayım. Demek ki bu iş yanlış dedim. Gerçekten toplum mühendisliği bu. Toplumda diyorlar ki; orgeneraller, kuvvet komutanları, generaller, amiraller bu kadar insan burada tutuklanıyor o halde bir şey var. Ben de diyorum ki; asker olarak bu kadar general, amiral, subay yalan söylüyorsa Türk Silahlı Kuvvetlerini süratle lav etmek lazım. Eğer bunlar gerçekten doğru söylemiyorsa bu yüzdede bu %10’luk bölüm gerçekten doğru söylemiyorsa %100 inanıyorum bunu lav etmek lazım. Türk Silahlı Kuvvetlerini yeniden kurmak lazım saygılarımla.”

Mahkeme Başkanı: “Yerinize geçebilirsiniz, buyurun. Fikret Coşkun.”

Sanık Fikret Coşkun: “Başkanım, Değerli Üyeler, Sayın Savcım. Hakkımdaki suçlamaları reddediyorum. Hiçbirini kabul etmiyorum. Hakkımda düzenlenen iddianamede, 11 nolu CD’de bulunan görevlendirmeler çizelgesi başlığı altında, kayıt B timinde görevlendirildiğim, ayrıca operasyon timlerinde görevlendirildiğim iddiaları ile iki eylem planında görevlendirildiğim yazmaktadır. Böyle bir görev almadım. Tarafıma böyle bir görev verilmedi. Böyle bir görev alır mısın veya yapar mısın? Diye teklifte bulunan olmadı. İnsan olarak böyle bir görev almamın, yapmamın imkanı yoktur. Yani bana bu şekildeki yasadışı görevi zorla veya telkinle kimse yaptıramazdı. Söz konusu plan seminerine katılmadım. Seminer olduğunu, yapıldığını dahi duymadım. Türk Silahlı Kuvvetlerinde görev yaptığım zaman zarfı içerisinde hiçbir zaman bilgim dahilinde bilerek, isteyerek, yasadışı oluşum içerisinde olmadım. Devletimi, milletimi, mensubu olduğum teşkilatımı, ailemi üzecek, sıkıntıya dahi sokacak hiçbir yasadışı oluşum içinde bilgim dahilinde olmadım. Olmamın da imkanı yoktur. Bana, şahsıma söz konusu iddialar medyaya, internet sitelerine düşünce, görevde olduğum bir zamanda telefonumu arayarak ismimin söz konusu eylem planlarında geçmesi nedeni ile tuzsuz, mesnetsizce, şaka yapan, aynı zamanda devre arkadaşım ve aynı ilçe jandarma komutanlığında çalıştığım Jandarma Başçavuş Murat Köse’nin mahkeme huzurunda şahsıma böyle bir şaka yaptığı, şaka yaptığını anlatmasını, niçin böyle bir şaka yaptığını anlatmasını talep ediyorum. Söz konusu planlara adımı yazan kişi veya kişilerden davacı ve şikayetçiyim. Devletime, milletime, adaletimize ve Yüce Heyetinize güveniyorum. Beraatimi talep ediyorum. Yazılı savunmamı sunuyorum arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Yazılı savunmanızı alıyoruz. Nüfus kaydını okuyorum. Fikret Coşkun. Cafer oğlu, Güllüzar’dan olma, 13.07.1975 doğumlu. Çorum İli, Osmancık İlçesi, Hanefi nüfusuna kayıtlı. Size mi ait?”

Sanık Fikret Coşkun: “Evet efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Herhangi bir sabıkanız yok. Klasör 87, Dizi 225 ve devamında İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığında alınan ifadeniz mevcut. Var mı bununla ilgili bir düzelteceğiniz.”

Sanık Fikret Coşkun: “Katılıyorum efendim. Daha önce düzeltmiştim Ali Efendi Peksak Hakim Bey’ime ifade verdiğimde. Zimmetimde kelimesi metinde yazılmıştı. Onu söylüyorum tek efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Yine aynı klasör, pardon Klasör 5, Dizi 134’de de Hakimlik ifadeniz mevcut.”

Sanık Fikret Coşkun: “Aynen katılıyorum efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet. Sanık müdafii. Sesini açalım.”

Sanık Fikret Coşkun müdafii Av. Yağmur Cumhur Marşan: “Söz ve savunmalara aynen katılıyoruz efendim. Yine toplu halde savunmamızı yapacağız. Yazılı olarak veya sözlü olarak.”

Mahkeme Başkanı: “Evet Avukat Yağmur Cumhur Marşan. Soru sormak isteyen var mı?”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Siz kendinizin de fişlendiğinden bahsetmektesiniz. Bundan dolayı hatta sivri bir kişiliğimden dolayı bana bu şekli ile iftira atılmış diyorsunuz. Ne hususta fişlendiniz sizce, kendinizce?”

Sanık Fikret Coşkun: “Efendim 1997 yılında evlendiğimde eşimin başı kapalıydı. Bu başörtüsü nedeni ile o zaman amirlerimden tenkit aldım. Eşimin başını yalvararak açtırdım. Bunu kastederek söyledim efendim.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Selahattin Gözmen de benim gibi sivri bir kişi olması nedeni ile bu şekli ile haksızlığa uğramıştır şekli ile de bir beyanınız var.”

Sanık Fikret Coşkun: “Efendim Halkalı’da ben çalıştığım bölükte en küçük rütbede astsubay bendim efendim.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet.”

Sanık Fikret Coşkun: “Şimdi verilen görevleri en iyi şekilde yapan kişi bendim. Şimdi orada bana uymayan, ne bileyim benim olmayan bir görev bana verildiği zaman bölük komutanıma karşı itiraz ederdim. Bu nedenle bunu söylemiştim.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Size kim kızmış olabilirde sizin isminizi buraya yazmış olabilir? O şekilde bana kızdıklarından dolayı diyorsunuz, listelerde ismim yazılmış olabilir şekli ile bir beyanınız var.”

Sanık Fikret Coşkun: “Şimdi bana savcılıktaki sorgumda efendim Bilal savcımız tabur komutanımın ismini verdiğini söylemişti. Fakat tabur komutanım ile burada karşılaştım. Kendisi de zaten böyle bir şey olmadığını söylüyor. Benim ismimi de bölük komutanımdan, tabur komutanımdan başka kimse yazamazdı, veremezdi. Yani bir isim bir yere yazılacaksa bizim ismimizi verecek bölük komutanımızdır, tabur komutanımızdır. Bunun haricinde olmaz efendim.”           

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Komutanınız kimdi?”

Sanık Fikret Coşkun: “Tabur komutanım Hüseyin Bakır efendim.”         

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Ondan dolayı. Peki, iyi de telefon görüşmesi içerisinde yanlış anlaşıldığı iddia edilen bir beyanınız var. O telefon görüşmesinin içinde de yanlış hatırlamıyorsam bir el bombasının sayısı noktasında mı var?”

Sanık Fikret Coşkun: “Evet efendim.”          

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “25 ya da 30, bununla ilgili zimmette fazla çıkma meselesinden dolayı da hatta Murat Köse’yi de herhalde o manada dinlettirmek istiyorsunuz.” 

Sanık Fikret Coşkun: “Evet efendim evet.”         

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Şimdi o görüşmenin içeriği veyahut daha sonraki savunmalarınızda bu hususa girmişsiniz ama net olarak ne demek istediğiniz anlaşılmıyor. Sizde 30 tane el bombası vardı da 25 tane mi kayıtlıydı? 25 tane el bombası vardı da 30 diye mi fazladan kayıt vardı?” 

Sanık Fikret Coşkun: “Arz edeyim efendim. Şimdi bu depo sayımında alaydan sürveyan falan gelip bu mühimmatları cinslerine varana kadar, özelliklerine varana karar, seri numarasına varana kadar, kayıt yapıldı sürveyan tarafından. Benim zimmetimde 30 tane el bombası var efendim. Şimdi bölük astsubayları vardır. Bölük astsubayları, genel zimmet peroloji astsubayındadır. Onun elindeki dosyanın birisinde baktım orada 25 yazıyor. Dedim ya benim zimmetimde 30 tane el bombası var. Bunu da bana şaka yapan devre arkadaşım yanımda. Depolarımız yan yana. Bunu o da duydu. İsmimiz de medyada filan çıkınca, internetlerden işte ona atıfta bulunarak bize telefonda şaka yaptı efendim. Zimmetimde de 30 tane el bombası vardır. Seri numarasına varana kadar hepsi mevcuttur efendim. BTR Tim Komutanıyım kendim.”            

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Peki savunmanız tamamlanmıştır. Hüseyin Bakır söz istiyor.”

Sanık Hüseyin Bakır: “Az evvel Fikret Coşkun savcılıktan alınan ifadesinde, savcılık herhalde tuzağa düşürmek için olsa gerek ki benim ismimi verip tabur komutanın senin ismini verdi şeklinde ondan bir şeyler almaya çalışmış. Şu anda anlattığından onu anladım ben. Ben kendisine soruyorum. Ben bizzat kendi şahsına bu konuda herhangi bir kelime, harf söylemiş miyim? Bana onu açık söylesin.”

Mahkeme Başkanı: “Mikrofonu ulaştıralım kalktı yerinden. Nerede?”

Sanık Fikret Coşkun: “Hayır efendim bu konuda hiçbir zaman kendisinden böyle bir şey duymadık. Hiçbir şekilde bir şey duymadık. Beraber çalıştığımız dönemde böyle bir şey duymadık. Zaten kendisi de bu şahsiyette birisi değildir efendim.”         

Mahkeme Başkanı: “Peki Altan Dikmen ile devam edeceğiz. Ara veriyoruz.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bir sorum daha var. Şimdi yine beyanları arasında şey oluştu da.”

Mahkeme Başkanı: “Bir dakika, bir dakika. Hakim Bey bir soru soracak.” 

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Şimdi daha önceki beyanlarınızda diyorsunuz ki Hanifi Yıldırım’ı ben tanımıyorum. Tahminim odur ki bizim isimlerimizi görev yaptığımız Halkalı Alay Komutanlığından bu kişi istemiştir. Verdiyse Hanifi Yıldırım’ı işaret ediyorsunuz orada da. Şimdi Hüseyin Bakır gibi bir şey çıktı.”

Sanık Fikret Coşkun: “Efendim savcılıktaki verdiğimiz ifade de Bilal Savcımız onu da göstertti. Bu şahıs almış olabilir mi? Onu da söyledim. Almış olabilir. Nasıl ki bizim jandarma teşkilatında AS-400 sisteminde Jandarma Genel Komutanlığının bütün personelin ismi mevcuttur efendim. Oradan almış olabilir diye onu da söyledim efendim.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Nasıl yani. Şey noktasında tahminim odur ki isim veriyorsunuz. Bilmiyorum demek en mantıklısı değil mi sizce?”

Sanık Fikret Coşkun: “İşte orada savcımız diyor. Nereden almıştır, nasıl almıştır. Efendim bilmiyorum. Ya nasıl bilmezsin. Bu sizin isminizi nasıl seçmiştir.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam Başkanım.”

Sanık Fikret Coşkun: “Diyor efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Peki ara veriyoruz.”

Duruşmaya kısa bir ara verildi.          

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.”

Mahkeme Başkanı: “Evet. Altan Dikmen. Buyurun savunmanızı yapın.”


Sanık Altan Dikmen: “Sayın Başkan, Mahkeme Heyeti. İddianamede 160. sırada sanık olarak bulunmaktayım. Balyoz darbe planı haberlerini İzmir’e talimatla ifade verilmek üzere çağırıldığımda öğrendim. Bugüne kadar da, o güne kadar da bununla ilgili basına çıkan haberler dışında hiç kimsenden bu olaya ait hiçbir şey duymadım ve bu olaylarla ilgili en ufak bir bilgim dahi olmamıştır. Bahse konu olaya ilişkin 2002-2003 yıllarında subay temel okulundan jandarma teğmen olarak mezun olduğum sene kura çekerek Halkalı Komando Tabur 1. Bölük Komutanlığı 1. Tim Komutanlığı’na atandım. Ve 10 ay süreyle orada görev yaptım. Ona müteakiben de Mayıs ayı atamalarında Bingöl iline tayin oldum. Bu esnada bir toplantıya, seminere herhangi bir yasadışı oluşuma katılmadım. Ve bu konuyla ilgili de tarafıma veya görevlendirildiğimle ilgili tebliğ veya tebellüğ olmamıştır. Hakkında bilgi sahibi ve kimin tarafından yapıldığını bilmediğim, kesinlikle alakam olmayan bu çalışmayla ilgili olarak hiçbir kişi ile iletişim kurmadım ve kimseyi görevlendirmedim. Zaten makam itibariyle de tim komutanı olduğum için benden, jandarma teşkilatı benden ast rütbede herhangi bir birimde olmamaktadır, bulunmamaktadır. Birlikte İzmir Savcılığında bana gösterilen listedeki arkadaşları timimde görünen personelin hiç birisini tanımıyorum. Ayrıca da üçüncü tim elemanım olarak gözüken Erdal Yıldırım da burada sanık da değil şu anda. Nerede olduğunda herhangi bir bilgimiz yok. Bu arkadaşlarla daha önceden hiçbir yerde tanışmadım, görüşmedim de. Özel hayatımda da bu arkadaşlar herhangi bir irtibatım veya temasım olmamıştır. Kesinlikle iddianamede tarafıma isnat edilen suçu kabul etmiyorum. Yukarıda arz ve izahına çalıştığım sebeplerden ötürü, bu suçtan ötürü beraatime karar verilmesini istiyorum. Ayrıca son atamalarla beraber Muğla’dan Mardin İl Jandarma Komutanlığı emrine atandım. Sayın Başkanım gelip giderken malumunuz son günlerde olan olayları takip ediyorsunuzdur.”


Mahkeme Başkanı: “Evet.”


Sanık Altan Dikmen: “Sürekli konvoyla gidip gelmemiz gerekiyor ve bu Mahkemeye geliş gidiş açısından baya bizim için sıkıntı yaratıyor. Bunun için de duruşmadan vareste tutulmak istiyorum arz ederim.”


Mahkeme Başkanı: “O suç tarihinde teğmendiniz değil mi?”


Sanık Altan Dikmen: “Evet jandarma teğmen.”


Mahkeme Başkanı: “Şu andaki rütbeniz ne?”



Sanık Altan Dikmen: “Jandarma yüzbaşıyım.”


Mahkeme Başkanı: “Yüzbaşısınız şu anda.”


Sanık Altan Dikmen: “Evet.”


Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Altan Dikmen. Hikmet oğlu, Yosma’dan olma 10.10.1977 doğumlu. Sinop merkez, Akbaş nüfusuna kayıtlı.”


Sanık Altan Dikmen: “Doğrudur.”


Mahkeme Başkanı: “Herhangi bir sabıka kaydınız yok. Klasör 72, Dizi 170 ve devamında İzmir Cumhuriyet Başsavcılığında alınan ifadeniz mevcut. Doğru mudur?”


Sanık Altan Dikmen: “Evet aynen katılıyorum.”


Mahkeme Başkanı: “Kabul ediyorsunuz. Sanık müdafiinden soruldu.”


Sanık Altan Dikmen müdafii Av. Yağmur Cumhur Marşan: “Efendim söz ve savunmalara katılıyoruz. Aleyhe olan hususları kabul etmiyoruz. Yine savunmamızı toplu olarak gerçekleştireceğiz. Onu beyan etmek isterim.”


Mahkeme Başkanı: “Sanığa soru sormak isteyen var mı?”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Hanifi Yıldırım ile herhangi bir yerde çalışmanız ya da birlikte çalışmanız oldu mu?”


Sanık Altan Dikmen: “Şöyle efendim. Halkalı Komando Taburunda görev yapıyorum. Alay bünyesinde bir taburdu. 3 taburlu bir alay. Hanifi Yıldırım o zaman binbaşımızdı. Bir kere onu da dediğim gibi duruş, yani o gün savcılıkta hatırlamaya çalıştığım yani hatırladığım kadarıyla da harekat eğitim şube müdürü olarak mı öyle bir denetlemeye gelmişti bizi. Halkalı Komando Taburundayken. Oradan bir kere yani o da o zaman görsem belki hatırlayamayacağım derecede biliyorum yani.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu ilk atandığınızda 10 aylık süre içerisinde Halkalı Komando Taburunda teğmen olarak çalıştığınızda bir adaptasyon eğitimi gibi bir şey mi, yoksa oraya normal olarak, kadro olarak atandıktan sonrasında yani görev miydi, kurs gibi bir şey miydi o çalışmanız?”


Sanık Altan Dikmen: “Normal görev olarak ilk atamamızdır bizim. Yani ilk atamalarımız subay temel kursundan sonra Haziran ayında kurayla belirlenir. İlk atamalar, subay atamaları.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet.”


Sanık Altan Dikmen: “Dolayısıyla kura ile ilk görev yerime atandım. Yani görev olarak atandım oraya.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Daha öncesinde, yani beyanlarınızda o hususta eğitim ya da kursla ilgili bir husus var gibi geldi de ondan netleştirmek için sordum.”


Sanık Altan Dikmen: “Anladım.”


Mahkeme Başkanı: “Buyurun yerinize geçebilirsiniz. Osman Çetin.”


Sanık Osman Çetin: “Sayın Başkanım öncelikle 28 Şubat 2010 tarihli Cumhuriyet Savcılığında vermiş olduğum ifademe aynen katılıyorum. İddianamede sözde sakal eylem planının icrası için oluşturulan timlerden tahrik a timinde, yine sakal kod adlı operasyonda görevlendirildiğim iddia edilmektedir. 2002-2005 yılları arasında sırasıyla Halkalı Özel Operasyon Birlik Komutanlığı, Ümraniye İlçe Jandarma Komutanlığı ve Ümraniye Cezaevi Bölük Komutanlıkları emrinde çalıştım. İddia edilen suçlamalarla ilgili amirlerimden herhangi bir emir almadım. Sözlü veya yazılı herhangi bir tebliğ yapılmadı, tebellüğ etmedim. İsmimin geçtiği suçlamaları ilk defa Taraf gazetesinden öğrendim. Suçlamaları kesinlikle kabul etmiyorum. Sözde planlara ismimi yazanlardan şikayetçiyim. Beraatimi istiyorum. Arz ederim.”


Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Osman Çetin. Mustafa oğlu, Fatma’dan olma 26.12.1973 doğumlu. Konya İli, Hüyük İlçesi, Merkez Yukarı Mahalle nüfusuna kayıtlı.”


Sanık Osman Çetin: “Evet.”


Mahkeme Başkanı: “Herhangi bir adli sicil kaydınız yok. Klasör 84, Dizi 186 ve devamında İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığında alınan ifadeniz mevcut. Doğru mu ifadeniz?”


Sanık Osman Çetin: “Evet.”


Mahkeme Başkanı: “Kabul ettiniz.”


Sanık Osman Çetin: “Kabul ediyorum.”


Mahkeme Başkanı: “Sanık müdafiinden soruldu.”


Sanık Osman Çetin müdafii Av. Yağmur Cumhur Marşan: “Yine söz ve savunmalara aynen iştirak ediyoruz efendim. Savunmamızı toplu halde.”


Mahkeme Başkanı: “İsminizi de belirterek geçerseniz.”


Avukat Yağmur Cumhur Marşan.”


Mahkeme Başkanı: “Soru sormak isteyen var mı?”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu Halkalı Jandarma Komando Alay Komutanlığında deneme amaçlı operasyon birlik komutanlığındaki göreviniz neydi?”


Sanık Osman Çetin: “Görevim unsur komutanıydı.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Efendim.”


Sanık Osman Çetin: “Unsur komutanıydı. Timlerimiz rütbeli timiydi. Başımızda 1 subay, bir de timde 7 veya 8 astsubayımız vardı. Deneme amaçlı kuruldu. Bu bina operasyonlarına, rehine kurtarma buna benzer faaliyetler yürütmek için Güneydoğuya gene aynı şekilde, yeterli şeklide kurs aldığımız zaman oralarda da görevlendirilecektir.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Almış olduğunuz kurslar bu görevinizle ilgili miydi?”


Sanık Osman Çetin: “Yok efendim. Onlar.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Keskin nişancılık kursu, mayın kursu.”


Sanık Osman Çetin: “Mayın kursunu ben o birlik içerisinde gördüm. Mart ayının sonu gibi olması lazım tam tarihini hatırlamıyorum. İzmir’e gitmiştim.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet.”


Sanık Osman Çetin: “O birlik bünyesinde gördüğüm bir kurstu. Ondan önceki kurslarda meslekte zaman zaman gidip gördüğümüz kurslardı. Bu birlikle bir ilgisi yoktu. Yani daha öncede komando birliklerinde çalıştığımız için görevimiz icabı emir veriliyordu. Kurslara gidiyorduk.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam Başkanım.”


Mahkeme Başkanı: “Yerinize geçebilirsiniz. Murat Balkaş.”


Sanık Murat Balkaş: “Sayın Başkanım, Sayın Üyeler, Sayın Savcım. İddianamenin 887. sayfasında 11 nolu CD içerisinde operasyon timleri ve görevlendirme çizelgesinde ismim geçmektedir. Sayın Başkan ve Sayın Mahkeme Heyeti. Ben bu iddianamede geçen görevlendirmeleri ilk defa basından duydum. Görevlendirme çizelgesindeki isimleri, isimlerin hiçbirini tanımadığım gibi beraber yargılandığım 195 sanıktan hiç kimseyi de tanımıyorum. Çizelgede ismi geçenlerden ve sanık olmayan sadece Jandarma Yüzbaşı Eyüp Aktaş’ı o dönemde aynı şubede çalıştığımdan dolayı tanıyorum. Diğer ismi geçen sanıklarla herhangi bir yerde görev yapmadım. Türk Silahlı Kuvvetleri hiyerarşik yapısı dışında oluşturulduğu iddia edilen bu örgütün hiç kimseyi tanımadan ben içerisinde nasıl olabilirim? 2001-2003 yılları arasında İstanbul İl Jandarma Komutanlığı İstihbarat Şube’de İstihbarat Değerlendirme Merkezinde çalıştım. İstihbarat toplama timlerinde görev almadım. Benim 2003 yılında İstanbul İl Jandarma Komutanlığından tayinim Hakkari İl Jandarma Komutanlığına çıktığı için 01 Temmuz 2003 yılında İstanbul İl Jandarma Komutanlığından ilişiğimi keserek ayrıldım. Tayinimin çıktığı Mayıs 2003 ayın da ortalarında belli olmuştu. Ki bu bize 2002’nin Aralık ayında şarka hazırlık listesi olarak gelir efendim. Benim görev yaptığım süre zarfında hiçbir şekilde meslek hayatımda kanun dışı ve suç teşkil edebilecek herhangi bir eylem ve davranışım olmamıştır. Suçlamaları nefretle kınıyorum. Ben hiçbir şekilde sakal ve çarşaf eylem planlarında görev almadım ve bu çerçevede görev ifa etmedim. Sözlü veya yazılı olarak bana kimse bu şeklide bir emir vermedi. Böyle bir çalışmadan basından duyana kadar haberdar değildim. Benim hiç haberim olmadığı halde benden habersiz ismimi yazdıkları için ilgili şahıs veya şahıslardan davacıyım ve şikayetçiyim. Sayın Başkanım duruşmanın bu aşamasında şayet mümkün ise beraatimi, Heyetinizce bu mümkün görülmediği takdirde duruşmalardan vareste tutulmayı arz ve talep ederim.”


Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Murat Balkaş. Niyazi oğlu, Sevgül’den olma 31.12.1973 doğumlu. Niğde Merkez, Fertek Kasabası/Cumhuriyet Mahallesi nüfusuna kayıtlı.”


Sanık Murat Balkaş: “Doğru efendim.”


Mahkeme Başkanı: “Herhangi bir sabıka kaydınız yok. Klasör 84, Dizi 151-152’de Savcılıkça alınan ifadeniz var. Kabul ediyor musunuz ifadenizi?”


Sanık Murat Balkaş: “Ediyorum efendim, doğrudur.”


Mahkeme Başkanı: “Sanık müdafiinden soruldu.”


Sanık Murat Balkaş müdafii Av. Yağmur Cumhur Marşan: “Söz ve savunmalara aynen iştirak ediyoruz. Savunmalarımızı bilahare bildireceğiz.”


Mahkeme Başkanı: “Soru sormak isteyen var mı?”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu Murat Kekeç’le şey, Mehmet Kekeç’i tanıyor musunuz?”


Sanık Murat Balkaş: “Tanıyorum Hakim Bey. 95-99 yılları arasında Şanlıurfa/Viranşehir ilçesinde beraber çalışmıştık. Ben merkez, Viranşehir Merkez Karakol Komutanlığında görevliydim. O da BTR Tim Komutanlığında görevliydi. Kapı komşumuzdu. Ailece görüşürdük.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu Yaptığınız iddia edilen telefon görüşmesi olayın gazetelere yansımasından sonra yaptığınız bir orda görüşme var. İçeriğinde işte sana da, size de bombacı oldun mu şekliyle bir beyanı var herhalde. Doğru mudur, öyle bir beyan kullandı mı size karşı?”


Sanık Murat Balkaş: “Şimdi efendim onu Sayın Savcım da bana sordu. Tam olarak o beyanı hatırlamıyorum ama telefonda ben.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bombacı Mülayim olmuşsun şeklinde bir beyanı var.”


Sanık Murat Balkaş: “Bu olaya, özür dilerim Sayın Hakim Bey.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bombacı Mülayim olmuşsun şekliyle bir beyanı varda.”


Sanık Murat Balkaş: “Efendim kendisi hala telefonda görüştüğüm bir arkadaşımdır. Benden kıdemlidir. O şaka yapmış olsa gerek ki bana, ben çünkü arz ettiğim gibi onunla ailecek görüştüğüm bir astsubaydı.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet.”


Sanık Murat Balkaş: “Kesinlikle efendim bu konuları da o durumu da ben şu anda hatırlamıyorum bile.”


Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam Başkanım.”


Mahkeme Başkanı: “Peki yerinize geçebilirsiniz. Duran Ayhan. Bunlar sizin listenizde yazılı olanlar değil mi Avukat Bey? Sıkıntı yok. Duran Ayhan, sonra Hakan Öktem ve Mustafa Aydın. Bunlara devam. Bunları bitireceğiz. Buyurun sizi dinliyoruz Duran Ayhan.”


Sanık Duran Ayhan: “Sayın Başkanım, Sayın Heyet, Sayın Savcım. Ben balyoz darbe planı olduğu iddia edilen planların görevlendirme çizelgelerinde ismimin geçtiğini ilk defa 20 Ocak 2010 tarihinde Taraf gazetesinde yayınlanan haberlerden öğrendim. Daha öncesinde bu planların varlığından haberdar değilim. Bu konuda tarafıma herhangi bir yazılı ya da sözlü tebligat yapılmamıştır. İsmimin bu tür bir eylem planında yazılı olması benim bu eylemleri emir verildiğinde asker bir şahıs olarak mutlaka yapacağım veya yerine getireceğim anlamına gelmemektedir. Ben balyoz darbe planı ile ilgili, ilgili olarak hiçbir toplantı, seminer, keşif ve tatbikat faaliyetine katılmadım. Eğer yapılmışsa dahi benim haberim olmamıştır. İddia edilen balyoz darbe planı evraklarını kim veya kimler tarafından nasıl tanzim edildiğini bilmiyorum. Sonuç olarak suçsuzum. Emekli olmam sebebiyle duruşmalara gelip gitmekte maddi yönden sıkıntı çekmekteyim. Bu nedenlerle Heyetinizin yapacağı değerlendirmeler sonucu bundan sonraki yapılacak duruşmalardan vareste tutulmayı ve yargılama sonucunda da beraatime karar verilmesini arz ve talep ederim.”


Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Duran Ayhan. Durmuş oğlu, Fatma’dan olma 20.03.1968 doğumlu. Mersin İli, Erdemli İlçesi, Pınarbaşı nüfusuna kayıtlı.”


Sanık Duran Ayhan: “Doğru efendim.”


Mahkeme Başkanı: “Herhangi bir sabıka kaydınız yok. Klasör 81, Dizi 62-64’de Savcılık ifadeniz, Klasör 5, Dizi 128’de Hakimlikteki savunmanız var. Bunlarla ilgili bir itirazınız var mı?”


Sanık Duran Ayhan: “Doğru efendim, kabul ediyorum.”


Mahkeme Başkanı: “Kabul ediyorsunuz. Sanık müdafiinden soruldu.”


Sanık Duran Ayhan müdafii Av. Yağmur Cumhur Marşan: “Söz ve savunmalara aynen iştirak ediyoruz. Aleyhe olan hususları kabul etmiyoruz. Savunmamızı bilahare toplu olarak yapacağız.”


Mahkeme Başkanı: “Soru sormak isteyen var mı? Hakan Öktem. Buyurun.”


Sanık Hakan Öktem: “Sayın Başkanım, Sayın Heyet. İddianamede operasyon timleri içerisinde yumruk adlı operasyon timinde ismim geçmektedir. Söz konusu görevlendirme listesinde ismimin geçmesi tamamen bilgim dışındadır. Kim tarafından, ne zaman ne maksatla yazıldığı hakkında hiçbir bilgim yoktur. Sözde plan doğrultusunda hiçbir kimseden ne emir, ne talimat almadım. Hiçbir emir ve talimatı yerine getirmedim. İddia edilen planın hiçbir noktasında ne bir toplantıya, ne bir seminere katılmadım. İsmimin böyle bir planda geçtiğini ilk defa Ankara Adliyesinde ifade vermek amacı ile çağırıldığımda öğrendim ve şok oldum. Şu an kendimi daha fazla nasıl savunacağımı dahi bilmiyorum. Tek bir bildiğim şey hiçbir bilgim, ilgim, alakam olmayan bir olayla her ay buraya gelerek maddi ve manevi zarar gördüğümdür. Dosyada aleyhime olan belge ve bilgileri kabul etmiyorum. Bundan sonraki duruşmalarda vareste tutulmak istiyorum. Suçsuzum beraatimi istiyorum. Arz ederim.”


Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Hakan Öktem. Metin oğlu, Güngör’den olma, 09.01.1969 doğumlu. Ankara İli, Bala İlçesi, Kartaltepe nüfusuna kayıtlı.”

Sanık Hakan Öktem: “Evet.”

Mahkeme Başkanı: “Size ait. Klasör 88, Dizi 116-105 arasında savcılık ifadeniz mevcut. Bu ifade ile ilgili.”

Sanık Hakan Öktem: “Ankara Adliyesinde verdiğim ifade.”

Mahkeme Başkanı: “Ankara Adliyesinde alınan.”

Sanık Hakan Öktem: “Evet katılıyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Doğru, kabul ediyorsunuz.”

Sanık Hakan Öktem: “Doğrudur, kabul ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Sanık müdafiinden soruldu.”

Sanık Hakan Öktem müdafii Av. Yağmur Cumhur Marşan: “Söz ve savunmalara aynen iştirak ediyoruz. Aleyhe olan hususları kabul etmiyoruz. Toplu olarak savunmamızı yapacağız.”

Mahkeme Başkanı: “Soru sormak isteyen var mı? Evet, Mustafa Aydın. Buyurun.”

Sanık Ayhan Taş: “İki önceki arkadaşımıza Sayın Peksak bir soru sordu. İfade veren arkadaşla bir arkadaş arasındaki telefon görüşmesinde sen de bombacı Mülayim mi oldun diye? Sayın Peksak biliyor mu? Bilmiyor mu? Bombacı Mülayimdeki, oradaki kasıt nedir? Nasıl algıladınız siz? Sahte kabadayı diye Kemal Sunal’ın filmi vardır.”

Mahkeme Başkanı: “Evet:”

Sanık Ayhan Taş: “Kemal Sunal’a mafya babaları bir takım efendim suikast metotları ile öldürmek isterler. Hiç birinde başarısız olurlar. Giderler Bombacı Mülayim diye birisi var, ona bomba sipariş ederler. Bu arkadaşımızın sende mi Bombacı Mülayim olduğun şeklindeki söz?”

Mahkeme Başkanı: “Muhtemelen o filmden alınmadır.”

Sanık Ayhan Taş: “Evet, oradan geliyor. Yoksa öyle teşkilatın içinde jandarma.”

Mahkeme Başkanı: “Kemal Sunal’da kanser hastası olduğunu zannediyor.”

Sanık Ayhan Taş: “Falan anlamasınlar.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Yalnız arayanların hepsi de ya şaka ya dalga geçmek için arıyorlar ne işse. Yani.”

Sanık Ayhan Taş: “Ama şey bu. Şey bu, gerçeği bu.”

Mahkeme Başkanı: “Evet, oradan kaynaklanıyor diyorsunuz. Peki.”

Sanık Ayhan Taş: “Teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Mustafa Aydın. Buyurun.”

Sanık Mustafa Aydın: “Sayın Başkan, Değerli Üyeler. İddianamede sanık olarak 171. sırada bulunmaktayım. Balyoz darbe planı haberlerini normal bir vatandaş olarak basın organlarından öğrendim. Basında bu olaya ilişkin haberler çıkana kadar hiç kimseden bu olaya ait hiçbir şey duymadım. Ve bu olay ile ilgili en ufak bir bilgim dahi olmamıştır. 09 Haziran 2010 tarihinde Diyarbakır Savcılığında verdiğim ifadeyi aynen tekrarlıyorum. Bahse konu olaya ilişkin olarak Tuzla Jandarma Komando Tabur Komutanlığında görev yaptığım süre içerisinde herhangi bir toplantıya, seminere herhangi bir yasadışı oluşuma katılmadım. Görevlendirildiğime ilişkin şahsıma kimse tarafından yazılı veya sözlü olarak herhangi bir görev tevdi ve tebliğ etmedi ve edilmedi. Hakkımda bilgi sahibi ve kimin tarafından yapıldığını bilmediğim kesinlikle alakam olmayan bu çalışma ile ilgili olarak hiç kimse ile iletişim kurmadım ve hiç kimseyi görevlendirmedim. Birlikte görevlendirdiğim iddia edilen astsubay arkadaşları ilk defa bu salonda gördüm ve tanıdım. Daha önce hiçbirisi ile birlikte görev yapmadım. Astlık üstlük ilişkim olmadı. Ve hayatın hiçbir safhasında bahse konu astsubaylar ile gerek görevim ve gerekse de herhangi bir vesile ile karşılaşmadım. Özel hayatımda da bu şahısları tanımamaktayım. İlk defa isimlerini ilk defa ifademin alındığı sırada duydum. Aynı şekilde operasyon timleri ve İstanbul ilinde görevlendirilen personel listeleri ile görevli timler özel talimat listelerinin altında ismi bulunan Jandarma Kurmay Binbaşı Hanifi Yıldırım’ı savcılık ifademde de belirttiğim şekilde tanımıyorum. Ayrıca emir komuta hiyerarşisi içinde ve herhangi bir yerde hiç beraber çalışmadım ve kişisel ilişkim olmadı. Kesinlikle iddianamede tarafıma isnat edilen suçlamaları kabul etmiyorum. Ayrıca 09 Haziran 2010 tarihinden itibaren şahsımın, ailem ve akrabalarımın yaşamış olduğu psikolojik travmalara neden olan ve hiçbir şekilde haberimin olmadığı, tasvip etmediğim ve kesinlikle kabul etmeyeceğim ve bilgim dışında balyoz darbe planı gibi yasadışı bir oluşum içinde görevlendirilecek personel listelerinde ve oluşturulan timlerin birinde ismimi yazan, yazılmasına sebep olan kişi ya da kişilerden şikayetçiyim. İsmimin yazılı olduğu sözde plan ve listeleri hazırlayanların tespit edilerek bu listelerin nerede, nasıl ve ne için hazırlandığını da ortaya konularak, listeleri hazırlayanların ismimi listelere nasıl dahil ettiklerinin kendilerine sorulmasını, gerek sanık gerek tanık olarak Mahkemenizce huzurda dinlenilmelerini talep ediyorum. Sonuç olarak yukarıda arz ve izahına çalıştığım sebeplere binaen soyut iddialardan öteye gitmeyen, üzerime atılı suçtan beraatime karar vermesini Sayın Mahkemenizden saygılarımla arz ve talep ediyorum. Ayrıca ayrıntılı yazılı savunmamı Mahkemenize sunuyorum. Arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet, yazılı savunmanız alındı. Vareste tutulmayı talep ettiniz mi?”

Sanık Mustafa Aydın: “Yazılı savunmada talep ettim Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “İçinde var evet. Nüfus kaydınızı okuyorum. Mustafa Aydın, Rasih oğlu, Havva’dan olma, 15.03.1971 doğumlu. Muğla ili Fethiye ilçesi Alaçatı nüfusuna kayıtlı. Size mi ait?”

Sanık Mustafa Aydın: “Doğrudur.”

Mahkeme Başkanı: “Yurtdışından bir sabıkanız var mı?”

Sanık Mustafa Aydın: “Yok hayır.”

Mahkeme Başkanı: “Yurtdışında bulundunuz mu 2005 yılında?”

Sanık Mustafa Aydın: “Hayır hiç bulunmadım. Mustafa Aydın ismi çok fazla ama. Google girdiğiniz zamanda da.”

Mahkeme Başkanı: “Muhtemelen 71 doğumlu bunu adli sicil (bir kelime anlaşılamadı.).”

Sanık Mustafa Aydın: “Evet, çok fazla çıkıyor. Onu.”

Mahkeme Başkanı: “Bir tane Fransa’da.”

Sanık Mustafa Aydın: “Hayır hiç yurtdışına çıkmadım.”

Mahkeme Başkanı: “Bir ilam geçmiş buna.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Doğum tarihi ay ve gün tutmuyor.”

Sanık Mustafa Aydın: “15.03.71.”

Mahkeme Başkanı: “Hatalı çıkmış adli sicil kaydınız. Tekrar çıkartıp size okuruz.”

Sanık Mustafa Aydın: “Evet. Ayrıca Başkanım ben tayin olmam sebebiyle bir adres değişikliğim vardı. Onu yazılı olarak bildirmiştim. İstanbul Bölge Komutanlığı olarak.”

Mahkeme Başkanı: “Yeni görev yeriniz İstanbul Bölge Komutanlığı.”

Sanık Mustafa Aydın: “Evet yeni görevim zaten onu yazılı savunmamda da belirttim.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam.”

Sanık Mustafa Aydın: “Ayrıca daha önce de yazılı olarak iletmiştim onu size.”

Mahkeme Başkanı: “Klasör 78, Dizi 106-86 arasında Diyarbakır Cumhuriyet Başsavcılığında alınan ifadeniz var.”

Sanık Mustafa Aydın: “Evet doğrudur. İfademi kabul ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Doğru, kabul ediyorsunuz. Peki, sanık müdafiinden soruldu. Şimdi bütün şeyiniz atandığınız müvekkillerinizin savunmaları bitti. Buyurun savunma yapabilirsiniz.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. Yağmur Cumhur Marşan:”Evet efendim. Sayın Başkan, Değerli Heyet. Şimdi ayrı ayrı tüm sanıklara baktığımız zaman burada olmalarının tek nedeni kimin tarafından yazıldığı belli olmayan verilerde isimlerinin geçmesidir. Sanıkların hiçbirinde suç işleme kastı bulunmamaktadır. Yargıtay içtihatları kesin olmakla birlikte bir örgüt üyeliğinden söz edebilmek için örgüte katılma iradesinin açık olması, açık olması gerekmektedir. Ve örgüt faaliyeti çerçevesinde faaliyetlerde bulunmak gerekmektedir. Şimdi ortada var olduğu iddia edilen bir örgüt var. Ancak müvekkillerden hiçbirisi o örgüte katılma adına bir irade beyanında bulunmuyor. Veya o örgüt için bir faaliyette bulunmuyor. Bundan dolayı hiçbir suç işleme kasıtları da olmadığından dolayı ben ayrı ayrı hepsinin beraatlerini talep ediyorum. Ayrıca buraya gelip gitmeleri hem maddi olarak hem de manevi olarak kendilerini çok büyük zarara uğratmaktadır. Hepsinin ifadesi de alınmıştır. Hepsi ayrı ayrı yerlerde görev yapmaktadırlar. Bundan dolayı duruşmalardan da vareste tutulmalarını talep ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Soru sormak isteyen var mı? Buyurun yerinize geçebilirsiniz.”

Sanık Mustafa Aydın: “Teşekkür ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Abdil Akça, müdafii var mı? Buyurun.”

Sanık Abdil Akça: “Ben 17 yıldır jandarma astsubay olarak görev yapıyorum. Bahsedilen balyoz güvenlik harekat planında adımın geçtiği tırpan ve sakal eylem planını ilk kez basından öğrendim. Bu konuda bana herhangi bir görev yazılı ya da sözlü tebligat yapılmadı. Daha önceden hiçbir kimseden böyle bir planın varlığını duymadım. Hiçbir yerde bu planların hazırlanması ile ilgili kesinlikle çalışmam olmadı. Eylem planları ile ilgili herhangi bir plan seminerine, tatbikata, keşfe ve benzeri faaliyete katılmadım. Tırpan ve sakal eylem planında adı geçen kişilerin hiçbiri ile aynı birlikte çalışmadım. Amir ve mahiyet ilişkim olmadı. Planları hazırladığı söylenen ve adı geçen asker şahısları bu soruşturmaya kadar tanımıyordum. 2001-2004 yılları arası İstanbul Küçükyalı 2. Özel Koruma Tabur Komutanlığında araçlı koruma tim komutanı olarak görev yaptım. Meslek hayatımdaki bütün doğu görevlerini komando birliklerinde icra ettim. Halende doğuda terörle mücadele kapsamında komanda birliğinde görev yapmaktayım. Yıllarca teröre karşı görev yapan biri olarak haberimin olmadığı bir olaydan, terör örgütüne üye olmaktan yargılanmak şahsım için çok üzücü bir durumdur. Hakkımda yakalama ve tutuklama kararı çıktı. Ben vatanımı ve milletimi seven bir asker olarak şimdiye kadar görevimi en iyi şekilde yapmaya çalıştım. Meslek hayatımın hiçbir bölümünde hukuka ve demokrasiye karşı bir planlama ve faaliyet içerisinde bulunmadım. Hazırlandığı belirtilen eylem planında ismimin yer alması kişisel onur ve haysiyetimi ihlal etmiştir. Meslek hayatım boyunca hiç ceza almadım. Masum biri olarak yaşadıklarım bana ve aileme ne kadar zarar verdi, söylememe gerek yok. Her ne kadar Mahkemede sanık olarak yargılansam da adımın iradem dışında kullanılması ve böyle bir insanlık dışı eylem planında kullanılmasından dolayı mağdur olduğumu değerlendiriyorum. Gerçek suçluların Yüce Mahkemenizce tespiti halinde adımı kullanan bu kişiden şikayetçi ve davacıyım. Mahkemenizce yapılacak değerlendirme sonucu terör bölgesinde aktif olarak görev yapmam nedeni ile ve geliş gidişlerde yaşadığım sıkıntıların değerlendirilerek duruşmalardan vareste tutulmayı, sanık sıfatından çıkarılarak mağdur sıfatına alınmayı ve beraatimi arz ve talep ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Abdil Akça, Hasan oğlu, Fatma’dan olma, 24/03/1975 doğumlu. Konya ili, Doğanhisar ilçesi Baş nüfusuna kayıtlı, size mi ait?”

Sanık Abdil Akça: “Doğrudur efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Herhangi bir sabıkanız yok. Klasör 95, Dizi 41-42 de savcılık ifadeniz. Klasör 5, Dizi 129’da hakimlikteki savunmanız var.”

Sanık Abdil Akça: “Doğrudur efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Bunları kabul ediyor musunuz bunları?”

Sanık Abdil Akça: “Evet efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Kabul ediyor. Sanık müdafiinden  soruldu. Açalım.”

Sanık Abdil Akça müdafii Av. Mahir Işıkay: “Efendim beyanlara aynen katılıyoruz. Bundan sonra 170,172, 173, 174 numaralı sanıklarda müvekkilimdir. Onlarla birlikte eğer öne alınırsa toplu bir değerlendirme ve savunma yapacağım.”

Mahkeme Başkanı: “Hangileri demiştiniz?”

Sanık Abdil Akça müdafii Av. Mahir Işıkay: “170, 172, 173,174.”

Mahkeme Başkanı: “Peki, soru sormak isteyen var mı?”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Hüseyin Özçoban ile birlikte çalışmanız oldu mu? Ya da tanır mısınız?”

Sanık Abdil Akça: “Hayır efendim. Kesinlikle çalışmadım. Tanımıyorum efendim.”

Üye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam.”

Üye Hakim Murat Üründü: “Tahrip ve bomba imhası konusunda kurs aldınız mı?”

Sanık Abdil Akça: “Terörle mücadelede 1997 Şubat ayında mayın ve bubi tuzaklarını basit şekilde imha etmek şeklinde 3 hafta kurs gördüm.”

Mahkeme Başkanı: “Mustafa Kelleci. Buyurun geçebilirsiniz yerinize.”

Sanık Mustafa Kelleci: “Sayın Başkanım, Sayın Mahkeme Heyeti, Sayın Savcım. Ben 170 numaralı sanık olarak yargılanmaktayım. Bu dava hakkında her türlü bilgiyi ve konuyu da Taraf Gazetesinde yayınlanması ile birlikte öğrendim. Daha önceden hiçbir şey duymadım, haberim yoktu. Ben 2002 ve 2007 yılları arasında Şile İl Jandarma Komutanlığında Karakol Komutanı olarak görev yaptım. İstanbul’da bulunmam bundan ibarettir. İsmimin kim veya kimler tarafından ve ne maksatla böyle bir plana yazıldığını bilmiyorum. Listede isimleri yazılı bulunan şahısları da ilk defa yargılama esnasında öğrendim. Sadece Sayın Hüseyin Özçoban albayımı 2007 yılından Şırnak’tan tanıyorum. Şırnak Uludere’de İl Jandarma Komutanıydı. Ben Şırnak Uludere Uzungeçit Karakol Komutanıydım. Oradan tanıyorum. Bir yıl beraber çalıştım kendisi ile. Kendisi onun haricinde de salonda gördüğüm hiçbir kimseyi tanımıyorum. Daha önce de görmedim. Adımın bu çizelgelere hangi maksatla ve kimler tarafından yazıldığını bilmiyorum. İsmimi bu çizelgelere yazan veya yazanlardan da şikayetçiyim. Hakkımı da helal etmiyorum. Efendim ileri derecede depresif rahatsızlıklarım var. Obsesif kompulsif bozukluğu tanısı ile sürekli doktor kontrolündeyim. Aynı zamanda hipertansiyon tanısı ile ilaç kullanıyorum. Bu davada Diyarbakır’dan 10 kez, 11 kez buraya gelmem, beni rahatsızlıklarımı da tetikledi. Şuan tahmin edemeyeceğiniz ruhi bunalımlar içerisindeyim. Bir buçuk yıldır. Aynı zamanda 2500 lira ile geçinmeye çalışan bir astsubayım. 2 tane çocuk okutuyorum. Bir tanesi Çorum’da Anadolu Lisesi okuyor. Bir tanesi de üniversite okuyor. Artık yaşadığımız maddi sıkıntıları da takdirinize bırakıyorum efendim. Uygun görüldüğü takdirde beraatimi talep ediyorum. Arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Mustafa Kelleci, Ömer oğlu, Şehriban’dan olma, 25.12.1970 doğumlu. Çorum ili Osmancık ilçesi Güney nüfusuna kayıtlı.”

Sanık Mustafa Kelleci: “Güney Mahallesi efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Mahalle nüfusu evet. Size mi ait?”

Sanık Mustafa Kelleci: “Evet.”

Mahkeme Başkanı: “Herhangi bir sabıkanız yok. Klasör 123 dizi 66-68’de hakimlikteki ifadeniz, aynı klasör dizi 73’te de hakimlikteki savunmanız mevcut.”

Sanık Mustafa Kelleci: “Aynen kabul ediyorum efendim.”

Mahkeme Başkanı: “Sanık müdafiinden soruldu.”

Sanık Mustafa Kelleci müdafii Av. Mahir Işıkay: “Efendim beyanlarına aynen katılıyoruz. Daha sonra tekrar toplu savunma yapacağım.”

Mahkeme Başkanı:“Soru sormak isteyen var mı? Buyurun yerinize geçebilirsiniz.”

Sanık Mustafa Kelleci: “Sağ olun efendim.”

Mahkeme Başkanı: “İmdat Solak.”

Sanık İmdat Solak: “Sayın Başkan, Değerli Üyeler, Sayın Savcı. 172 numaralı sanık İmdat Solak. Öncelikle tarafıma isnat edilen suçlamaların tamamını reddediyorum. Tarafıma isnat edilen suç kapsamında şahsımın icra edeceği iddia edilen eylemlerle ilgili olarak çarşaf eylem planı kapsamında Fatih Camiinde yapılacak eylem, Kayıt B timinde kürek ismi ile kodlandırılan darbe karşıtı aşırı sol kesimi hedef alarak belirlendiği operasyon kapsamında görevlendirildiğim iddia edilmektedir. 2001-2004 yılları arasında Çanakkale Kirazlı Karakol Komutanlığında Karakol Komutanı görevdeydim. Bu görev yeri dışında başka hiçbir yerde daimi ve de geçici görev almadım. Öncelikle bu planın bilgim dahilinde hazırlandığını veya tarafıma tebliğ edildiğini tamamen kabul etmiyorum. İsnat edilen eylemler ile ilgili olarak hiçbir bilgim ve görgüm yoktur. Ne söz konusu seminere katıldım ne de böyle bir seminerden haberim oldu. Bu, bunların tamamını Taraf Gazetesinden öğrendim. Sözde çarşaf eylem planı ve görevlendirmelerde ismim olduğunu ilk defa Taraf Gazetesinden ve savcılık tarafından öğrendim, daha sonra. Sözde planların hiçbirinde imzam ve e-imzam yoktur. Bulunmamaktadır. Ayrıca iddia edilen timlerde görevli, başka görevli liste ile ilgili olarak tamamen bilgim dışında adımın geçmesi, yanında hedef olarak nitelendirilen darbe karşıtı sol kesim hakkında en ufak bilgim dahi yoktur. Ve bu listeye ismimi yazanların tespit edilerek, kendilerinden şikayetçi ve davacıyım. Bu konuda başka diyeceğim savunmam yoktur. Verasette tutulmamı veya beraat talep ediyorum. Arz ederim.”

Mahkeme Başkanı:“Nüfus kaydınızı okuyorum. İmdat Solak. Necip oğlu, Gül Ayşe’den olma, 03.01.1969 doğumlu. Burdur İli, Merkez, Yaka nüfusuna kayıtlı.”

Sanık İmdat Solak: “Doğrudur.”

Mahkeme Başkanı: “Sabıkanız yok.”

Sanık İmdat Solak: “Yok.”

Mahkeme Başkanı: “Klasör 102, Dizi 33’de savcılık ifadeniz mevcut. Doğru mu ifadeniz?”

Sanık İmdat Solak: “Doğrudur. Sadece orada düzeltmek istediğim bir husus var. 94-97 yılları arasında kursları gördüm. Orada 2003 diye bir konu geçebilir.”

Mahkeme Başkanı: “Aynı klasör, dizi 30’da hakimlikteki savunmanız var.”

Sanık İmdat Solak: “Kabul ediyorum. Doğrudur.”

Mahkeme Başkanı: “Sanık müdafiinden soruldu.”

Sanık İmdat Solak müdafii Av. Mahir Işıkay: “Beyanlara aynen katılıyoruz efendim. Toplu savunma yapacağım.”

Mahkeme Başkanı: “Soru sormak isteyen var mı? Mutlu Kılıçlı.”

Sanık Mutlu Kılıçlı:“Sayın Başkanım, Sayın Üyeler, Sayın Savcım. Tarafıma isnat edilen suçlamaları kabul etmiyorum. Söz konusu plan ve ismimin bulunduğu listelerden ilk kez basında yayınlanması ile haberdar oldum. Daha evvel böyle bir konuyu hiç kimseden duymadım. İsmimin söz konusu listelere kim veya kimler tarafından ve ne maksatla yazıldığını bilmiyorum. Tespiti halinde de ismimi yazanlardan şikayetçiyim. 1 Eylül 2001, 5 Eylül 2003 tarihleri arasında Balıkesir İli, Marmara Adasında görevliydim. Gözaltına alındığım 26 Şubat 2010 tarihinde önce hiçbir sebeple İstanbul’a gelmedim. İstanbul ilini bilmiyorum. Aynı listede ismimin yazılı bulunduğu personeli de tanımıyorum. Kendileri ile daha önce birlikte çalışmışlığımız yoktur. Sayın Başkanım savunmam bu aşamada bundan ibarettir. Beraatimi ve gelecek duruşmalardan vareste tutulmayı saygılarımlar arz ve talep ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Mutlu Kılıçlı. Sabri oğlu, Hacer’den olma, 06.11.1973 doğumlu. Isparta İli, Yalvaç İlçesi, Tırtar nüfusuna kayıtlı.”

Sanık Mutlu Kılıçlı: “Benim efendim.”

Mahkeme Başkanı:“1999 yılında suç tarihi olup, 15.07.2003’de karar, 05.09.2003’de kesinleşme tarihi olan görevi ihmalden Güney Deniz Saha komutanlığından ceza almışsınız. Doğru mu?”

Sanık Mutlu Kılıçlı: “Evet doğru.”

Mahkeme Başkanı: “Tecilli size ait. Klasör 84, Dizi 233-238 arsında savcılık ifadeniz var.”

Sanık Mutlu Kılıçlı: “Kabul ediyorum efendim, benimdir.”

Mahkeme Başkanı: Peki. Sanık müdafiinden soruldu.”

Sanık Mutlu Kılıçlı müdafii Av. Mahir Işıkay: “Efendim beyanlara aynen katılıyoruz. Son müvekkilimden sonra savunmamı yapacağım.”

Mahkeme Başkanı: “Soru sormak isteyen var mı?”

Sanık Hanifi Yıldırım: “Sanığa, psikolojik harekat kursu gördünüz mü?”

Sanık Mutlu Kılıçlı: “Gördüm. 1996 yılının Haziran ayında Van İli Çatak İlçesinde çalışıyordum. 4 hafta süreli bir kurs gördüm. Silahlı kuvvetler istihbarat okulunda ilk kez açılmıştı. 1996 yılından Haziran ayında.” 

Sanık Hanifi Yıldırım: “Evet. Teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Yerinize geçebilirsiniz.”

Sanık Mutlu Kılıçlı: “Teşekkürler.”

Mahkeme Başkanı: “Hakan Yıldırım.”

Sanık Hakan Yıldırım: “Sayın Başkan, Sayın Üyeler, Sayın İddia Makamı. 1987 yılında jandarma astsubay olarak başladığım mesleğimin 24’üncü yılındayım. Savunmamın temelini Diyarbakır Cumhuriyet Başsavcısı Yardımcısınca alınan ifadem oluşturmaktadır. Bana isnat edilmeye çalışılan suça ait delil olarak sunulan dijital verilerin yasal bir geçerliliği olmadığını düşünüyorum. Zira delillerin geçersizliği benden önce ifade veren komutanlarım ve Değerli Avukatlarınca, Yüce Heyetin anlayabileceğini düşündüğüm açıklıkta delillendirilmiştir. Burada yargılanan, tarafsız olan herkesin şüphesinin olmayacağını düşündüğüm sözde balyoz belgelerinin sahteliğinin, bunca açıklamalardan sonra Heyetinizce de kabul edilmesi gerektiğini düşünüyorum. Diyarbakır’da ifadem alınırken sorulan bir soru da görevin ne zaman, kim tarafından tebliğ edildi? Tarzında bir soru sorulmuştu, öyle hatırlıyorum. Türk Silahlı Kuvvetlerinde verilmiş ya da verilecek olan bir görevin tebliğ usulü bellidir. Emir ya da görevler imza karşılığı tebliğ belgeleri ile yapılır. Şahsımın suçlandığı delil olarak gösterilen belgeler de geçersiz birer listeden ibarettir. Belgelerin nasıl üretildiği anlatılmasına rağmen ele geçiriliş şekilleri şaibeli, delillerin sahteliği zaman, mekan ilişkileri ile Sayın Avukatlarca ispat edilmesine rağmen, bizim suçsuzluğumuzu ispat etmeye zorlanmamız, zorlanmamızın adalet kavramına uygun olmadığını değerlendiriyorum. Planda gurup olarak bir araya getirilen isimlerin birbirini tanımadığı, hiç telefon görüşmesi yapmadığı düşünülürse, kendi adıma söylüyorum bunu, böyle bir gurubun nasıl bir eylem icra edeceği yanıtı da havada kalan bir sorudur. Şahsi sicil dosyamda 24 yıldır hiyerarşik yapı dışında bir faaliyet içerisinde bulunduğum ile ilgili tek bir satır, yazı, savunma, adli makamlarca bu kapsamda tek bir soruşturma yoktur. 10 yılı doğuda ve güneydoğuda terörle mücadele içerisinde olmak üzere toplam 24 yıllık meslek hayatım boyunca onuruma, vatana, bayrağa, millete, aziz şehitlerimizin anısını halel getirecek tek bir faaliyetim yoktur, olmamıştır. Aksi ortaya çıkartılıp uydurma olmayan gerçek deliller ile ispat edildiği takdirde de bugün itibari ile hak ettiğim emeklilik ikramiyemi sağlık ile ilgili ülke çapında faaliyet gösteren bir yardım kurulu ya da kuruluşuna bağışlayacağımı Heyetiniz huzurunda taahhüt ediyorum. Sayın Heyetinizce iddianamenin temelini oluşturduğu düşünülen ve delil niteliği olduğu Heyetinizce değerlendirilen dijital verilerin yukarıda saydığım gerekçelerden ötürü hiçbir yasal geçerliliği olmadığını düşündüğümden dolayı daha önce tüm Sayın Avukatların da belirttiği üzere davanın temelden düşmesi gerektiği kanısındayım. Tarafıma isnat edilen hiçbir suçlamayı kabul etmiyor, beraatimi arz ve talep ediyorum. Daha önce vareste taleplerini kabul ediyoruz diye söylediğinizden o konuda herhangi bir talepte bulunmuyorum. Önceki taleplerin geçerli olduğunu söylemiştiniz. Yazılı ifademi avukatım sunacaktır.”

Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Hakan Yıldırım. İsmail oğlu, Elife’den olma, 30.09.1969 doğumlu. Mersin İli, Mut İlçesi.”

Sanık Hakan Yıldırım: “Hacınuhlu.”

Mahkeme Başkanı: “Hacınuhlu nüfusuna kayıtlı.”

Sanık Hakan Yıldırım: “Evet bana ait.”

Mahkeme Başkanı: “Sabıkanız yok. Klasör 78, Dizi 117-130 arasında savcılık ifadeniz var Diyarbakır’da alınan.”

Sanık Hakan Yıldırım: “Diyarbakır Savcılığınca evet.”

Mahkeme Başkanı: “Var mı buna bir itirazınız. Kabul ediyor musunuz?”

Sanık Hakan Yıldırım: “Yok hayır. Kabul ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Sanık müdafiinden soruldu. Daha önceki sanıklar hakkında da Mutlu Kılıçlı, İmdat Solak, Mustafa Kelleci ve Abdil Akça hakkında da savunma yapacaksınız herhalde, buyurun.”

Bir kısım sanıklar müdafii Av. Mahir Işıkay: “Öncelikle tüm müvekkillerin beyanlarına aynen katılıyoruz. İddia edilen hiçbir eylemi kabul etmiyoruz. Doğrudan beraatlerini talep ediyorum. Bunun haricinde sahteliği zaten geçen celselerde de ortaya konulmuş olan dijital belgeler üzerindeki bu suçlamalar nedeni ile daha önce yapılan sanık ve sanık müdafilerinin savunmalarını da bizim savunmanın bir bölümü olarak kabulünü talep ediyoruz. Bunun haricinde müvekkillerimin ortak noktası, iddia edilen olay tarihlerinde 1. Ordu bölgesinde ki Jandarma Bölge Komutanlığı nezdinde görevli olmalarıdır. Onların bünyesinde görevli olmalarıdır. Onun haricinde ortak başka hiçbir noktaları yoktur. Buna baktığımızda birçok buradaki astsubay müvekkillerim ile ilgili gördükleri kurslar ile iddia edilen eylemler arasında bir bağ kurulmaya çalışılmıştır. Müvekkillerin gördüğü kurslar mesleklerinin ve sınıflarının gerektirdiği ve özellikle terörle mücadele konusunda genç rütbede gördükleri kurslardır. Dolayısı ile bunların altında gördükleri kurslar ile bunlar arasında bir illiyet bağı kurmak mantıkdışıdır. Tek tek baktığımızda Mutlu Kılıçlı, ben kendisini daha önce de takım komutanı olması hasebi ile tanıyordum. Zaten iletişim tespit tutanaklarında da olaylar basına yansıdığı zaman ilk beni arayıp benle görüşmüştür. Hayatında ilk defa İstanbul’u, geldiğinde yani savcılık soruşturmasına geldiğinde İstanbul’u o zaman görmüştür. 38 yaşında astsubay olmasına rağmen, hatta soruşturma savcısı da bu konuya şaşırmıştır. Ama maalesef ilk defa bu olay nedeni ile ismi geçmesi nedeni ile İstanbul’a gelmiştir. Dolayısı ile İstanbul’un işte Fatih Camii, Eyüp Camii gibi iddia edilen eylemler ile ilgili hiçbir yerini bilmez. Bilmesi de mümkün değildir. Kendisine isnat edilen eylem kayıtçı, yani orada gerçekleştirilecek bir eylem sonrası bunları kayıt altına alması görevi verildiği iddia edilmekteyse de aynı iddia İmdat Solak için de geçerlidir. Jandarmanın bünyesinde sadece bu konu ile ilgili foto film merkezleri, fotoğraf konusunda uzman astsubaylar varken, konusunda hiç alakası olmayan kişileri görevlendirmesi mantıksızlıktır. Bunun haricinde Mutlu psikolojik harekat kursu, demin de Hanifi Yıldırım sordu, psikolojik harekat kursu almıştır. Kendisi de söyledi. Hangi tarihlerde kaç hafta süre ile aldığını söyledi. Operasyon timleri ve görevleri bir açabilir miyiz? İddia edilen listeye baktığımızda, bir alt sayfa. Mutlu Kılıçlı’nın karşısında psikolojik harekat ve hedef. Şimdi yani takdiri mahkemeye bırakıyorum. 4 haftalık psikolojik harekat kursu almış. Yaklaşık iddia edilen olaylardan 10 sene önce etki edeceği şahsılar ülkenin önde gelmiş kanaat önderleri. Toktamış Ateş, Hasan Cemal, Cüneyt Ülsever. Yani olası bir darbe sonrası bunlara karşı bir harekat, psikolojik harekat mı yürütecek bu çocuk? Yani bunun takdiri mahkemeye aittir. İmdat Solak 2001 ile 2004 yılları arasında Çanakkale’de Kirazlı Karakol Komutanlığında görev yapmıştır. Görev yaptığı dönem içinde 2004 yılına kadar cep telefonu bile çekmeyen bir yerde görev yapmıştır. Sadece o da 1993 yılında 1 günlüğüne özel kuvvetler komutanlığında basınç testi için gelmiştir. O da İstanbul’u bilmez. Abdil Akça, bir üst sayfaya çıkalım. İddia üzerine tırpan ve tahrip ve bomba imha kursu gördüğü iddia ediliyor. Bu listeye baktığımızda hedef bölümünde karşı boş olan tek bölüm onundur. Tırpanın karşısı. Yani ne? Darbe karşıtı akademik kadro. Karşısı boş. Ya darbe karşıtı akademik kadro bulamadı bu belgeyi hazırlayanlar ya da öyle birileri yok. Çünkü diğerlerine baktığımızda hepsinin karşılığında bir şeyler var. Mustafa Kelleci’ye baktığımızda yine hani kurslar ile irtibat kurulmaya çalışılıyor ya ona baktık. Mustafa Kelleci’nin gördüğü kurslar adli kolluk kursu, trafik kursu, doğal hayatı koruma kursu. Ya bu olaylar ile alakası olmadığı zaten kesin. Böyle bir eyleme girişecek kişiler bu kursları, yani madem altında bu kurslar aranıyor bunlarla irtibatlı kişilere irtibatlandırırlar onlara görev verirler. Hakan zaten kendi savunmasını yaptı. Ancak dijital veriler ile ilgili zaten daha önce de savunmalarımızı yapmıştık. Bunların ne şartlarda, nasıl hazırlandığını bahsetmiştik. Dolayısı ile fazla girmeyeceğim. Ben bu iddia edilen eylemlerin hiçbirinin müvekkillerim tarafından işlendiğine, işlendiğini düşünmediğimden her birisi için ayrı ayrı beraat kararı verilmesini ve ülkenin değişik yerlerinde halihazırda görev yapmaları nedeni ile geliş gidişlerinin zor olması nedeni ile haklarında vareste kararı verilmesini talep ederim. Teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı:“Sanığa soru sormak isteyen var mı? Yerinize geçebilirsiniz. Uğur Üstek.”

Sanık Uğur Üstek:“Sayın Başkanım, Değerli Üyeler, Sayın Savcım. 1992 yılında jandarma astsubayı olarak Adana/Yumurtalık İlçe Jandarma Komutanlığında göreve başladım. 1994 yılında Bingöl/Kığı İlçe Jandarma Komutanlığına tayin oldum. 1996 yılında da İzmir/Bornova 10. Jandarma Er Eğitim Alayına tayin oldum. 1999 yılında Siirt Jandarma Özel Harekat Gurup Komutanlığına atandım. 2002 yılında da Çanakkale/Ecabat İlçe Jandarma Bölük Komutanlığına gittim. 2005 yılında buradan tayinim Diyarbakır/Hazro Jandarma Komando Bölük Komutanlığına çıktı. 2007 yılında da Zonguldak/Devrek 2. Jandarma Eğitim Tabur komutanlığına atandım. Halen de orada görev yapmaktayım. Görev yaptığım 19 yıl boyunca İstanbul merkezde geçici olsa dahi görev yapmadım. Komando ve bomba tahrip kursları gördüm. Komando kursunu 3 buçuk ay gördüm. Bunu 1992 yılında gördüm. Bomba tahrip kursu 21 gün sürmüştü. Bu 21 günlük bomba tahrip kursunu da 1996 yılında atandığım İzmir Bornova 10. Jandarma Eğitim Alayında görev yaparken gördüm. Bu kursu acemilere mayın ve bubi tuzaklarından nasıl korunacaklarına dair eğitim vermek için İzmir/Foça Komando Okulunda gördüm. Ben halen, ben balyoz güvenlik harekat planı isimli planı basından duydum. Daha önce de böyle bir plan duymadım. Sakal eylem planı ile çarşaf eylem planını da ilk defa basından duydum. Hüseyin Topuz, Hüseyin Özçoban, Hanifi Yıldırım ve Kubilay Aktaş isimli şahısları tanımıyorum. Herhangi bir yerde de birlikte görev yapmadım. Sakal eylem harekat planı emri gereğinde düzenlenen görevlendirme çizelgesinde sadece Osman Çetin’i tanıyorum. Devrek’te birlikte görev yaptığım sırada tanıdım. Diğer şahısları tanımıyorum. Diğer kişilerle de herhangi bir yerde birlikte çalışmışlığımız yoktur. Ben sakal eylem planı harekat emrinde geçtiği şekilde, içerisinde tahrip düzeneği bulunan bir çantayı Beyazıt Camii şadırvanına bırakmak şeklinde herhangi bir kimseden yazılı veya sözlü bir emir almadım. Ayrıca Beyazıt Camiinin nerede olduğunu da bilmiyorum. İsmimi görevlendirme çizelgesine kim tarafından, ne amaçla konulduğu konusunda da bir fikrim yoktur. ismime ve bilgilerime istenildiği takdirde Çanakkale İl Jandarma Komutanlığı ya da Bursa Jandarma Bölge Komutanlığı ya da Jandarma Genel Komutanlığından ulaşılabileceğini biliyorum ama. Tüm listelerdeki isimlerden sadece Osman Çetin’i Devrek’te birlikte görev yapmamız nedeni ile tanıdım. Öncesinde Osman Çetin’i de tanımıyordum. Ayrıca benim ismim neden burada yer aldığı konusunda hiçbir fikrim yok, bilgim yok. Ben meslek hayatım boyunca İstanbul’da hiç çalışmadım. İsmimin ne şekilde bu listede geçirdiklerini de bilmiyorum. Benim görev yaptığım süre zarfında hiçbir şekilde meslek hayatımda kanun dışı ve suç teşkil edebilecek herhangi bir eylem ve davranışım olmamıştır. Ve suç teşkil eden herhangi bir eylem ve oluşum içinde de bulunmadım. Suçlamaları nefretle kınıyorum ve ayrıca benim ismimi buradaki listelere yazanlar hakkında şikayetçiyim. Beni ve ailemi hem maddi hem de manevi yönden son derece mağdur ettikleri için ileride tazminat davası açmayı düşünüyorum. Ben hiçbir şekilde balyoz güvenlik harekat planı ile sakal, çarşaf eylem planlarında görev almadım. Böyle bir görev bana ne yazılı ne de sözlü olarak tebliğ edilmedi. Böyle bir çalışmayı basından duyuncaya kadar haberdar da değildim. Ben 19 yıllık meslek hayatım boyunca şerefim ve haysiyetimle görev yaptım. Verilen tüm görevleri kanuna uygun bir şekilde yerine getirdim. Suçsuzum, beraatimi talep ve arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Uğur Üstek, İbrahim oğlu Elmas’tan olma 03.03.1972 doğumlu Konya ili, Beyşehir ilçesi, Başgöze nüfusuna kayıtlı.” 

Sanık Uğur Üstek: “Doğru”

Mahkeme Başkanı: “Herhangi bir sabıkanız yok.”

Sanık Uğur Üstek: “Evet”

Mahkeme Başkanı: “Klasör 81, Dizi 32-33’te Savcılık ifadeniz, klasör 5, dizi 130’da Hakimlik savunmanız var. Bunları kabul ediyor musunuz bunları?”
Sanık Uğur Üstek: “Doğrudur, kabul ediyorum Efendim.”

Mahkeme Başkanı: “ Sanık müdafiinden soruldu.”
Sanık Uğur Üstek müdafii Av. Nazlı Nur Akyol Çınar: “Esasen Efendim Av. Burak Karabulut’un müvekkilidir Uğur Üstek, ancak biz yetki belgesi ile katılıyoruz. Yetki belgemizi ibraz edeceğiz. Geç haber verildiği için böyle bir aksaklık oldu.”

Mahkeme Başkanı: “Siz kabul ediyor musunuz müdafii”

Sanık Uğur Üstek: “Ediyorum ben, kabul ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “Tamam, mesele yok o zaman.” 

Sanık Uğur Üstek müdafii Av. Nazlı Nur Akyol Çınar: “Ayrıca Sayın Başkanım ben de diğer Meslektaşlarım gibi toplu olarak savunma yapmayı tercih ederim. Müvekkilin beyanlarına şimdilik katılıyoruz.”

Mahkeme Başkanı: “Peki, soru sormak isteyen var mı sanığa? Levent Maraş.”

Sanık Levent Maraş: “Sayın Başkanım, Değerli Üyeler balyoz güvenlik harekat planı kapsamında darbeye zemin oluşturmak maksadı ile hazırlandığı belirtilen çarşaf, yumruk eylem planlarındaki görevlendirme çizelgelerinde ismimin geçtiğini ilk defa 20 Ocak 2010 tarihinde Taraf Gazetesinin yayınlamış olduğu haberlerden öğrendim. Soruşturma kapsamında 25 Ocak 2010 tarihinde gözaltına alınarak, 28 Şubat 2010 günü İstanbul Beşiktaş Cumhuriyet Başsavcılığında soruşturmayı yürüten Cumhuriyet Savcılarımızdan Bilal Bayraktar’a ifade verdim. Çıkarıldığım 10. Ağır Ceza Mahkemesince soruşturma evraklarının incelenmesi ve yapılan sorgulama ve soruşturma neticesinde tutuklama kararırının reddine karar verilerek serbest bırakıldım. Cumhuriyet Savcılığında vermiş olduğum ifadeye ek olarak iddianame öncesi göndermiş olduğum savunmam, soruşturma dosyasında mevcuttur. Darbeye zemin oluşturmak üzere hazırlanıldığı belirtilen çarşaf ve yumruk eylem planlarından bilgim ve görgüm tamamen basında çıkan haberlerden ve Cumhuriyet Savcılığının sorgulamaları esnasında tarafıma yöneltilen sorular sonucu öğrendiklerimden ibarettir. Daha öncesi bu planların varlığından bile haberim yoktu. Bu planlar ile ilgili tarafıma yapılan sözlü ve yazılı herhangi bir tebligat olmamıştır. Planların hazırlanıldığı belirtilen 2003 senesinde ben Balıkesir ili Ayvalık ilçe Jandarma Komutanlığında görev yapmaktaydım. Her iki planda da adı geçen subaylar ile astsubayları 2003 yılı dahil olmak üzere öncesi ve sonrası olan soruşturma safahatı başlangıcı 2010 yılına kadar Meslektaşlarım olmasına rağmen ve jandarma sınıfında bulunmalarına rağmen tanımıyordum. Bu kişiler ile de amir ve mahiyet ilişkisinde bulunmadım. Planların hazırlandığını belirtilen Jandarma Kurmay Albay Hanifi Yıldırım ve Hüseyin Özçoban’ı tanımam. Bu kişilerin emrinde amir ve mahiyet ilişkisinde çalışmadım. Bu kişiler ve başka askeri kişilerce de eylem planlarının hazırlandığı tarih öncesi ve sonrası herhangi bir şekilde bana ulaşmadılar veya bir başkası aracılığı ile bana herhangi bir talimat ve söylemde bulunmadılar. Ben meslek hayatım boyunca konusu suç teşkil eden bir emir almadım. Bu şekilde kanun ve nizamlara uymayan, konusu suç teşkil eden bir emri yerine getirmedim. 211 Sayılı TSK İç Hizmet Kanununda ve 1632 Sayılı Askeri Ceza Kanununda da bu konuda kesin talimatlar vardır. Bu tür emirleri yerine getirenlerin de emir veren ile hukuki yönden sorumlulukları eşit olduğunu bilmekteyim. Planların hazırlayıcı olduğu söylenen askeri şahıslar benim amirim değil üstüm mahiyetindedir. Amirim mahiyetinde olsalar dahi konusu suç teşkil eden böyle bir emrin tarafımca yapılması söz konusu değildir. Amir mahiyetinde olmayan ve planların hazırlayıcısı olduğu söylenen askeri kişiler benim üstüm sıfatında olup iç hizmet kanunu madde 23 ve 24’e göre kural olarak bana emir verme yetkisinde değillerdir. Sadece disipline aykırı davranışlarda fesat, isyan, yağmacılık ve kaçak askerlerin kaçmalarının önlenmesinde emir vermeye yetkili ve görevlidir. Bu eylem planlarının hazırlanması ile ilgili olarak hiçbir aktif ve pasif çalışmalar içerisinde bulunmadım. Bu planların ne maksat ile hazırlandığını, kimler hazırladığını, amaç ve elde etmek istedikleri sonuçlardan bilgim yoktur. İsmim tamamen iradem ve bilgim dışında yazıldığını değerlendirmekteyim. Kimin yazdığı konusunda herhangi bir bilgim yoktur. TSK’da bulunduğum rütbe ve kadro görevlerim benim hukuka uygun dahi olsa herhangi bir plan hazırlama ve uygulama gibi bir durum içermemektedir. Sene 95 ve 97 yılları hariç. Bu yıllarda Beykoz İlçe Jandarma Komutanlığında çalıştım. Planların yapıldığı sürede 2003 yılı öncesi ve sonrasında hiçbir şekilde İstanbul ilinde atamalı olarak veya geçici görev, kurs ve benzeri durumlar dahil bulunmadım. Görmüş olduğum bomba tahrip imha kursu tamamen iç güvenlik harekatı kapsamında patlayıcı maddeleri aramak, yerlerini tespit etmek, işaretlemek ve emniyetli bir şekilde imha edilmesi gereken durumlarda basit bir teknik ile yerinde imha etmekten ibarettir. Görmüş olduğum bu 3 haftalık kurs benim tahrip ve mühimmat imha astsubayı yani sürveyan olarak görev yapmama yeterli değildir. Bu hususta Jandarma Genel Komutanlığına yapmış olduğum müracaat sonucu adli tahkikata esas olmak üzere almış olduğum kurum bilirkişi yazısı dosyamda mevcuttur. Çarşaf ve yumruk kod adlı eylem planları ile ilgili herhangi bir toplantı, seminer, keşif, tatbikat ve benzeri hiçbir faaliyete katılmadım, varlığından bile haberim yoktu. Sonuç olarak, darbeye zemini oluşturmak için hazırlandığı belirtilen çarşaf ve yumruk kod adlı operasyonlara yazılan ismim iradem dışında kullanıldığı, ismimin böyle bir insanlık dışı eylem planlarında yer alması şahsımı, Türk Milletine karşı zan altında bırakmıştır. Şahsım ile ilgili hiçbir maddi delil ortada yokken terör örgütü üyeliğinden soruşturma geçirmem beni ve ailemi çok üzdüğünü, hatta psikolojimi bozduğunu söyleyebilirim. Meslek hayatımın hiçbir bölümünde hukuka ve demokrasiye karşı bir planlama ve faaliyet içerisinde bulunmadım. Hazırlanıldığı belirtilen eylem planlarında ismimin yer alması kişisel onur ve haysiyetimi ihlal etmiştir. Belgelerin nasıl tanzim edildiği ya da kimler tarafından tanzim edildiği tam belli olmadan olayın mağduru iken sanık olarak iddianameye girmiş olmamı tamamen talihsizlik olarak değerlendiriyorum. Yüce Mahkemenizden yapılacak değerlendirmeler sonucu, taşıdığım sanık sıfatından, mağdur pozisyonuna geçirilmeyi talep ediyorum. Gerçek suçluların Mahkeme sonucu tespiti halinde iradem dışında ismimi böyle insanlık dışı eylemlerde kullananlardan şikayetçi ve davacıyım. Halen Diyarbakır Jandarma Bölge Komutanlığında görev yapmaktayım. Malum terör şartları, Mahkemeye geliş gidişlerde yaşadığım zorlukların da Yüce Mahkemenizce dikkate alınarak bundan sonraki yapılacak duruşmalardan vareste tutulmayı talep ediyorum. Savunmam bundan ibarettir Başkanım. Arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Nüfus kaydınızı okuyorum. Levent Maraş, İsmail oğlu Emine’den olma. 12.12.1976 doğumlu, Çankırı ili, Yapraklı ilçesi, Çevrecik nüfusuna kayıtlı.”

Sanık Levent Maraş: “Doğrudur Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Sabıka kaydınız yok. Klasör 81, dizi 125-135 arasında Savcılık ifadeniz. Klasör 5, dizi 133’te Hakimlikteki savunmanız var. Onlara  bir diyeceğiniz var mı?”

Sanık Levent Maraş: “Katılıyorum efendim. İtirazım yok.”
Mahkeme Başkanı: “Doğrudur diyorsunuz, itiraz etmiyorsunuz.”

Sanık Levent Maraş: “Doğrudur.”
Mahkeme Başkanı: “Sanık müdafiinden soruldu.”

Sanık Levent Maraş müdafii Av. Nazlı Nur Akyol Çınar : “Efendim müvekkilimin beyanlarına aynen katılıyorum. Toplu olarak savunma yapacağız.”
Mahkeme Başkanı: “Peki, Avukat Hanım 5 tane daha müvekkiliniz var. Saat de 5’i geçti. Soru sormak isteyen var mı sanığa? Buyurun.”

Üye Hakim Murat Üründü: “Savcılık beyanlarınızda tahrip ve bomba imha kursu aldığınızı beyan etmişsiniz. Hangi yıllarda aldınız o kursu?”

Sanık Levent Maraş: “Efendim ben biraz önce de arz ettim. Bu gördüğüm kurs tamamen terörle mücadele kapsamında, patlayıcı maddelerin bulunması, mayınların işaretlenmesi ve basit teknikler ile imhası amacı ile 3 haftalık bir kurstu ve sene 97’de İzmir Foça Komando okulunda gördüm.”
Üye Hakim Murat Üründü: “Tamam.”

Mahkeme Başkanı: “Yazılı savunmanız bize ulaştı. Şimdi 5 müvekkiliniz daha var ya da atandığınız, müdafii olarak atandığınız sanık var. Bunlar uzayacak. Yarın sabah ilk olarak sizinkilerden devam edeceğiz. Hasdal Ceza İnfaz Kurumundan Ramazan Cem Gürdeniz, Soner Polat, Cem Aziz Çakmak, Murat Özçelik, Yusuf Kelleli, Hüseyin Topuz, Meftun Hıraca, Şafak Duruer, Levent Çehreli, Dursun Tolga Kaplama, Utku Arslan, Orkun Gökalp, Ercan İrençin, Zafer Karataş, Mustafa Yuvanç, Doğan Fatih Küçük, Cemalettin Bozdağ, Ahmet Yavuz, Alper Güney, İlkay Nerat, Cengiz Köylü, Soydan Görgülü, Hasan Nurgören, Ali Semih Çetin, Tugay Erdağ, Abdullah Gavremoğlu, Servet Bilgin, Ertuğrul Uçar, Fatih Uluç Yeğin, Faruk Doğan, Sinan Topuz ve Bilgin Balanlı’nın sağlık sebebi ile, Sanıklar Mehmet Fatih İlğar, Mücahit Erakyol, Ali Türkşen, Kadir Sağdıç, Tayfun Duman, Koray Özyurt, Dora Sungunay ve Levent Görgeç’in de İstanbul 12. Ağır Ceza Mahkemesindeki duruşmaları sebebi ile gönderilemediklerine dair yazı Mahkememize gönderilmiş. Deniz Kutluk müdafii Av. Gül Hanyaloğlu, Mahkememizin tutukluluk halinin devamına ilişkin karara itirazlarına ilişkin dilekçeyi Mahkememize sundu. Yine Aydın Gürül yönünden de aynı müdafii itiraz dilekçesi sundu. Sanıklar Ali Rıza Sözen, Ali Demir, Yusuf Kelleli, Hakan Sargın, Hüseyin Özçoban, Hüseyin Topuz, Kahraman Dikmen, Murat Özçelik ve Gökhan Murat Üstündağ müdafii Av. Mahir Işıkay Mahkememizin tutuk halinin devamına ilişkin kararına itiraz dilekçesi sundu. Sanıklar Ayhan Taş, Memiş Yüksel Yalçın, Nejat Bek, Selim Erkal Bektaş, Nurettin Işık, Hasan Nurgören, Behçet Alper Güney müdafii Av. İlkay Sezer de Mahkememize, tutukluluk halinin devamına ilişkin 21.09.2011 tarihli karara itirazlarına ilişkin dilekçeler sundular.”

Sanık Levent Maraş müdafii Av. Nazlı Nur Akyol Çınar : “Başkanım daha önce de ben belirtmiştim. Yarın mazeretim var. Dolayısı ile yarına kalması halinde mazeret bildirmek durumunda kalacağım. İstanbul Ağır Cezada, Beşiktaş’ta bir başka dosyam var ve girmek durumundayım. Tabi hani burada duruşmalar karşılıklı belirlenemediği için böyle rastlantılar, çakışmalar oluyor. Eğer yarına kalırsa mazeret bildirmem gerekecek.”

Mahkeme Başkanı: “Perşembe günü gelirsiniz öyle devam ederiz.”

Sanık Levent Maraş müdafii Av. Nazlı Nur Akyol Çınar : “Efendim ondan sonrada işte il dışında olacağım. İstanbul dışında olacağım. Söylemiştim Başkanım siz de tamam demiştiniz.”

Mahkeme Başkanı: “Yetişmedi yani ne yapabiliriz ki yani belli bir zaman var.”

Sanık Levent Maraş müdafii Av. Nazlı Nur Akyol Çınar : “Yani zaten ben kendi savunmamı çok kısa tutacağım. Müvekkillerim gereğince yapıyorlar savunmalarını. Ben kısa eklemelerde bulunacağım efendim. Eğer sakıncası yoksa Mahkeme açısından da.”

Mahkeme Başkanı: “Şimdi ona biz karar vereceğiz yani sizin.”

Sanık Levent Maraş müdafii Av. Nazlı Nur Akyol Çınar : “Ben de onu ifade ettim zaten.”

Mahkeme Başkanı: “Evet buyurun Avukat Bey.

Sanık Musa Farız müdafii Av. Yunus Ahmet Ertürk:” Benim müvekkil de tutuksuz. Sıra yarın sabah gelecek. Benim de Çağlayan’da 5 tane duruşmam var. öğleden sonraki celselere katılacağım. Benim müvekkilimin savunması öğleden sonra alınırsa sevinirim. Sabah için de mazeret dilekçesi bırakıyorum. Arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “Evet, saat gecikeceği için devam etmeyeceğiz. Yarın sabah gelirseniz ilk olarak sizin müvekkillerinizin savunmasını alır sizi göndeririz. Beşiktaş’taki duruşmalara yetiştiririz. Muhtemelen oradaki duruşmalar tutukludur. Saat 11’den önce de başlamıyor. Oraya da mazeret fakslarsanız onlar öğleden sonraya sizi beklerler.”

Sanık Levent Maraş: “Başkanım, Başkanım söz alabilir miyim?

Sanık Levent Maraş müdafii Av. Nazlı Nur Akyol Çınar : “Efendim şansa bırakmış olacağız çünkü hiç belli olmuyor. Siz orayı bizden daha iyi biliyorsunuz yani diyorsunuz ki saat 11’de gitsem yetişirim. Mesela benimki 10 duruşması bazen gidiyorsun zamanında alınıyor. Bir de buraya gelip gitmek zor yani. Beşiktaş Silivri, Silivri Beşiktaş.”

Mahkeme Başkanı: “O zaman yani bu iş böyle alelacele olacak bir mesele değil, bir kişi olsa alacağız ama 5 tane müvekkiliniz var. Çapraz sorgu var. Soru sormak istenebilir. Öğleden sonraya bırakılırsa biz sizi göndeririz buradan sabahtan savunmalarınıza.”

Sanık Levent Maraş müdafii Av. Nazlı Nur Akyol Çınar : “O zaman Efendim yarından bir başka gün, sonraki güne alınmasını tercih ederim. Çünkü yarın o duruşmaya girmezsem sıkıntı yaşarım. Perşembe olabilir dediğiniz gibi veyahut.”

Mahkeme Başkanı: “Tercih sizin tabi mazeretinizi belgelerseniz Mahkeme onu değerlendirir.”

Sanık Levent Maraş müdafii Av. Nazlı Nur Akyol Çınar : “Peki”

Sanık Levent Maraş: “Başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “Sabahtan ama gelirseniz öncelikle sizin müvekkillerinizi, kalan müvekkillerinizi alır, Beşiktaş’taki duruşmaları da öğleden sonraya bıraktırırsanız yetiştirirsiniz diye düşünüyoruz. Peki.” 

Sanık Levent Maraş: “Başkanım.”
Mahkeme Başkanı: “Evet ışığınızı yakarsanız, siz mi ben oradan avukatlar konuşuyor diye o tarafa avukat arkadaşlar, buyurun.”

Sanık Levent Maraş: “Başkanım Barodan gelen Avukat Hanımın benim ile ilgili söyleyecek bir şeyi yoksa kalkabilir miyim?”

Mahkeme Başkanı: “Tamam, duruşmayı kapatacağız zaten sizin bitti savunmanız. Peki, duruşmayı 11.10.2011 günü saat 09:30’a bırakıyoruz.” 10.10.2011
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