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2010/283 Esas sayili kamu davasinin oturumu Silivri Ceza infaz Kurumlari Kampusi
bitisigindeki mustakil girisi bulunan salonda Mahkeme Bagkani Omer Diken Uye Hakimler Ali
Efendi Peksak ve Murat Uriindi’den olugsan Mahkeme Heyeti tarafindan zabit katibi Adem
Ceylan da hazir oldugu halde CMK’'nin 147/1-h ve 219/1 maddeleri geregince sesli ve goruntull
kayit yapiimak suretiyle 26.08.2011 gunu saat 09:44 itibari ile agildi. Cumhuriyet Savcisi Savas
Kirbas hazir.

Mahkeme Bagkani:"Tutuklu saniklarin isimlerin tespitine gegildi.”

Cetin Dogan (evet), Ozden Ornek (evet), Halil ibrahim Firtina (evet), Nejat Bek (Yok),
Mustafa Korkut Ozarslan (Yok), Engin Alan (evet), Sukri Sarnsik (evet), Ayhan Tas (evet),
Ramazan Cem Giirdeniz (evet), izzet Ocak (evet), Siiha Tanyeri (evet), Bllent Tuncay (evet),
Mehmet Kemal Gonuldas (burada), Halil Yildiz (burada), Refik Hakan Tufan (burada), Orkun
Gokalp (burada), Erhan Kuraner (burada), Yunus Nadi Erkut (burada), Nuri Ali Karababa
(burada), Mustafa Kemal Tutkun (burada), Gurbuz Kaya (evet), Mustafa Calis (burada),

Sanik Mustafa Calis:"Sayin Bagkanim dun her ne kadar tahliye talebi ile ilgili avukatim
muracaatta bulundu. Talepte bulundu ama ben o tahliye talebi ile ilgili ilave bir takim taleplerim
olacak. Lutfen ondan sonra soz verirseniz.”

Mahkeme Baskani: “isim tespitinden sonra yoklamadan sonra sdz hakki verecegim size.”

Sanik Mustafa Calis:"Anlasildi.”

Nurettin Isik (evet), Hasan Basri Aslan (burada), Ali Riza Sézen (burada), ilkay Nerat
(burada), Veli Murat Tulga (yok), Behzat Balta (burada), Halil Kalkanli (burada), Tuncay Cakan
(evet), Hasan Fehmi Canan (evet), Salim Erkal Bektas (evet), Ahmet Yavuz (evet), Ahmet
Klguksahin (yok), Recai Elmaz (burada), Erdal Akyazan (burada), Ahmet Senturk (burada),
Mimtaz Can (burada), Ahmet Topdagi (evet), Cemal Candan (evet), Gokhan Murat Ustiindag
(burada), Fatih Altun (evet), Faruk Oktay Memioglu (burada), Mehmet Kaya Varol (evet), Recep
Yildiz (burada), Bekir Memis (burada), Ali ihsan Cuhadaroglu (evet), Harun Ozdemir (burada),
Mehmet Yoleri (burada), Namik Ko¢ (burada), Fuat Pakdil (burada), Behcet Alper Glney
(burada), Metin Yavuz Yalgin (burada), Yurdaer Olcan (burada), ihsan Balabanli (burada), Emin
Kigiikkilig (burada), Kasim Erdem (burada), Kemal Dinger (burada), Hakan Akkog (yok), ikrami
Ozturan (burada), Burhan Gdgce (yok), Mustafa Erdal Hamzaogullari (burada), Mehmet Alper
Sengezer (burada), Dogan Fatih Kuguk (burada), Dursun Tolga Kaplama (burada), Dogan
Temel (burada), Hayri Guner (burada), Recep Rifki Durusoy (burada). Mehmet Fikri Karadag
(burada), Hamdi Poyraz (evet), Hasan Hakan Dereli (burada), Gokhan Gdkay (burada), Fatih
Musa Cinar (burada), Zafer Karatas (yok), Aytekin Candemir (burada), Nihat Ozkan (yok),
Hasan Nurgoren (burada), Sirr Yilmaz (burada), Barboros Kasar (evet), Murat Ata¢ (burada),
Bahtiyar Ersay (burada), Mustafa Yuvang (evet), Nedim Ulusan (evet), Soydan Goérgulu (yok),
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ismet Kisla (burada), Abdullah Dalay (burada), Litfii Sancar (evet), Ahmet Feyyaz Ogiitci
(evet), Engin Baykal (evet), Ozer Karabulut (evet), Mehmet Otuzbiroglu (evet), Hasan Hosgit
(evet), Huseyin Hosgit (evet), Kadir Sagdic¢ (evet), Ali Deniz Kutluk (evet), Mustafa Aydin Gurul
(evet), Turgay Erdag (evet), Taylan Cakir (evet), Ayhan Gedik (evet), Ahmet Turkmen (yok),
Mehmet Fatih ilgar (yok), Cem Aziz Cakmak (yok), Muharrem Nuri Alacali (yok), Ali Semih Cetin
(yok), Safak Duruer (evet), Utku Arslan (evet), Mehmet Ferhat Colpan (evet), Umit Ozcan (evet),
Fatih Ulug Yegin (yok), Levent Erkek (evet), Levent Cehreli (evet), Hakan ismail Celikcan (evet),
Ahmet Necdet Doluel (yok), Dursun Cicek (yok), Ertugrul Ugar (yok), Ali Turksen (yok), Tayfun
Duman (yok), Nihat Altunbulak (evet), Ercan irencin (yok), Mustafa Karasabun (burada), Bora
Serdar (evet), Levent Gérgec (evet), ibrahim Koray Ozyurt (burada), Dora Sungunay (evet),
Soner Polat (evet), Meftun Hiraca (yok), Yasar Barbaros Buylksagnak (yok), Hasan Gulkaya
(burada), Faruk Dogan (evet), Mucahit Erakyol (yok), Ergun Balaban (burada), Cemalettin
Bozdag (burada), Taner Balkig (burada), Abdullah Gavremoglu (yok), Kivang Kirmaci (yok).
Yusuf Ziya Toker (burada), Cengiz Koylu (burada), Hanifi Yildirrm (burada), Cemal Temizoz
(burada), Bulut Omer Mimiroglu (burada), Hakan Sargin (burada), Huseyin Ozgoban (burada),
Mustafa Kog¢ (burada), Ali Demir (burada), Kahraman Dikmen (burada), Yusuf Kelleli (burada),
Hiseyin Polatsoy (burada), Hiseyin Topuz (burada), Murat Ozgelik (evet), Mustafa Onsel (evet),
Ali Aydin (burada), Erding Atik (burada), Abdurrahman Basbug (burada), Ahmet Tuncer
(burada), Gokhan Ciloglu (burada), Halil Helvacioglu (burada), Kubilay Aktas (burada), Mehmet
Ulutas (burada), Memis Yuksel Yalgin (burada), Suat Aytin (evet), Yuksel Gurcan (evet), Taner
Gul (buradayim).

Mahkeme Bagkani: “Tutuksuz saniklar.”

Fikret Cogkun, Huseyin Bakir, Levent Guldogus, Ahmet Cetin, Mustafa Aydin, Musa
Fariz, Altan Dikmen, Osman Cetin, Duran Ayhan, Timugin Eraslan, Arif Biyikli, Ugur Ustek,
Murat Balkas, Erol Ersan, Hakan Oktem.

Mahkeme Bagkani: “Sanik mudafileri.”

Saniklar Cemal Temiz6z ve Cengiz Koylu mudafii Av. Hasan Gurbuz.

Saniklar Cetin Dogan, Suha Tanyeri, Nedim Ulusan, Kadir Sagdi¢, Mehmet Fatih ilgar ve
Dursun Cicek mudafii Av. Huseyin Ersoz.

Saniklar Gurbuz Kaya, Abdullah Dalay, Hasan Fehmi Canan, Mehmet Kaya Varol, Hamdi
Poyraz, Erhan Kuraner, Soydan Gorgull, Dogan Fatih Kiguk mudafii Av. Muzaffer Degirmenci.

Sanik Yunus Nadi Erkut mudafii Av. Ahmet Keskin.

Sanik Mehmet Alper Sengezen mudafii Av. Haldun Kepez.

Sanik Engin Alan mudafii Av. Ayhan Nacak.

Saniklar Recep Yildiz ayrica yetki belgesine istinaden Ali ihsan Cuhadaroglu, Levent
Gorgeg, Nihat Altunbulak, Turgay Erdag, Mucahit Erakyol, Levent Cehreli, Cemalettin Bozdag
ve Ergln Balaban mudafii Av. Murat Bayram.

Saniklar Namik Kog ve Bahtiyar Ersan mudafii Av. Erhan Tokatl.

Saniklar Ali Riza Sézen, Gokhan Murat Ustiindag, Hakan Sargin, Hiiseyin Ozgoban, Ali
Demir, Kahraman Dikmen, Yusuf Kelleli, Huseyin Topuz, Murat Ozcelik, Erding Atik, Abdil Akca,
Mustafa Kelleci, imdat Solak, Mutlu Kiligh, Hakan Yildirnm ve yetki belgesine istinaden Mustafa
Ko¢ mudafii Av. Mahir Isikay.

Saniklar Ayhan Aktas, Nejat Bek, Salim Erkal Bektas, Nurettin Isik, Memis YUuksel Yalgin,
Hasan Nurgoren, Behget Alper Guney ve yetki belgesine istinaden Burhan Gogce, Fatih Altun,
Sirrt Yilmaz, Mustafa Erdal Hamzaogullari, Nihat Ozkan, Veli Murat Tulga, Gokhan Ciloglu,
Ahmet Yanaral ve ihsan Cevik miidafii Av. ilkay Sezer.

Sanik Ali Aydin mudafii Av. Oguzhan Aydin.

Sanik Levent Erkek midafii Av. Dogukan Undvar.
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Saniklar Ahmet Feyyaz Ogutgli, Ozer Karabulut midafii Av. Arif Sarikaya.

Saniklar Muharrem Nuri Alacali, ibrahim Koray Ozyurt, Dora Sungunay, Tayfun Duman,
Ali Tirksen, midafii Av. ibrahim Sahin Kaya.

Saniklar LutfG Sancar, Taner Balkis, Mustafa Karasabun yetki belgesine istinaden Sukru
Sarnsik mudafii Av. Yakup Akyuz.

Saniklar Dogan Temel, Hayri Guner, Recep Rifki Durusoy mudafii Av. Cetin Kokdemir.

Saniklar Suat Aytin, izzet Ocak mudafii Av. Sinem Aytin.

Saniklar Suat Aytin, izzet Ocak miidafii Av. Muammer Kiguk.

Mahkeme Baskani: “Dun talepte bulunamayan sanik mudafii var mi? Size s6z hakki
verecegim. Mudafilerden baglayalim buyurun oradan baslayalim sizinle.”

Saniklar Dogan Temel, Hayri Guner, Recep Rifki Durusoy mudafii Av. Cetin Kokdemir:
“‘Degerli Bagkanim daha oOnceki tahliye taleplerimizi biliyorsunuz. Benim muvekkillerim
savunmalarini yaptilar. Esasen Savcilik savunmalari haricinde de sdyleyebilecekleri bir sey
olamaz. Sadece tekbir listede bunu da izah ettik. isimleri geciyor diye, EK-A listede
gorevlendirmede yetkili personel listesinde sadece isimleri gecgiyor diye ki bu listenin birgogu
hakkinda takipsizlik karari verilmis. Ayni hukuki durumdalar bazilar ifadeye bile gagiriimamis
tekrar ettik defalarca ama 6 aydir benim muvekkillerim tekbir listede isimleri gegiyor diye bilerek
ve isteyerek bu listeye girdiklerine dair dosyada en ufak bir delil olmadigi halde bunu
anlattigimiz halde sirf Golcuk’teki gikan belgelere istinaden ki bu belgelerde muvekkillerimin
hukuki durumun degistirecek higbir sey dahi olmadigi halde 50 yerde dahil bu dijital veriler
Tuarkiye'de ¢iksa dahi yine hukuki durulari degismeyecek oldugu halde de 6 aydir 66, 64 ve 61
yasinda olan emekli muvekkillerim tutukludurlar. Tekrar tahliye talebinde bulunuyorum bagka
hicbir hukuki delil olmadigi halde ve verdigimiz tum gerekcelerde sadece kanunu tekrar ettiginiz
halde de bu kadar.”

Mahkeme Baskani: “Sirayla s6z isteyen Avukat Beylerin mikrofonunu acalim. Huseyin
Bey’in mikrofonunu acalim.”

Saniklar Cetin Dogan, Siiha Tanyeri, Kadir Sagdig, Mehmet Fatih ilgar, Nedim Ulusan,
Dursun Cicek mudafii Av. Huseyin Ers6z: “Sayin Bagkan, Degerli Heyet. Dun Meslektagim
Sayin Celal Ulgen burada bir talep konusmasi zaten yapti. Fakat 6zellikle dinden bugiine
yasanan birtakim gelismeler neticesinde tekrar bugun s6z alma zorunlulugu dogdu. Ve bu
hususlarin Mahkemeniz huzurunda dile getiriimesi gerek bu noktada Mahkemenizin
bilgilendiriimesi hem de bunun yaninda Mahkemeniz agisindan bir karar verilmesi bir karar
verilmesi suretiyle de bu konuda bir tedbir alinmasi ve bu konuyla ilgili olarak da islem yapiimasi
hususunda s6z almig bulunmaktayim. Ancak tim bunlarin 6tesinde bu yaganan son gelismelerin
yaninda bu surecin baglangicindan itibaren gelinen agsamaya kadarki bir takim hususlarin da
yine altini gizmek ve bu gergevede de bir talepte bulunmak istiyorum. Tam bunlarin yaninda ne
yasandi bu surecin igerisinde sorusturma asamasindan gunumuze kadar? Sorusturma
asamasindan gunumuze kadar sorusturma safhasinda s6z konusu CD’lerin igerisinde hukuka
aykiri  CD’lerin igerisinde bir gazeteci tarafindan dunyanin higbir yerinde belki de
karsilagilmayacak bir sekilde bir gazeteci tarafindan Savcilik Makamina teslim edilen CD’lerin
icerisindeki bir takim bilgileri, birtakim dokumanlari dijital dokUmanlara dayanilarak bir
sorusturma sureci baslatildi. Bu dijital dokimanlarin hukuka uygunluk denetimi yapilmaksizin bu
sorusturma sureci devam edildi. Bunlara dayanilarak kigi 6zgurlukleri kisitlandi. Avrupa insan
haklari s6zlesmesi ihlal edildi. Peki, ne yapildi? Yine bu sorusturma surecinde evet bir takim
deliller toplandi. Fakat bu delillerin 6zellikle saniklar lehine olan hususlarin 6 klasorun igerisine
doldurulmak suretiyle adli emanete kaldirildigi bir sure¢ yasadik hep beraber. Ve bizler bu 6
klasoru once Mahkemenizden istedik. Daha sonra Mahkemeniz bu 6 klasorin tarafimiza
verilmeyecegini ¢unku kisiye ozel bilgilerin bu klasorlerin icerisinde oldugunu gerekgesi ile bu
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talebimizi reddetti. Peki, sonrasinda ne oldu. Tekrar talepte bulunduk. Bunlar sanik lehine olan
hususlardik dedik ve Mahkemeniz bunlari bize verdi. Ve biz bu 6 klasorun igerisine baktigimiz
zaman sorusturma safhasinda yapiimig olan bir takim incelemelerin ve tamaminin da
mavekkillerimizin ve su anda huzurunuzda bulunan saniklarin hepsinin lehine olan hususlar
oldugunu gorduk. Peki, ne oldu bu sorusturma surecinde? Bu sorusturma surecinde kaybedilen
bir bilirkisi raporu ile kargi karsiya kaldik. Bu husus, zannediyorum ki dun saniklar savunmalari
esnasinda, talepleri esnasinda tekrar altini gizdiler. Ne oldu bu sorusturma surecinde? Ortaya
cikan zaman celiskileri tespit edildi. Bu zaman celigkileri Savcilik Makami ile paylasildi. Daha
sonra Mahkemede kovusturma asamasi bagladiktan sonra sizinle bu bilgilerin hepsi paylasildi.
Fakat Mahkemeniz tarafindan gerekse Savcilik Makami tarafindan bunlarin arastiriimasi,
bunlarin irdelenmesi, sanik lehine olan bir takim hususlarin toplaniimasi hususunda herhangi bir
girisimde bulunmadi. Ne oldu bu sorusturma siirecinde ve kovusturma siirecinde? internete bir
takim ses kayitlari dustl. Bunlardan bir tanesi bir hakim albay’a iliskin ses kayitlariydi. Bu ses
kayitlarinin hukuka aykiri delil oldugunu ileri surdiuk. Emniyet tarafindan bunlar, ¢ozumu
yapilarak ve ses kaydi halinde Mahkemenize gonderildi. Mahkemeniz bunlarla ilgili olarak
saniklara sorular sordu. Ne oldu bu sorusturma siirecinde? iddianamenin hazirlanmasi
asamasinda 9 Eylul Universitesinde bir 6grenci olan kisinin, hazirlamis oldugu bir tezden alintilar
yapildigini ve iddianameye Ozellikle tesebbusle ilgili bolumun aktarildigini gérduk. Ne oldu bu
sorusturma surecinde Mahkemenizden ve kovugturma surecinde? Mahkemenizden imajlarin
tarafimiza verilmesini talep ettik. ilk asamada Mahkemeniz bunun igerisinde kisiye 6zel bilgiler
vardir. Bu sebepten dolayr bu imajlari size veremeyiz dedi. Daha sonra madem imajlar
vermiyorsunuz, o zaman kopyalari verin dedik. Mahkemeniz bu sefer dedi ki; tamam o zaman
size kopyalari vereyim. O zaman imajlarin verilmesi noktasindaki gerek¢cede ortadan kalkmis
oldu. Cunku kopyanin igerigine ulastigimiz anda kigiye 6zel bilgilere de bir anlamda ulagsmis
olduk. Ve Mahkemenizin imajlarin veriimemesi noktasindaki karari da bir anlamda gerekgesi
ortadan kalkmis oldu. Fakat biz kopyalari aldiktan sonra Mahkemenizden imajlari da talep
etmemize ragmen, Mahkemeniz daha Onceki verilmis olan karara atif yapmak suretiyle Ki
gerekgesi tamamen ortadan kalkmig olan bir karar s6z konusudur. Yine bu talebimizi reddetti.
Ne oldu bu sorusturma surecinde ve kovusturma surecinde? CD’lerin Uzerindeki el yazilarinin bir
makine vasitasiyla atilmis oldugunu, hem Amerika Birlesik Devletlerinden hem de Turkiye'den ki
adli komisyonda kayitli olan bir bilirkigidir kendisi. 2 tane bilirkisiden teyit ettirdik. Bunlarla ilgili
olarak bilirkisi raporlari aldik. Bunlari Mahkemenize sunduk. Mahkemenizin bu konuda bir
inceleme yapmasini talep ettik. Fakat Mahkemeniz bu maddi gergegin ortaya cikartiimasi
noktasinda dahi herhangi bir karar vermedi. Harekete dahi ge¢cmedi. Ve son olarak ne oldu bu
sorusturma ve kovusturma surecinde? Polis fezlekelerine dayanilarak iddianameler hazirlandi.
Polis fezlekeleri ile neredeyse birebir alintilar yapildi. Polis tarafindan, 6zellikle Turkiye Genglik
Birligi ile ilgili bir yazi s6z konusu bu konuda Mahkemenizi de bilgilendirdik. Turkiye Genglik
Birligi ile ilgili olarak sorusturma makami ve Mahkemeniz yaniltildi. Bunlarla ilgili olarak sug¢
duyurusunda bulunulmak Gzere tarafimiz muhtar ilan edildi. Muhtariyetine karar verildi. Ve son
olarak ne oldu? Son olarak dun, Isik Kosaner'in ses kaydi oldugu iddia edilen bir takim ses
kayitlari internete dustu ve bugun bir yargisiz infaz ile karsi karsiyayiz. Butun medya
organlarindaki, agirlikh olarak yandas medyadir bunlarin buydk bir kismi. Isik Kogsaner'in ses
kaydina dayanarak bir takim degerlendirmeler, bir takim yorumlar yapmaya basladilar. Biz bu
acziyeti anlayabiliyoruz. Bu acziyet, biraz ©Once sorusturma asamasindan kovusturma
asamasina, yani su agsamaya geldigimiz surece kadarki yasanan tum bu hukuka aykiriliklar. Ve
gerek bizler, gerek saniklar, gerekse diger mudafiler tarafindan israr ile Gzerine basilan, israr ile
vurgulanan, israr ile ifade edilen hukuka aykiriliklar ve bu Mahkemenizin bir hukuka uygunluk
denetimi yapmasi hususundaki taleplerimizden sonra, kamuoyu ile paylasiimaya, internet
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sitelerinde yayinlanmaya basladi. Tipki bu geligkiler, bu maddi hatalar ortaya ¢iktiktan sonra
Donanma Komutanligi’'ndan igte bir takim belgelerin ¢iktigi iddiasi gibi. Ki, bunlarda yine bir
askeri bilirkisi raporu ile bunlarin manipulatif nitelige sahip oldugu ortaya konuldu. Ve simdi yine
bir takim manipulatif eylemler ile manipulatif ses kayitlari ile karsi kargiyayiz. Evet, Sayin
Kosaner bu konuda bir agiklama yapacaktir. Kendisini savunacaktir. Eger savunulmasi gereken
gercekten bu ses kayitlarinda bir sey varsa ki ben dyle oldugunu da dugsunmuayorum. Bunlarin
carpitiimasi sureti ile kamuoyu ile paylasan kisiler agisindan ancak bir su¢ meydana gelmistir.
Vuku bulmustur degerlendirmesini Mahkemenizle paylasiyorum. Zira Sayin Kosaner’in ses
kayitlarini vicdanim sizlayarak, bir hukuk adami olarak igim kan aglayarak dun internetten ben
de dinledim. Cunkl muvekkillerimin durumunu yakindan ilgilendiren bir durumdu bu. Bu ses
kaydinin Isik Kosaner’e ait olup olmadigi konusunda herhangi bir degerlendirme yapamiyorum.
Kendisi bu konudaki degerlendirmeyi zaten saniyorum Ki ilerleyen slregte kamuoyu ile
paylasacaktir. Ancak o ses bandinda gecen, iste balyoz belgeleri ile ilgili olarak bir takim
degerlendirmeler, iste seminer calismasi ile ilgili bir takim degerlendirmeleri Mahkemenizin
huzurunda agiklanmasi gerekiyor. Belirtiimesi gerekiyor. Bugun yandas basinin, bir kisim
gazetelerin, bir kisim yayin organlarinin mangetlerine tasidigi gibi, gercekten Isik Kosaner
balyoz belgelerinin 1. Ordu Komutanligi'ndan c¢ikartiimig oldugu yonunde mi bir degerlendirme
yapiyor? Tum bu yayinlari yapan gazetecileri, televizyonculari insafa davet ediyorum. Ya
okuduklari, dinledikleri seyi tam anlami ile anlayamiyorlar ya da anlamak istedikleri gibi anlayip,
o sekilde bir degerlendirme yapma yolunu segiyorlar. Sayin Kosaner’in oldugu iddia edilen o ses
kaydinda, o ses bandinda ifade edilen husus agik ve nettir. Seminer ¢calismasina iligkin kayitlar,
seminer calismasina iligkin belgeler, dokimanlar 1. Ordu Komutanhdrndan ¢ikartiimigtir.
Calinmistir, degerlendirmesini yapmaktadir. Kendisi bu gergek ortada iken, o ses kaydinda
bunun haricinde herhangi bir sey sodylenmiyorken, kamuoyunun bu sekilde yanlis bilgilendirmesi
ve Mahkemenize bu hususunda gazeteler ve televizyonlar yolu ile aksettiriimesi bir
manipulasyonun udrinudur. Mahkemeniz yaniltiimak istenmektedir. Kamuoyu yaniltiimak
istenmektedir. Burada savunmalari esnasinda ve bizlerin ifadeleri ile ortaya konulmus olan
maddi gergedin ustl bu tur hukuka aykiri ses kayitlari ile ortulmek, kara toprak ile ortulmek
istenmektedir. Burada Mahkemenizin israrla aragtirmasi gereken husus bizim israr ile altini
cizdigimiz 11, 16 ve 17 nolu CD’ler igerisindeki zaman c¢eliskileridir. Mahkemeniz zaten bu konu
ile ilgili olarak bir degerlendirme yaptigi takdirde, Mahkemeniz zaten CD’lerin Uzerindeki el
yazilarinin mekanik bir arag kullaniimak sureti ile o CD’lerin Uzerine aktarildigi Suha Tanyeri’nin
el yazilarindan, el yazi notlarindan aktarildigi, birebir aktarildigi noktasinda bir degerlendirme ve
bir inceleme yaptirdigi takdirde zaten bu kayitlarin higbirisine, zaten iddialarin higbirisine itibar
edilmesi de mumkun olamayacaktir. Mahkemenizin ivedilikli olarak bu konuda bir karar vermesi
beklenmektedir. Savunma makami olarak adil yargilamadan beklemis oldugumuz husus budur.
Taleplerimizin karara baglanmasi hususundadir. Bu CD’lerin imajlarinin tarafimiza verilmesi
hususundadir. Din Sayin Ozden Ornek’in altini gizdigi gibi imajlar arasindaki geligkiler, bilirkigi
raporlari arasindaki celigkilerin agiga c¢ikartiimasi hususundadir. Sizler bu imajlari bizlere
vermelisiniz ki biz de onlari g¢urttebilelim. Bizler elimizdeki butin doneleri tUketmis durumdayiz.
Savunma makami olarak bundan sonraki yapilabilecek olan higbir sey kalmamistir. CD’lerin
uzerindeki el yazilari, CD’lerin igerisindeki bilgiler butin hepsi yerle yeksan edilmigtir. Bunlarin
hepsi Mahkemenizde paylasiimigtir. Ve bu agsamada bir takim ses kayitlari, kimin oldugu belli
olmayan higbir makam tarafindan dogrulanmayan ses kayitlari ile bu yapmis oldugumuz
aciklamalar maddi gercegin ortaya c¢ikartilmasi noktasindaki butin agiklamalarimiz,
degerlendirmelerimizin Ustu ortilmek istenmektedir. Gegtigimiz hafta burada bagka bir olay ile
daha karsilasiimistir. iddianamede hi¢c yer almayan bir husus Savcillk Makami tarafindan
saniklardan bir tanesine soru olarak yéneltilmistir. istanbul 12. Agir Ceza Mahkemesi’'nde devam
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eden bir yargilama sureci ile ilgili olarak sorular yoneltiimigtir. Ancak Mahkemenizde devam
eden yargilama surecinin bir anlamda ziplama tahtasini olusturan Poyrazkdy davalarindaki,
Poyrazkdy davasina iligkin yoneltiimis olan bu soru da igerisinde birgok hukuka aykiriligi
barindirmaktadir. Zira Savcilik Makaminin hem lehe hem de aleyhe olan delilleri toplama
yukumlulugu c¢ercevesinde, lehe olan hususlarin higbirisini goéz ©onune almaksizin bir

[% 5%

degerlendirme sonucunda buradaki saniklara yoneltmis oldugu bir soru s6z konusudu

22 Nisan tarihinde, yani ele gecirildigi zaman bu
DVD, bu DVD’nin igerisinde higbir su¢ unsuru olmadigina iliskin bir bilirkisi raporu vardir. Fakat
bir anda 9 Mayis tarihinde yeni bir bilirkigi raporu ortaya ¢ikartilmis ve kafes eylem planina
ulasildigr iddia edilmistir. Ancak ayni tarihte bagka bir bilirkisi raporu daha vardir. Yine ayni
kisiler tarafindan hazirlanmis olan orda da kafes eylem planinda bahsetmemektedir. Savcilik
Makami, iddia Makami biitin bu hususlarin hepsini gézardi ederek bir degerlendirmeye gitmis
ve bu hukuka aykiri delilere dayanarak ve bagka bir yargilamasinin konusunu olugturan delillere
dayanarak ve mevcut olan iddianamenin igerisinde su¢ isnadi olarak kullanilmayan delillere
dayanarak, degerlendirmelere dayanarak burada sorular yoneltmigtir. Sayin Bagskan, bizim
sizden talebimiz gerek Savcilik Makamini gerek saniklarin gerekse bizlerin hukuka aykiri bir
eylemi s0z konusu ise hukuka aykiri bir s6zU s6z konusu ise bunlara mudahale etmeniz ve
bunlar ile ilgili olarak islem yapmanizdir. Ama bu konuda gerek silahlarin esitligi gerekse
savunma makami ile iddia Makami arasindaki ayrimin bu yargilama gergevesinde olmadigini
g6z onune alarak savunmanin haklarini, adil bir yargilamanin geregi olan bitun her seyi yerine
getirerek bu taleplerimizi sizlere iletmekteyiz. Mahkemenizde devam eden yargilama sureci ile
ilgili olarak gerekse, oncesindeki sorugsturma surece ile ilgili olarak artik birakin ulusal medyay!,
uluslararasi basin kuruluslarinda dahi bir takim yayinlar yapilmaya baglanmistir. New Speak’te
New York Times'da s6z konusu delillerle ilgili olarak bir takim degerlendirmeler artik yer
almaktadir. Bu gergcevede devam eden yargilama surecinin arttk megruiyeti sorgulanmaya
baglanmigtir. Bizler de taleplerimizin karsiliksiz kalmasi, saniklar lehine olan delillerin
toplaniimasi hususunda ya da maddi gercegin ortaya konulmasi noktasindaki taleplerimizin
kargilanmamasi sebebi ile artik bunu sorgulamaya basladik. Ve gecen hafta Meslektaslarimizin
bir kismi da bunu yine bu sekilde dile getirdiler. Bizlerin bu noktadaki talebi, dncelikli olarak artik
s6z konusu CD’lerin imajlarinin tarafimiza verilmesidir. Artik CD’lerin Uzerindeki el yazilarinin
kopya oldugu yonundeki degerlendirmelerimizi Mahkemenizin gézénune alarak bu konuda bir
bilirkisi incelemesi yaptirmasidir. Ve Mahkemenizin artik hukuk tanimazligi asikar hale gelmis
olan basin organlari ile ilgili olarak, hukuka aykiri ses kayitlarinin internete dusurulmesi olarak
bir tedbire bagvurmasidir. Mahkemenizden beklemis oldugumuz husus budur. Mahkemenizin
adil bir yargilama gercevesindeki butin tedbirleri almasi ve bu hususta bir karar vermesini artik
talep ediyoruz.”

Bir kisim saniklar miidafii Av. ibrahim Sahinkaya: “Biz 22.08.2011 tarihinde bir dilekge
verdik. 22.08.2011 tarihli celsede, o dilekgedeki hususlari tekrar ediyoruz. Ek olarak
mavekkillerimin her birinin kendi imzalarina havi simdi mahkemeye sunuyoruz. Bundan bagka
bir diyecegimiz yoktur.”

Mahkeme Baskani: “Buyurun Avukat Bey.”
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Saniklar Ahmet Feyyaz Ogutcli ve Ozer Karabulut midafii Av. Arif Sarikaya: “22.08.2011
tarihninde sundugum dilekgemi aynen tekrar ediyorum. 35—40 yil bayuk bir 6zveri ile bu ulkeye
hizmet eden muvekkillerimizin savunmalarina da artik itibar edilmesini, hukukun isletilmesini ve
muvekkillerimizin tahliyelerine karar verilmesini talep ediyorum.”

Bir kisim saniklar muadafii Av. Muzaffer Degirmenci: “Bagkanim burada savunmalari
yaparken veya tahliyelere iligkin talepte bulunurken hep CMK’'nin 100. maddesinin sebeplerinin,
sartlarinin olusup olusmadigini degerlendiriyorduk. Ancak simdi size 6 maddelik CMK’'nin 100.
maddesi duzenlenirken Hukumetin yani Hukumetin ve Turkiye Buyuk Millet Meclisinin
tutuklamada bekledigi amaclari 6 madde halinde izah etmek istiyorum. Gergekten bir sanik veya
bir sipheli tutuklanirken hangi amaca hizmet ediyor diye tutuklaniyor. 1- Supheli veya sanigin
kagmasi; olayimizda supheli veya saniklarin kagma ihtimalinin higbir sekilde olmadigi somut
olarak anlasiimistir. Cunkd saniklardan buna 6rnek olarak da saniklarin ikametgah degistirmis
olmasi veya pasaport almis olmasi gosteriimektedir. Ancak saniklarin higbirinin boyle bir
girisimde  bulunmadigi, higbirinin  Bulgaristan veya Yunanistan sinirinda kacarken
yakalanmadigi, tam tersine birgok sanigin yabanci ulkede gorev yaparken cikip geldigi
malumunuzdur. Birinci amag¢ bu. ikinci amag tutuklamada; delilleri karartmayi onleme.
iddianame hazirlanmis ve dava bu asamada iken ortada fazla da bir delilin kalmadigi, sizler
tarafindan da bilinmektedir. Ugilincii olarak; kamu diizenini koruma. Saniklarin tutuklanmis
olmasi ile kamu duzeni bozulmus veya kamu duzeni korunmus dedgildir. Dérduncusu, supheli
veya sanigini koruma; yani burada saniklari koruma. Saniklari korumak amaci ile de bdyle bir
tutuklama karari verdiginizi dusiunmuyoruz. Begincisi; suglara son verme. Altincisi ise; sugun
islenmesini 6nleme veya engelleme. Sayin Baskan aylardan beri dugsunuyoruz. Muvekkillerimizin
bir kismi 10,5 aydir tutuklu, bir kisim buyuk bir kismi 6,5 aydir tutuklu. Aylardan beri
dusundyoruz ve bu 6 maddeden hangi amaci guttugunizu agikgasi anlamis degiliz. Bu nedenle
Sayin Mahkemeye soruyoruz. Gergekten de muvekkiller hakkinda tutuklama karari verirken
veya tutuklamanin devamina karar verirken hangi amagla, hangi maksatla bu karari vermislerdir
ve bu karari devam ettirmiglerdir? Kald1 ki muvekkillerimiz tutukevinde degil cezaevindedir. Yani
aslinda bakildiginda pratikte cezalarini g¢ekmektedirler. Simdiden cezalari kesilmigtir ve
cezaevinde cezalar infaz edilmektedir. Size sadece size ve vicdaniniza sadece soyle
sesleniyorum; diyorum ki islam dininde dahi esitlik yoktur, ancak adalet vardir. Gergekten sizde
de adalet var ise vicdanlariniza kulak verin. Haksiz gekilde 6 aydir, 10 aydir yatan ve adeta
peygamber sabri gosteren muvekkillerimizin, sizden de Hz. Omer’in adaletini saglayip biran
once tahliyelerine karar verilmesini talep ediyorum.”

Mahkeme Bagkani: “Ayni mikrofonu agalim, ayni mikrofonu agalim.”

Sanik Yunus Nadi Erkut madafii Av. Ahmet Keskin: “Sayin Baskan hukuka, hakkaniyete,
vicdana ve cezalarin sahsiligi prensibine aykiri olarak kullen degerlendirme neticesinde verilen
tutuklama kararina itirazimizin kabull ile halen muvazzaf subay olarak gorevli olan, kagma
suphesi bulunmayan, delilleri karartma ihtimali bulunmayan muvekkilimin bihakkin tahliyesine
karar vermenizi rica ediyorum. Bu vereceginiz karar ile birlikte hukukun ustunligine inanmaya
gayret gosteren, 0zellikle hukukgularin vicdanlarini da bayram ettireceginizi yinelemek istiyorum.
Saygilarimla.”

Sanik Recep Yildiz mudafii Av. Murat Bayram: “Efendim muvekkil hakkindaki isnat
olunan delillerin tumu dijital verilere dayanmaktadir. Ve bu dijital verilerin sahte olarak
duzenlenmis olabilecegine dair, dosyada bilirkigi raporu mevcuttur. Ayni dosyada ayni suglama
ile serbest olan saniklar vardir. Dolayisi ile ben artik sOyle dugsinmeye bagladim; bu manipulatif
oldugu dusunulen bilirkisi raporundaki verilere dayanarak bir kisim saniklar serbest, diger
saniklar da diger raporlara gore tutuklu. Ben bu sekilde dusinmeye basladim artik. Dolayisi ile
buradaki delillerin bir tek sayfasinin dahi bir tek kelimesinin dahi manipulatif gikmasi tum delilleri
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de sakatlayacaktir. Bastan beri bunlari sdyluyoruz, israrla anlatiyoruz. Ama Mahkemeye bunlari
bu konuda ikna edemedik demek ki. Sayin Baskanim sugun katalog suclardan olmasi illa ki
saniklarin tutuklanacagr anlamina da gelmemektedir. Bunlari da soyledik. Yani kul olarak daha
onceki savunmalarimizin tamamini tekrar ediyoruz. Diyoruz ki; ayni suglama ile tutuklu olan
saniklar ¢ogunlukta, fakat ayni suglama ile tutuksuz olan da birgok sanik var. Dolayisi ile
Mahkemenin tutuklulugun devami yonundeki kararlari agik¢a kendi igcinde bu yona ile
celismektedir ve bu yon acgikga Anayasamizin esitlik ilkesine aykiridir. Muvekkilim emeklidir.
Hicbir sekilde delillere tesir etme olanagi yoktur. iddianamenin okundugu 17 celse boyunca
eksiksiz tum durusmalara katilmistir, kagma suphesi yoktur. Kendisi sabit ikametgah sahibidir.
Dolayisi ile muvekkilimin bir daha tahliyesini talep ediyorum. Muvekkilim ayni suglama ile 4 kez
tutuklanmig, 3 kez serbest birakilmigtir. Ve muvekkilime ait yeni ele gecen belgelerde de higbir
husus bulunmamaktadir. Bunlari da dikkatinize sunuyorum. Muvekkilimin bihakkin tahliyesini
talep ediyorum efendim.”

Saniklar Hasan Hosgit ve Huseyin Hosgit mudafii Av. Hakan Coskuner: “Efendim din
geceden beri muvekkillerimden Huseyin Hosgit'in davaya iliskin kapsamli degerlendirmesini,
savunmasini okuyorum. Bir bilirkisiden beklenen kalitenin ¢gok daha Uzerinde ¢ok daha ayrintili,
kapsamli bir savunma karsisinda bende saskinligimi gizleyemedim. Size ibraz edecegim, kendi
savunmamdan sonra. Efendim davanin agiliginda problem var, ikincil delillerle, CD’ler, dijital
kayitlar, imzasiz kayitlarla agildigi ve iddianame bu sekilde kabul edildigi i¢in artik biz olmayan
bir seyin ispati yonunde gayret sarf ediyoruz. Bu bir kanuni eksiklik CMK 170’e aykirilik var.
iddianamenin kabulli safhasinda ve olusturulmasi safhasinda. Bunun yaninda deliller zayif
olmasinin Uzerine bir de biz olmayan bir gseyi ispati cihetine gittigimiz zaman ve delillerde
tarafimiza paylasiimadigi zaman, bizim hareket sahamiz ¢ok kisitlaniyor. Bu da direkt olarak
Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin 5. maddesine aykirilik, silahlarin esitligi ilkesine direkt agik
bir aykirilik var. Burada bizim hareket sahamizin genigletiimesi gerekiyor ve saglikh savunma
yapabilelim. Yoksa benim muvekkilim gibi ¢ok planli, kapsamli bir sekilde olmayan bir seyin
ispatini igkence gibi, yuzlerce sayfa ile sagliksiz bir yontem izlemis olacagiz. Bu bakimdan diger
savunmanlarin da goéruglerine katiliyorum. Delillerin tarafimizla paylasiilmasi ve bilirkisilerin
burada dinlenilmesi, ama evvelemirde tutuksuz yargilama suretiyle bu yargilamanin devam
etmesini talep ediyoruz.”

Mahkeme Bagkani: “Agalim soz isteyeni.”

Sanik Abdullah Zafer Arisoy mudafii Av. Metehan Arisoy: “Muvekkilim nakil sureti ile
adres degisikligine gitmigiz. Dilekgesini sunduk ama ayrica beyanda da bulunalim zapta gegsin.
Yeni Adresi Merdiven Koy Mahallesi, Doktor Erkin Caddesi Numara 38 Burak Apartmani Kat 7
Daire 16 Kadikdy/istanbul olarak degismistir. Bundan sonraki biitiin yasal bildirimlerin bu adrese
yapilmasini arz ve talep ederiz.”

Mahkeme Bagkani: “Gelip de ismini sabahki yoklamada ismini soyleyemeyen mudafii
arkadaslar da ismini soylerlerse.”

Saniklar Behzat Balta, Tuncay Cakan, Metin Yavuz Yalgin mudafii Av. Salim Sen.

Sanik Halil ibrahim Firtina miidafii Av. Hasan Fehmi Demir.

Sanik Timugin Eraslan mudafii Av. Ugur Sayaner.

Sanik Kubilay Aktas mudafii Av. Mlige Bozok.

Sanik Abdullah Zafer Arisoy mudafii Av. Metehan Arisoy.

Mahkeme Bagkani: “Evet, saniklardan yeni katilan var mi? Abdullah Zafer Arisoy katilmig
tamam. Evet, saniklardan s0z isteyenlere verelim sira ile.”

Sanik Mustafa Calig: “Sayin Baskan, Degerli Uyeler bugiine kadar geldigimiz noktada bir
talepte bulunacagim ama ondan once kisa bir agiklama yapmak istiyorum. $oyle ki; gecen
durusmalar sirasinda zatialiniz bu durugma surecinin hizlandiriimasi yoninde bir gorus beyan
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ettiniz ve bunun nasil olacagi yonunde de ne gibi tedbirler alinacagini beyan ettiniz. Yani surecin
hizlandirilmasi ile alakali. Ancak Sayin Bagkanim ben bu dosyayi bir sematize ettim. Siz 2010
tarihinde dijital verileri delil olarak kabul ettiginiz andan itibaren artik bu dosyanin tamamlanma
sansi yok. Soyle ki; iddianamenin i¢inde 4 ayrilmig dosya var. Sorusturma dosyasi. Su anda
ylrittiguniz sorusturma dosyasi 2010/185 digerleri ayrilmis ve hukuki ve fiili bagi var. Ustelik
iddianamenin 48. sayfasinda Sayin Savcilik Makami siviller ile ilgili de ucunun agik oldugunu,
bilgi ve belge olmasi halinde bunlari hakkinda da dava acilabilecegini belirtmistir dogal olarak.
Buradan hareketle gelecekte ismi gececek olan kigilerden birisi de belki de bugunku Sayin
Meclis Baskani Cemil Cicek olacak. 48. sayfa bunu ongoruyor. Diger yandan bu dijital verileri
konusunda tum ulusal ve uluslararasi mahkeme Kkararlari olmasina ragmen bu konuda
yargilamaya devam etmis olmak, sadece Savcilik Makami da dedgil, bu kotid amach kisilerin de
onunu acmistir. Nasil mi? Bundan sonra nerede e-mail bulunacagi, SMS bulunacagi veya bir
CD bulunacaginin garantisi yoktur. Bu artik Sayin Savcilik Makaminin da kontrolinde dedgildir.
Suan itibari ile sanik sayisi 300 civarindadir. Bizim davamiz disinda da yeni gelenlere baktigimiz
zaman. O halde biran once bu dijital veriler ile ilgili bir karar olugturmaniz lazim ki bu sure¢
ancak hizlanabilsin. Bu konuda benim talebim, bu konuda talebim var. Biran once bu CD’lerle
ilgili bir karar ihdas etmenizdir bilirkisi raporlari ile. Diger yandan burada Sayin Uriindi’ye hitap
etmek istiyorum. Durugmalar sirasinda somut maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasi igin sorular
sordugunuzu ve bunun goreviniz oldugunu ifade ettiniz dogrudur. CMK 174 bunu 6ngoérmektedir.
Ben size bu gergegdi burada degil iddianamenin iginde aramanizi 6neriyorum. $0yle ki; daha
onceki Mayis ayinda yaptigim sunumda ifade etmistim. iddianamenin 47, 49, 50. sayfalarinda
dijital veri icerisinde oldugu, EK-A listede yer alan kigilerin ¢iktisinin alinmadigi, bir Word
sayfasindan ibaret, daha sonra 671. sayfada imzasiz oldugunun Savcilik Makaminca ifade
edildigi, daha sonra 101. sayfada akillara durgunluk verecek sekilde bir EK-A’dan, kitalararasi,
Uzerine basa basa soyluyorum, kitalararasi darbe 6rgutu kurulmustur. Bakin neden? Burada EK-
A listede gorev alan kisilere once bir gorev verilmis. Denmis ki; harekati kendi bolgelerinde
planlama, koordinasyon ve icrasindan sorumludur denmis. EK-A liste ile ilgili. O EK-A listedeki
kisilere bir bakiyoruz Avustralya, Amerika, ispanya, ingiltere, Almanya, Kuveyt. Yetmiyor, Harp
Akademilerinde bugiinkii Sayin Genelkurmay Bagkani Necdet Ozel'in emir komutasinda égrenci
subaylardan olusan kitleler, subaylar bir 6rgut nitelemesi ile 6nunltze getirilmigtir. Bu burada da
kalinmamisg. Yine sayfa numarasi soyluyorum. Lutfen okuyun. 955. sayfada bu defa bu irtibati
ortaya koyabilmek iscin hi¢ imzali bilgi ve belge olmamasina ragmen, hukuki bir belge
olmamasina ragmen, Sayin Baskanim. Orada imzalayarak gondermigtir denilerek Kisiler
arasinda irtibat kurulmaya c¢ahlgiimigtir. Lutfen bunu arastirin. O zaman da talebimiz vardir. Bu
konu ile ilgili talebim, talebimde bu konunun arastiriimasidir. imzali bilgi, belge nerededir? Nu
konuyu bizim teblig ettigimize dair belge nerededir? Bunu buldugunuzda goreceksiniz ki bu
Mahkemenin gérevi olmayacak. Cinkii orada da orgit yok. Orgiit olmayinca sugun vasfi
degdisecek. Burada Sayin Peksak’a seslenmek istiyorum. Sayin Peksak 25.02.2011 tarihinde siz
bu gergegi gorduinuz. Adli kontrol talebimi bile reddediniz. Sugun vasif ve mahiyeti degisme
ihtimalinden binaen. Simdi, 1,5 yil 6nce yaptiginiz bu 6ngorl nereye gitti? Dosyada higbir belge,
bilgi yok. Ve bu sug vasfi degistigi zaman ortada dava kalmayacak. Bunun da dikkate alinmasini
talep ediyorum. Sug vasfi yok. Ortada su¢ da yok. Gegen gun hocalarimizdan izah ettiler, cebir
yok. Son olarak Sayin Baskanim. Siz daha onceki durugsmalarinizda Turk Milleti adina karar
verdiginizi ifade ettiniz. Dogrudur. Anayasanin 9. maddesi bu yetkiyi size vermektedir.
Demokratik Ulkede de olmasi gereken de budur. Peki, Sayin Bagskanim 11. maddeyi niye
atliyoruz? 11. madde de diyor ki; Anayasa hukumleri yasama, yuratme ve yargiyi baglar. Yargiyi
da baglar. Herkesi baglar. Ve bu Anayasa Turk Milletinin yizde 93 oyu ile kabul edilmistir.
Umarim yeni Anayasa c¢alismalar yapiliyor. Daha 0zgurlikgl, daha bireye yonelik yeni
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Anayasamiz yapilir. Bu konular insallah yuzde 93 oraninin Gzerinde bir oran ile kabul edilir.
Simdi buradan hareket ile Anayasa Hukmu 90. madde bizi bir yere bagliyor. Uluslararasi hukuka
bagliyor. Uluslararasi hukuk sistemi icerisinde Avrupa insan Haklari Mahkemesi birtakim
kararlar veriyor. Anayasa hukmiu 90. Peki 138 size bu konuda gorev veriyor. Diyor Kki;
Anayasaya, yasalara ve vicdaniniza gore karar verin. Ama hukuka da uyun. E simdi Anayasa
HUkmu diyor ki; 141. Mahkeme kararlari gerekgeli olur diyor. Simdi bu gerekce ne demek? Bu
gerekge su demek Sayin Baskanim. YUurutme organi konugur. Meydanlarda Sayin Bagbakan ve
Bakanlarimiz konusuyorlar. Niye konusuyorlar? Halka yapacaklarini, yapamayacaklarini
anlatiyorlar. Dogrudur. Yasama organinin Uyeleri konusuyorlar. Parlamenterlerimiz. Halka
sorunlarini anlatiyorlar. Onlari dinliyorlar. C6zUm Onerilerinde bulunuyorlar. Ve parlamento
calismalarina insallah yakinda baglayacaklar. Peki, siz konusmuyorsunuz. Dogrudur.
Mahkemeler konusmaz. Ama kararlari konugur Sayin Baskanim. Kararlar konusur. Oyle bir
karar verirsiniz ki yasama organi da dinler, yiriitme organi da dinler, Avrupa insan Haklari
Mahkemesi de dinler ve anlar. Her seyden 6nce ben anlarim. Ben o konustugunuz kararda
kendimi goruram. Derim ki; ben su eylemimden, su sdylemimden dolay! sug iglemisim, bunu
Mahkeme tespit etmis. Bunu sdylemiyor sizin kararlariniz. Kararlariniz suskun. Kararlar tUzerinde
6 tane madde var, kanun maddesi. Bunun altinda 163 kisi dizilmis. Yaziyoruz, okuma firsatimiz
olmuyor. Konusuyoruz, dikkate alinmiyor. Benim talebim, sadece lutfen bu gerekgeyi su veya bu
sekilde verirken, su¢ isnadi yaparken tutuklama bir 6zgurlugun kisittanmasi hakkidir. O zaman
bunu yaparken gerekgelerinizi sdyleyin. Kararlariniz konugsun. Biz bunlari gorelim. Ben buradan
kendimi goreyim. Sadece ise de diyerek tutukluluga devam karari verirseniz ben burada kendimi
goremiyorum. Ve yargl suskun, yargl suskun oldugu icin de yuritme ve yasama organi ne
yapacagini bilmiyor. Siz konusmalisiniz ki o duzenlemeler bunlar girsin. Anayasanin 5.
maddesinde gorevler veriyor. Bu gorevlerden bir tanesi de size ait. CUnkU eger siz Kigi
Ozgurluklerinin 6nunu agacak kararlar verirseniz Devletimiz ve insanlarimiz daha ileri noktalara
gidecektir. Sizin boyle bir goreviniz daha var. Sonug olarak. Sayin Bagkanim, madem ki Turk
Milleti adina karar veriyorsunuz, bakin Anayasaya uygun olarak yapiimis CMK 34’de de ayni
seyi soyluyor. Parlamenterlerimiz oturmuglar 230°da bu defa gerekgelerin bile nasil olacagini
ifade etmisler. Somut, akla uygun diyerek. Detayina girmiyor. Ve bunlari simdi yok farz ediyoruz.
Avrupa insan Haklari Mahkemelerinin kararlarini yok farz ediyoruz. Ve tutukluluga devam
diyorsunuz. Tutukluluga devam et kararini verin. Ama ne olur, sadece gerekgenizi soyleyin, ben
bileyim. Hangi eylemim sug, hangi fiilimle, hangi hukuki sugu islemigim bunu gormek istiyorum.
Ama ben bunu 6 aydir géremiyorum kararlarinizda. Sonug olarak, lutfen kararlariniz konussun.
Ve o karariniz bize anlatsin sugumuzu. Soyleyeceklerim bu kadar. Arz ederim.”

Mahkeme Baskani:“Sira ile gelecek size hepsi.”

Sanik Ramazan Cem Girdeniz:“Oncelikle 89. yil déniminde Blylk Taarruzumuzun
ebedi Bagskumandan Mustafa Kemal Ataturk ve silah arkadaslari ile ebediyete intikal eden tum
Kurtulus Savasi ve Kuvayi Milliye sehit ve gazilerini rahmet, minnet ve takdir ile aniyorum. 10.
Agir Ceza Mahkemesi Heyeti. Devlet sahte para basan ya da tahvil basar mi?, devlet sahte
diploma ya da ehliyet verir mi? Tabi ki hayir. Peki devlet sahte dava, sahte delil ve sahte haber
uretilmesine g6z yumar mi? Bu soruya gonulden hayir demek igin neler vermezdim. Blyuk yalan
balyoz Turkiye Cumhuriyetinde kurgulanan ve uygulanan en blyuk sahteciliktir. Ttrk Hukuk ve
adalet tarihinin kanseridir. En buyuk 6zelligi devletin imkanlarini kullanarak sonsuz sayida sahte
delil Uretebilmesi ve diledigi yerde metastaz yapmasidir. Bu salonda son 8 aydir sahte CD’ler,
iftiralar ve yalanlara kargi yapilan hukuki savunmalari dinledik. Sahte CD’lerin ve sahte delillerin
Karadeniz fikralarini aratmayacak, nikte dolu, geliski ve garabetlerini bazen gilerek hep
beraber izledik. Emin olun eger TRT bu davayi naklen yayinlasaydi pembe dizi ve programlarin
reytinglerini geger rekor kirardi. Programa birde isim buldum. Giler misin, aglar misin? Acimasiz
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bir tasfiye kasirgasi ile ratbelerin, makamlarin ve 6zgurliklerin ¢calindigi bir karanliklar donemini
daha hep beraber yasiyoruz. 1. Diinya Savasi sonunda istanbul isgal ginlerinde Mondros
sonrasi dénemde icisleri Bakani Hazim Tepeyran Kuvayi Milliye'yi asi olarak kabul etmedigi igin
Damat Ferit Pasa kontroliindeki Nemrut Mustafa Pasa Orfi idare Mahkemesi tarafindan idama
mahkum edildi. Daha sonra yeni bir hukimet kurulur. Sadrazam Tevfik Pagsa Mahkeme
Bagkanina Hazim Pasa’nin idam kararini nasil verdiniz? diye sorar. Bagkan sdyle cevap verir.
Aldigimiz buyruk Uzerine. Tevfik Pagsa cevap verir. Kanuna, vicdana aykiri buyruga uyulur mu?
Maalesef siyasi davalar ve siyasi buyruklar bu guzel topraklarin gileli tarihinde her zaman olmus.
Dileriz gelecek nesiller bunu yasamaz. Bu davalar, bu isimli davalar gucunu higlikten almakla
beraber ulkemiz igin ¢ok ciddi sonuglar doguracak jeopolitik gapta bir vizyona sahiptir. Bu vizyon
dogrudan ve dolayli olarak Turkiye Cumhuriyeti Devletinin kurulus felsefesi ve en temel varolus
ilkesi olan, “Yurtta Sulh Cihanda Sulh” ilkesinin ortadan kaldiriimasidir. Bu suregte Turk Halki
her turlU algakga ve iftira dolu yalan ve sahte haber ve yorumlar futursuzca yayinlayan yandas
ve emperyal medya teroru ile karsi karsiyadir. Yandas medyanin balyoz yalancihgi Irak iggali
oncesi Amerikan medyasinin Saddam’in nukleer silahi var yalanini fersah fersah agmigtir. Bu tip
davalarin hukuksuzlugunun somut bir delili siyasi tarihimize 29 Temmuz istifalar olarak
gecmigtir. Genelkurmay Baskani ve Kuvvet Komutanlarinin toplu istifalari bati demokrasilerinde
hikUmetleri sarsacak capta bir vakadir. Orgeneral Kosanerin Tark Silahli Kuvvetlerine
yayinladigi mesajda su sozleri ¢cok anlamlidir. Tutuklamalarin evrensel hukuk kaidelerine, hakka,
adalete ve vicdani degerlere uygun olarak yapildigini kabul etmek birgok hukukgunun da ifade
ettigi gibi mumkin degildir. Bu sozleri sOyleyen siradan bir devlet memuru degildir. Devlet
protokolinde dordinclu sirada bulunan Anayasal bir kurum olan Turk Silahli Kuvvetlerinin
basidir. O zaman sormak lazim. Eger bir toplumda hukuk ve adalet sistemi guvenilirligini,
tarafsizligini yitirir ve bir Genelkurmay Baskani ile 3 Kuvvet Komutani bu durumun yarattigi
karanlik tablo karsisinda istifa zorunda kalirsa hak arayanlar bundan sonra ne yapacak? ingiliz
Siyaset Bilimci John Locke’un dedigi gibi hukukun bittigi yerde zorbanin egemenligi baglamaz
mi? Zorbanin egemenligi bagladigi toplumlarda en temel insan hakki olan zorbaliga direnme
hakki dogmaz mi1? Mahkemenizden talebim bizi dijital, sahte deliller ile yargilamaya devam edin.
Golcuk ve Eskisehir kaynakli sahte belgelere emperyal gete tarafindan adi bulagtirilan tim
Ataturkgu vatanseverleri tutuklamaya devam edin. Emperyal buyruk kapsaminda 6zellikle Deniz
Kuvvetlerinin igini bosaltmaya devam edin. Su an Hasdal'da 20 muharip amiral vardir. Turk
Deniz Kuvvetlerinin muharip amiral sayisi 42°dir. Turk Hava Kuvvetlerinin de su an kanadi, kolu
kiriilmak tzeredir. 100. yilini kutlayan bir Tark Hava Kuvveti igin ne aci bir tablo. Devam edin ki,
emperyal yandas medya yalanlara ve iftiralara doymasin ve tertemiz isimleri renkli ve parlak
baskili bedava gazeteleri ile nursuz beyaz camlarinda doya doya kirletmeye devam etsin.
Kirletsinler. Devam edin ki vatanseverleri tasfiye eden emperyal istah daha da artsin. Buna
paralel makam ve rutbe hirsizlari da gogalsin. Devam edin ki 6zgur basin ve 6zgur toplumlu ileri
demokrasimiz daha da ilerlesin. Devam edin ki kurgulanan ve uygulanan bu komplolarda gorev
alan emperyal hainler ile olan bitene, hukuka saygiliyiz maskesi ile sessiz kalan korkaklarin
sayisi her gegen giin artsin. Devam edin ki Dogu Akdeniz'de, Kibris civarinda, israil, Rum ve
Amerikali dostlarimiz rahat rahat dodal gaz ve petrol ¢ikarsin. Onlarin gocuklari ve torunlari
daha da zengin olsun. Devam edin ki Ege’deki haklarimizdan vazgecerek, Ege’ye sonsuza dek
surecek Helen barisi gelsin. Devam edin ki, Montrd’siz Karadeniz, Basra Korfezi gibi Savas
gemileri ile dolsun tagsin. Masluman ulkelerdeki i¢ savaslara, muttefiklerimiz ile beraber kara
birliklerimizle de katilip, bu Ulkelere Afganistan ve Irak’taki gibi baris ve huzur getirelim. Devam
edin ki Yakin Dogu ve Orta Doguyu Turkiye'yi parcalayarak yeniden sekillendiren Amerikali
Albay Raff Petears’in haritasi, bolgemize sonsuz barig ve huzur getirsin. Devam edin ki
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ailelerimizle beraber cektigimiz magduriyet ve acilar katlansin. iginde bulundugumuz karanlik
daha da artsin ki aydinlik ve 6zgur Turkiye’ye o kadar yaklagsalim. Tesekkur ederim.”

Salonda alkig sesleri duyuldu.

Mahkeme Bagkani: “Peki, bunu yapmamaniz konusunda uyariyordum sizi ama hala
tekrarliyorsunuz, yani. Mahkememiz kimseden talimat almiyor. O konuda emin olun yani.”

SOz almadan konusanlar oldu anlasilamadi.

Mahkeme Baskani: “Siz bagimsiz Mahkemeyi zan altinda birakiyorsunuz. O sozleriniz
yanlis bir. ki, adil yargilamay: etkilemeye calisma olayini siz kendiniz orada okudunuz. Kendiniz
okudunuz, adil yargilamay! nasil etkilemeye c¢alisildigini siz kendiniz okudunuz. Devletin
protokolundeki bir kiginin, yarginin faaliyetleri kargisindaki beyanlarini kendiniz okudunuz. Onu
da sizin takdirlerinize birakiyorum. Baska talepte bulunacak varsa verin.”

Sanik Ali ihsan Cuhadaroglu: “Sayin Bagkan, adil yarglyi etkilemek konusunda,
arkadasimin ifadesini elegtirdiniz. Sayin Bagbakan, balyoz getesi sozunu kullanmigtir. Biz gete
miyiz? Arz ederim.”

Mahkeme Baskani: “Onu soyle. Devam ederseniz bosaltacagim. Dinleyicileri
cikartacagim disari.”

Sanik Ali Deniz Kutluk: “Sayin Bagkan, bu salonda adil yargilanmanin gerektirdigi,
savunmanin ve muvekkillerinin birbiri ile yeterince igbirligi yapmasina imkan veren bir oturma
dizeni saglamanizi talep ediyorum. Su an, bulundugumuz bu kutu iginde, cergeve iginde,
avukatlarimiza erigemiyoruz. Siz, balyoz 2 namiyla maruf bir bagka davayi bura ile birlegtirip, bu
koridorlarin gegis imkanini daha da daraltmak Uzere bir tasari igerisinde oldugunuzu,
durugsmanin ilk guinu buraya gosterdiniz. Oysa bizim savunmanlarimizla direk temasimiz ve sizin
her agiklamaniza karsilik bir istisare etme imkanimizin olmasi lazim. Bu imkandan mahrumuz.
Bu salonda bilgisayar kullaniyorsunuz, biz bilgisayar kullanma imkanindan da mahrumuz.
Oniinde mikrofon olan insanlarin oldugu gibi, savunma yapacak miidahale edecek biz saniklarin
da mikrofon imkanina kavusmasi da bir intiyag. Ote yandan, bu salon énce 28 sonra daha bagka
sayidaki yeni saniklar ile genisletiimeyi dusunuluyorsa, lutfen kullanimdan ¢ikarildigi gézuken su
boslugu veya bu boslugu veya diger arkadaki bosluklari yana dogru genigleterek, bu salonda
gercekten herkesin gorsel imkanlardan esit ve kursuye esit mesafede ayrica avukatlari ile de
istedigi zaman temas edebilir bir duzene gegilmesi igin bir talimat yurutebilirseniz mutlu olacagiz
talebim bundan ibaret.”

Mahkeme Baskani: “Dediginiz konuda bir dusuncemiz var. O konuda ne yapilabilir
dusunayoruz.”

S06z almadan konusuldu anlagiimadi

Mahkeme Baskani: “Saniklar bitirelim sonra size s6z hakki verecegim. Yani once ben
size sOz hakki verdim. Sonra saniklar bitsin, sonra size s6z hakki verecegim.”

Sanik Mustafa Onsel: “Oncelikle Cem Amiralin giizel konusmasina yirekten katildigimi
belirtiyorum. Ancak bizim de bir talebimiz var, bu arka sirada oturanlarin. Biz savunmaya devam
etmek istiyoruz.

Mahkeme Baskani: “Evet, baglayacagiz.”

Sanik Mustafa Onsel: “Talebim budur.”

Mahkeme Bagkani:” Evet, ama bu da bizim burada, durusmanin sonunda da herkese
talepler konusunda s6z hakki vermemiz yasal zorunluluk, onu bitirmek Uzereyiz. Yani Bir Avukat
Bey soz istiyor. Ondan sonra devam edecegiz savunmalara.”

Sanik Yunus Nadi Erkut mudafii Av. Ahmet Keskin : “Efendim az once Cem Bey'in
savunmasina karsilik aslinda adil yargilanma prensibini, protokolde bulunan sahsin mudahale
ettigi fikrinizi kendi sahsi fikrinizi beyan ettiniz. Bu fikrinizin, gok elestiriyorum. Oncelikle bunu
soyleyeyim. Cunku ayni gekilde bir kere insanlar.”
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Mahkeme Baskani: “Bakin bu konuyu gundeme getiren ben degilim.”

Sanik Yunus Nadi Erkut mudafii Av. Ahmet Keskin : “Hayir efendim izin verirseniz sunu
sOylemek istiyorum.”

Mahkeme Bagkani: “Kendisi okudu.”

Sanik Yunus Nadi Erkut mudafii Av. Ahmet Keskin : “Hayir siz”

Mahkeme Bagkani: “Bir mahkemenin tutuklama kararina kargi.”

Sanik Yunus Nadi Erkut madafii Av. Ahmet Keskin : “Evet”

Mahkeme Baskani: “idari yapidaki bir kisinin bir beyanini ortaya koydu.”

Sanik Yunus Nadi Erkut madafii Av. Ahmet Keskin : “Evet”

Mahkeme Baskani: “Sonra da bizim Mahkememize dedi ki siz talimat aliyorsunuz. Siz
tarafsiz degilsiniz seklinde bize imalarda bulundu.”

Sanik Yunus Nadi Erkut madafii Av. Ahmet Keskin : “Efendim her insan olan.”

Mahkeme Bagkani: “Ben de adil yargilamay! etkilemek (Birka¢ kelime anlasilamadi)
dedim.”

Sanik Yunus Nadi Erkut madafii Av. Ahmet Keskin : “Her vicdani olan kisi su an iginde
bulundugumuz durumda, gesitli yorumlarda bulunabilir. Kisiler makamlarda oturabilir, koltuklarda
oturabilir. O koltuklar bizler i¢cin de gegici oldugu gibi, sizler igin de, onlar i¢in de gegicidir.
Hepimiz zamaninda her turla koltukta oturmus olabiliriz ve gelecekte de oturacak olabiliriz. Su
an Sayin Saniklardan da olabilir. Bizlerden de olabilir. Sayin Bulent Arin¢’ta bu konuda cgesitli
kereler tutukluluga yonelik kanaatlerini dile getirmigtir. Efendim, bizim 1srarla sizlerden talep
ettigimiz husus, bir an i¢in empati kurarak saniklarin icinde bulunduklar tutukluluk durumuna
iliskin Sayin Mahkemenin vicdanlarini 6n plana ¢ikartmasini defaetle tim Meslektaglarim ve tum
saniklar soyledi. Dogal olarak ki kigiler, bulunduklari ve isgal ettikleri koltuklarin haricinde bir
insan olarak, olaylara kendi yorumlarini da getirmektedirler. Lehe olan, dogru, bir takim kisilerin
dogru buldugu beyanlarda bulunanlari adil yargilanma prensibine mudahale olarak kabul
etmeyip, digerlerini adil yargilama prensibine mudahale olarak kabul etmenin, tamami ile ikilikgi
bir tutum oldugunu dusundyorum.”

Mahkeme Baskani: “Onu kabul ettigimi nereden ¢ikartiyorsunuz Avukat Bey.”

Sanik Yunus Nadi Erkut mudafii Av. Ahmet Keskin : “Onu soylediniz. Kendi iginizde
soyluyorsunuz diyorsunuz.”

Mahkeme Basgkani: “Kendisi okudugu icin soyledim. Dava dosyasindaki delillerin
degerlendirme durumunda olmayan hangi makamda bulunursa ve kim olursa olsun,
Mahkemenin verdigi kararlara elegtirisel yaklasim disinda, anlayamiyorum, olmuyor, gitmiyor
seklindeki bir s6z ve beyanda bulunmasi, Mahkemeyi etki altina almaya yonelik dusunceye
dayaniyorsa, biz bunun kargisindayiz. Bunu kabul etmiyoruz”

Sanik Yunus Nadi Erkut mudafii Av. Ahmet Keskin : “Efendim o zaman Sayin Bulent
Arin¢’in ve bagka”

Mahkeme Baskani: “Etkilenmiyoruz da. Yani bizim burada etkilenme diye bir durumumuz

oktur.

Biz sadece kendi vicdanimizla bag basa kaliriz. Herkesin bir oyu
vardir. Oyunu kullanir kararini verir. Onun disindaki higbir sey bizi etkilemez.”

Sanik Yunus Nadi Erkut muadafii Av. Ahmet Keskin : “Efendim, son olarak sunu
sOyleyecegim, su an sizlerin vicdaninin gercekten boyle olmasini, tum inandigim degerler
uzerine, cani gonulden temenni ediyorum. Bunun i¢in dua ediyorum. Gergekten soylediginiz gibi
olmasini tesekkur ederim.”
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Mahkeme Bagkani: “Biz gergek, soyledigimiz, inandigimizi sdyliyoruz. Onun haricinde bir
sey de sodylemiyoruz.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu anlasilamadi

Mahkeme Bagkani: “Buyurun siz gegin, hazirliginizi yapin. Kisaca, kisaca bitirelim bu
asamay!.”

Bir kisim saniklar muadafii Av. Cetin Kokdemir: “Simdi Degerli Bagkanim, buradaki
insanlari hakli gérmek zorundasiniz. Neden hakli gérmek zorundasiniz? En azindan yluzde 50’si
burada sadece bir tek listede ismi gectigi icin yargilaniyorlar.”

Mahkeme Bagkani: “Biz, Avukat Bey, biz saniklara hakli veya haksiz degerlendirmesi
yapmiyoruz.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Cetin Kokdemir: “Tamam bir dakika”

Mahkeme Baskani: “ Savunma kapsami igerisinde sdylenen higbir sdze bir sey

diyeceg@imiz yok. Sadece Mahkemeye hakaret tegkil etmesin”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Cetin Kokdemir: “Simdi sunu anlamiyorlar efendim,
insanlar.”

Mahkeme Bagkani: “tehdit teskil etmesin. Savunmaya saygimiz var.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Cetin Kokdemir:

Mahkeme Bagkani: “Peki.”

Bir kisim saniklar madafii Av. Mahir Isikay: “Baskanim benim, dun mudafisi oldugum
saniklardan Hiseyin Ozgoban'in, bugin iletisim tespit tutanad: ile ilgili agiklamalarda
bulunabilecegimizi sdylemigtiniz.”

Mahkeme Baskani: “isterseniz yani onunla ilgili bir agiklamaya savunmaya gerek
duyarsaniz bulunulabilir.”

Bir kisim saniklar madafii Av. Mahir Isikay: “Eger Cemal Albay’in sorgusuna baglamadan
once onunla ilgili savunmamin bUtlinlGgl agisindan da Hiseyin Ozgoban’'in bu konudaki
beyanlarini alabilirsek daha iyi olur diye dusunuyorum.”

Mahkeme Bagkani: “Tamam, Cemal Temiz6z siz kargiya oturun. Buyurun isminizi
sOyleyerek baslayin”

Sanik Hiiseyin Ozgoban: “iletisim tutanaklari ile ilgili diin soru soracaklardi zannedersem
Peksak, bununla ilgili her iletisim tutanagini kabul ediyorum. Yakalama karar verildigi gunku
dinleme kararlaridir. Merkez komutanligina giden mesaj geregi, ben o gun Konya'da
bulunmuyordum. istanbul'daydim. Merkez Komutanligina giden karar nedeni ile Bélge
Komutaninin beni aramasi, durumu bildirmesi, benim de oradaki il Jandarma Komutan
yardimcisini arayarak, bazi talimat ve oradaki esyalarimin bir kismini istememden kaynaklanan
konugmalardir. Sorunuz varsa yanitlayabilirim bununla ilgili.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Konusmalariniz igerisinde, ilgisiz 4 kisinin tutuklandigina
veyahut da go6zaltina alinma sekli ile ilgisiz 4 kisi alindi seklinde bir beyaniniz var. Oradaki
cevabinizda ben bu 4 kisinin ismini gazetede gormemistim sekli ile beyaniniz olmus. Gazetede
kac kiginin ismi vardi da tek tek inceleyip o 4 kisiyi belirleme imkaniniz oldu?”

Sanik Huseyin Ozgoban: “Simdi o 4 kisi jandarma personeli oldugu igin taniyordum
kendilerini, bir tanesi de zaten devre arkadasim. Bu ilgisiz dememin tek bir sebebi, ben bu olayi
ilk kez 2010 yilinda, gazetede yayinlanmasindan sonra duydum ve gazeteden takip ettim. O
gune kadar da 7 gun boyunca zannedersem yayin yapildi. Bu 4 tane arkadasimizin higbirinin
ismi ¢citkmadi gazetede, bizim listelerde astsubaylarimizin ismi ¢ikti. Onlari biliyordum. O ylzden
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ilgisiz dedim. Hatta orada ilk ginden o ana kadar hig gazetede gikmamistir diye belirtmigtim.
Bunu Savcilik sorgusunda da gegiyor.”

Mahkeme Bagkani: “Gazetede gormus oldugunuz isim listesi tahminen kag kisilikti?

Sanik Huseyin Ozgoban: “Hatirlamiyorum. Yani ben jandarma personelini, benimle ilgili
olan bolumlerini biliyorum.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam Baskanim.”

Mahkeme Baskani: “Peki, Cemal Temiz6z savunma yapacak ama bir 10 dakika ara
verelim. 11 itibari ile devam edeceksiniz savunmaniza, bu talepler konusunda bir gegis
saglanmis olsun savunmaya baglayalim bir dahaki arada.”

Durusmaya kisa bir ara verildi.

Durusmaya kaldig1 yerden devam olundu.

Mahkeme Baskani:“Evet. Sabahki yoklamadan sonra Av. Ayse Gul Hanyaloglu, Av.
Atakay Bala, Av. Eyyup Sabri Gursoy’'un durugsmaya istirak ettikleri bildirildi. Abdullah
Gavremoglu, Hasan Basri Aslan, Meftun Hiraca ve Ahmet Turkmen Mudafii Av. Naim Karakaya
her muvekkil agisindan ayri ayri savunma ve tahliye taleplerini igerir dilekgeler sundu. Abdullah
Sefer Arisoy’un yeni adresini bildirir dilekge Mahkememize ulasti. Hakan ismail Celikcan
savunma ve tahliye talebini igerir dilekge sundu. Saniklar ibrahim Koray Ozyurt, Tayfun Duman,
Ali Turksen, Muharrem Nuri Alacali ve Dora Sungunay mudafileri araciligi ile Mahkememize
savunma ve tahliye icerikli dilekgeler gonderdi. Yine Mustafa Kemal Gonuldas, kendisi el yazisi
ile yazdigi dilek¢ede tahliye talep ediyor. Sanik Ali GUngor bugun durusmaya katilamayacagina
dair mazeret dilekgesi gonderdi. Mustafa Kog savunma ve tahliye talebine iligkin dilekge, 3 ayri
dilekce olarak bunlari sundu. Evet. Cemal Temizdz, din CMK 191 ve 147°deki haklari
hatirlatmistik. Siz de buradaydiniz. Buyurun savunmanizi yapiniz.”

Sanik Cemal Temiz6z:“Sayin Baskanim, Degerli Mahkeme Uyeleri, basta Heyetiniz
olmak Uzere salonda bulunan tum konuklari, silah arkadaglarimi, komutanlarimi saygi ile
selamlhiyorum. Savunmama baglarken neden burada oldugumuzu, diger saniklar balyozla nasil
karsilagtiklarini anlattilar. Ben de kisaca neden burada oldugumu ifade etmek istiyorum.
Malumunuz Diyarbakirda bir dava ile yargilaniyorum. Bu davanin iddianamesi daha
dizenlenmeden gizli tanik olarak segilenlerin, ifadelerindeki yaptiklar degisiklikleri neden ifade
degisikligine gidiyorsunuz diye cezaevine gelen Cumhuriyet Savcisinin, ifadesindeki degisikligi
tekrardan eski durumuna getirmesi igin gizli taniga yaptigi baskida soyledigi sozler aslinda
bugunu hatirlatiyor. Cumhuriyet Savcisi durugsma tutanaklarina gectigi icin bunlari, burada da
ifade etmekte bir sakinca gormuyorum. Cumhuriyet Savcisi, gizli taniga artik devletin el
degistirdigini, devletin eski devlet olmadigini ve devletin 6rgutle mizakere durumuna geldigini
anlastigini soyliyor. Bunu soyledigi zaman ki tarih dikkatinizi ¢ekerim Haziran 2009, bunlar
duyduktan sonra tabi bunlar benimde bu dava ile, o dava ile ilgili neden o davanin igerisine
cekildigimin bir izahidir. Tabi boyle olmasa devlet el degistirmese, basina da yansidigi gibi 2006
yilindan itibaren bir Amerikali Savcinin danigsman sifati ile, her yil degismek sureti ile Adalet
Bakanliginda ne isi var. Mesleki safahatim itibari ile balyoz tertibi ¢iktigi andan itibaren
gelismeleri takip ettim ve avukatimin bir gun bana gelip supheli olarak ifade verecegimi soyledigi
zamanda hi¢ sasirmadim. Sayin Bagkanim, Degerli Mahkeme Uyeleri, suglamalarla ilgili ¢ok
Ozel bir calisma yapmadim. Sadece bir konu hari¢ listelerdeki bilgilerin dogrulugu ile ilgili
Cumbhuriyet Savcisinin yazigmalarda elde ettigi bilgiler ile yetinecedim. Bu sekilde suglamaya
konu listelerdeki elde hazir bilgilerle mukayese ederek yaniltici ve eksik bilgilerin bir kisminin
neler olup olmadigini ortaya koyacagim. Bunlar o kadar agik ve net ki. Anlamak i¢in hukukgu
olmaya gerek olmadigini digunuyorum. Savunmama baslarken oncelikle Gzerime atili bulunan
suglamalari reddettigimi, bilirkisi raporlarindan polis, TUBITAK ve Ahmet Erdodan raporu hari¢
digerlerine katildigimi, bu zamana kadar savunma yapan sanik ve mudafilerin ifade ve
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beyanlarina da katildigimi ifade etmek istiyorum. Savunmami, iddianame ile yapilan suglama
Golcuk donanma komutanhginda bulunan bilgisayar ciktilari Uzerinden yapilan suglamalara
aciklik getirecek sekilde yapacagim. iddianame ile yapilan suglamada malumunuz. 11 nolu
CD’de Jandarma Bodlge Komutanhgi kilit goérevlere atanacak personel listesinde operasyon
komutani olarak gorevlendiriliyorum. Bu zamana kadar yurtdiginda olanlari agik denizde olanlar
gorduk. Burada da her iki ilde ayni anda goérevlendirmeyi goruyoruz. Ben hem Tekirdag'da
sodzde balyoz plani ile ilgili gérevli olacagim hem de istanbul’da, o zaman ben neden operasyon
komutaniyim. istanbul’da hi¢ gérev yapmadim. Sehri tanimiyorum. Soézde listeye gore
Tekirdag’'da da 10’larca goOzaltina alinacak tutuklanacaklar var. Tekirdag merkezdeki tugaya da
gorev verilmemis, bu durumda Tekirdag merkeze kim bakacaktir. Cumhuriyet Savcilari plani
inceledilerse bu goérevlendirmeyi nasil gergekgi bulabilirler. iddianamedeki Tekirdag ile ilgili
cizelgeleri hazirlayan olarak gorilmesem de Donanma Komutanlhginda bulunan ayni gizelgelere
bu sefer hazirlayan olarak ismim agilmigtir. Cizelgedeki bilgilere gore personel gorevlendirmesi
100’lerce kisi, dernek, vakif ve kamu personeline ait uzun zamanda gergeklesmesi ancak
mumkun olabilecek 9 ¢gizelgenin Kasim-Aralik 2002 ayinda hazirlandigi goruliyor. Yani goreve
baslamamdan 3 ay gibi kisa bir sure igerisinde, kilit gorevlere atanacak personel listesinde
gorevlendirmeyi baskasi yapiyor olsa bile bir araya gelmemiz gerekmiyor mu? En azindan hig
tanimadigim ve bu olay nedeni ile ilk defa cezaevinde tanistigim, operasyon komutan yardimcisi
olarak gorevlendirilen, benim gibi istanbul’da hi¢ gérev yapmamis Hakan Sargin ile koordine igin
bile birbirimizi gérmemiz gerekmiyor mu? Eger bu gérevi bir il Jandarma komutani yiiriitecekse
istanbul icin bu goérev istanbul il Jandarma Komutanina verilemez miydi? Suglamak icin
sOylemiyorum, bu ifadeleri sadece mantiksal hatalari belirtmek icgin ifade ediyorum. Devam
ediyoruz. Eger darbe yapilacaksa, darbenin basarisi operasyonun basarisina bagh degil midir?
O halde operasyon komutani neden seminere katilmamistir. iddianamedeki gérevi,
gorevlendirmeleri bizlere kim tebli§ etti. iddianamede baktigimizda 440. sayfada eylem
planlarinin isim zikretmeksizin neticeleriyle seminerde ele alindigi, emrine istinaden
gorevlendirmede yetkili personele gorevi teklif ettigi ve sahislarinda bu gorevi kabul ettikleri,
jandarma unsurlarinin da tedris planlarinin hazirladiklari kanaatine varilmisgtir. Ayrica balyoz
harekat planinda planlama ve hazirlik faaliyetlerinin derhal yapilacaginin belirtiimesi sebebi ile
birgok hususun bu emre istinaden yerine getirildigi anlagiimaktadir. Peki bu goreviendirme ve
teblig neden dosyada delil olarak gorunmuyor. Operasyon komutani olarak da Tekirdag'da il
jandarma komutani olarak da, seminere katilmadigim halde bana hangi kanaldan geldi acaba bu
emir, bu gorevlendirmeler. iddianamede yazilan bu hususlarin havada kaldigi gériniyor.
Semada goérindigu gibi seminere katilan istanbul Jandarma Bélge Komutani, garnizon
komutani olan Tekirdag'daki 8. Mekanize Piyade Tugay Komutani, seminere katilmayan ben.
Teblig yok. Her iki komutan da dosyada yok. Buna karsilik bizim ile mukayese ettigimiz zaman
muzahir sivillere, gorevin teblig ile ilgili Savcihidin ve iddianamenin 48. sayfasina soyle yansimis,
ifade etmis, zaten delile ulasiimis olsaydi. Atili suga toplanan delillere gbére kamu davasi
acilacakt diyor. Cumhuriyet Savcilarinin bu degerlendirmesi ¢ifte standart degil midir? Sayin
Baskan, gunlerce basinda mangetleri ile yazilariyla camilerini bombalayan insanlarina eylem
yapan bir ordu durumuna dusuren tartisma programlarinda toplumun bir kesimine dusmanlhk
tohumlari sagilmig, Turk Silahh Kuvvetleri algaltiimis, itibarsizlagtirilarak halk ile karsi karsiya
getirilmigtir. Planin medya ayaginda gafil uygulayicilari olan s6zde aydin denilen yandas, yazar
cizer takimi isi o kadar utanmazca ileriye goturduler ki, Turk Silahli Kuvvetleri partisini kapatma
davasi basligi ve benzer basgliklar ile yazdiklari yazilar ile sanki tlkenin ordusuymus gibi agiktan
dalgalarini gegtiler. Onlara sesleniyorum neredesiniz? Gelin bu davayi izleyin. Tam da
bombalanan camilere, eylem yapilacak kigilere sira gelmisken gergekleri gorin camileri esas
bombalayanlar kimler. Sahtelikleri gozelerinizle gorun ve dinleyin, ayni kafadaki uyuyan
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hdcrelerinizin uyandiginda neler becerdiklerini gorun, yuzlesin, kepazeligi, algakhgi, hainligi
gorun belki yaptiginiz tahribata katkinizdan dolayi biraz olsun yuzinuz kizarir. Operasyon timleri
ile ilgili suglananlar kendi savunmalarini yapacaklar ben sadece operasyon timleri ile ilgili
gorevlendirmeleri bazi sorular ile agikliga kovusturmak istiyorum. Suga, oraj planlari oramiral
rutbesinde komutanlara hazirlattirilirken jandarma planlarinin ylzbasi, binbasiya hazirlattiriimasi
gercekci midir? Eylem planlarinin eylem tarihleri darbe planindan 6ncedir. Bu mumkin mudur?
Tahrip edilen bir camide kayitgi bir personel birakilabilir mi? Emniyetli cep telefonlar Tark Silahh
Kuvvetleri ne zamandan beri hangi stati ve gorevlerde kullaniimaya baglanmigtir. 2008
oldugunu ifade etti din arkadasimiz. Goérevli timler 6zel talimat seklinde bir talimat yazilmis
aslinda her asker bilir ki, bu yazilan talimat genel bir talimattir. Personelin gordugu kurslar
mesleki safahatla ilgili degil midir? Goérinen kursa gore suglama yapmak, hukuku uygulayanlara
yakismis midir? ismen belirlenmis goérevlerin jandarma bélge komutani oluruna alinmadan
degistiriimeyecegine gore bu talimati veren jandarma bodlge komutani nerededir? Bu talimat
kendisine sorulmus mudur? Hasar tespitinin bildirilecegi garnizon komutani nerededir?
Yakalananlardan hangilerinin sorgu timlerine gidecegini segecek olan o tarihte Harp Akademisi
Ogrenci Jandarma Binbasi Mustafa Kog, hangi kriterlere gére uzmanlik gerektiren bu goreve
secilmistir. Cezaevinden cikarilacak kigilerin 6n tespiti bir ylizbasiya birakilabilir mi? Bu gorev
digerleri ile ayni oldugu halde Jandarma Kidemli Yuzbagi Zeki Bilgol su¢lanmamisg, ifadesi dahi
alinmamigtir. Neden? Maddi hata oldugu igin ifade ediyorum. Zaten her birligin eger var ise,
supheli sakincallari belirleyecek iglemlerini yapacak birlik komutani vardir. Kamu
personelindekiler de belirleyecekler ise, onlar da sahte belgelerle belirlenmis durumda. O zaman
Jandarma Yuzbasi Kahraman Dikmen ile Yuzbasi Oguz Turksoy'u hangi kistaslara gore, bunlar
neyi belirleyecektir. Istanbul il Jandarma Komutani varken, akademide 6grenci Jandarma
Yuzbasgi Huseyin Topuz nasil arama yapilacak yerleri belirleyecektir. Yeteri kadar ekibi nereden
temin edecektir. Sahada komutan adina denetim yapacak olan yine bir 6grenci subay, Yuzbasi
Yusuf Kelleli. Bu gorevi hangi komutan adina yurutecektir. Bilgisayar ¢iktilari ile 1srar ile bir kisim
personel suglanacak sekilde sugun igine itilirken, Kidemli Yuzbasi Zeki Bingdl ve Eyup Aktas gibi
bir kisim personel de neden digarida tutulmaya galisilmistir? Cumhuriyet Savcilari bu sorularin
cevaplarini verebiliyorlar mi? Simdi de suclamanin ydntemine bakalim. 11 nolu CD’de
malumunuz iddianame, listelerde imza blogu yok. Golcik Donanma Komutanhdinda 1 nolu
CD’de bu sefer imza blogu agcilarak iftira belgesi olusturulmustur. isin ilging yani 11 nolu CD’de
Bursa Bolge Komutanligina ait listelerde imza blogu var, Gélcuk Donanma Komutanlhginda imza
blogu yok, Bursa Bélge Komutanina. Yani istanbul Bélge Komutanlhiindakinin tam tersi
yapilmigtir. Bu durumda bakiyoruz, istanbul Jandarma Bélge Komutanli§inda Edirne, Tekirdag |l
Jandarma Komutanlari belge hazirlamakla suglaniyor ve tutuklular. isin daha carpici yani,
Kocaeli il Jandarma Komutanh@inda istihbarat subede bir kisim amiri Ustegmen Mehmet
Ugurtas, sanki bir il jandarma komutani gibi belgeler hazirlamis. Belki kendisi neden buraya
dahil edildigini biliyor ve ifade edecektir. Sayin Heyet, butun iller burada birakiimigken, 3 tane
ilde bu belgelerin hazirlanmasi gergekgi midir? inaniyor musunuz? Sahsimla ilgili olarak 11 nolu
CD arti 1 nolu CD, 9 Word dosyasl, bir de istanbul’daki o géreviendirme. Terdrle Miicadele
Subesine havale edilerek tespit tutanaklari yaptiriimig. Sahsimla ilgili kisa yoldan ve zaman
almadan yapilan suglama, 11 Subat 2011 tarihinde toplu tutuklamaya kadar gitmigtir.

Sayin Heyet, iste
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burada polis yakay! ele veriyor. Suglama yapilan sahte listelere bakacak olursak burada 9 adet
liste, bunlardan bir kismini izah edecegim. Yine Cumhuriyet Savcisinin kendi yazip, gizip,
gormezden geldigi gercekleri ile izah edecedim. Bu listelere benim Golcuk Donanma
Komutanliginda bulunan 1 nolu CD’de imza blogum acilmis. Polis tespit tutanaklarinda
suglamaya gerekce olusturan, icerigine girmeden listedeki bilgileri, listenin bilgisayarda
olusturma ve son kaydetme tarihlerini, 1 nolu CD’dekilerin 11 nolu CD’deki bilgiler ile guya
mukayese edilerek, birebir ayni oldugu, listenin altindaki imza blogunun tespitlerini yapmigtir.
Hangi teknik bilgi ile diye sormak lazim. EK-3, tespit tutanagindaki EK-3 belgede, Tekirdag ilinde
bulunan irticai 6rgut mensuplari. Sayin Heyet bakiniz, sadece ad ve soyadlar var. Ve orgutu diye
bir hane acgilimig, Naksibendi tarikati, Nurculuk, Stleymancilik diye 180 kisinin s6zde 6rgutunu
belirten liste. Sadece bu bilgiler ile sahislarin kim olduguna, gergcek olup olmadiklarina,
ulagilabilir mi? Bunu hem Cumbhuriyet Savcisi hem de polis ¢ok iyi biliyor. 4 nolu gozaltina
alinacak siyasi parti tyeleri isimli listede. Bakiyoruz 11 nolu CD’de 75 kisi olan liste 1 nolu CD’de
108’e cikariimig. Burada 15 kisinin bilgisayara kayit tarihinden 6nce ya gorev partiden ayrildiklar
ya da gobreve henuz baglamadiklari goruluyor. Peki, goreve baglamayanlar ile ilgili partiden
ayrilanlar ile ilgili bir il jandarma komutani nasil boyle bir liste yapabilir. Ayrica 2 kisinin de
gorevleri yanlis yazilmig. Simdi soruyorum, yani akil ile ilgili siyasi partilerin merkez ilgedeki 8
ilcede de yapilanmasi gerekiyor iken yok. Sadece merkez seye alinmig, kiskaca alinmis.
Nerededir bu 8 ilcedeki partinin gorevlileri? EK-3, EK-5 ve EK-7 listede bir mukayese yapmak
istiyoruz. irticai érgit mensuplari listesi, tutuklanacak irticai érgiit liderleri ve arama yapilacak
yerlerle ilgili. Sayin Heyet bakiniz, EK-3 listede Nurculuk, Naksibendi, Sileymancilik diyor.
Tutuklanacaklarda bir tanesi yok. Yani bu listede Naksibendi tarikati affedilmis, dyle gorunuyor.
Affedilmis. Arama yapilacak yerlerde de dnceden 6rgutt orgutt diye belirtilirken, burada 6rgiti
dememiste grubu demis. Simdi bakiyoruz bu terimlere; &rglit, grup, Suleymancilik,
Sileymancilar, Nurculuk, Nurcular. Peki, 6érgit, mensup, grup nitelemesini birbiri ile karigtiran,
dogru tanimlayamayan bir il jandarma komutani olabilir mi? Bu sahislara nasil ulagilacaktir?
Adresleri nedir? EK-6’daki Tekirdag ilinde tutuklanacak AKP Uyeleri diyor. Sayin Heyet, burada
16 kigilik liste var. 16 kigilik listeden ben nasil bir il jandarma komutaniyim ki 7 tanesi parti
yoneticisi hi¢ degil. 9 ilcede gérevde olanlari da bu listenin kapsamasi gerekmiyor muydu? isin
ilging yani AKP il baskaninin listeye dahil edilmemesi mumkun mudur? Bu tespitlerden de
anlasilacag: gibi parti yonetiminde olmayan bu kisilerin, ben Agustos 2002 ayinda Tekirdag Il
Jandarma Komutanhgi gérevine baslamadan énce zaten gdrevlerinden ayrilmiglar. isin ilging
yani 16 kisilik AKP’den tutuklanacaklar listesinde sadece 7’si partide gorevli. Listenin diger
kisimlarina baktigimiz zaman bunlarda 24’0 Demokrat Parti, 12'si Yeni Turkiye Partisi, 9'u
Demokratik Sol Parti, 8'i Saadet Partisi, 7’si Anavatan Partisi. Yani 7 tane 16 AKP’liye nazaran
bu rakamlar, bu oranlar gergekci midir? Hani AKP’ye ydnelik bir darbe yapiliyordu. Hiukimeti
devirmeye yonelik. Diger partilerin hepsi iceriye girmis. 12 Eylul'e benzetilerek aslinda ¢ok kotu
bir kopya ¢ekilmistir. Arama yapilacak yerlerle ilgili Cumhuriyet Savcisi dernek, dershane ve yurt
ilgilerini arastirmis.

Simdi bakiyoruz arama yapilacak yerlerle ilgili. Sayin Bagkan, 27 tane dernek ve yurt
var. Bundan 10 tanesi ya hi¢ kurulmamis ya da faaliyetlerine ¢ok dnceden son verdiriimig. Hig
kurulmayan bir dernegi, yurdu ben nasil burada cizelgede goOsterebilirim. Ayrica Malkara'da
sadece 2 tane Sed Dershanesi goriilmesine ragmen, 3 tane var. isin ¢ok ilging yani Edirne ilinin
Kesan ilgesini de Tekirdag’a dahil ederek, arama kiskacina aliyorum. Mulki hudutlara hem de 3
tane dershanesini. Mulki hudutlara tabi bir jandarma komutani s6zde boylesine onemli bir
faaliyette, gorevli oldugu ilin sinirlarini bilmez mi? Bu mimkin madar? Gergekge bir ilgili var mi?
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Bir il jandarma komutani bdyle bir liste yapar mi? Mimkin mi? Sézde arama yapacagi 27 yurt,
dernekten 10’u hi¢ kurulmamis. Ve yillar 6ncesinden faaliyetine son vermis 3 yurt, vakif baska
bir ilde, Edirne’ye ait. Bu sahteciligi ve iftirayi gormezden gelmek, insan akl ile alay etmektir.
Oyle olmasa Tekirdag il Jandarma Komutani hem kendi bélgesinde hem de personel kalmamis
gibi hi¢ bilmedigi, gérev yapmadigi istanbul gibi bir ilde nasil operasyon komutanligi yapacagini
sorgular ve dijital terorlu tespit ederek resmi yazigsmalarda elde ettigi gercek bilgileri lehe
degerlendirebilirdi. Bunu Cumhuriyet Savcisi yapabilirdi. Diger bir listede Tekirdag ilinde
gorevlendirilecek personel listesinde bakiyoruz, personellerin gorevi ile ilgili hanesinde, gorevi ile
ilgili olan hanede suraya baktigimiz zaman, burada goérdiginiiz gibi hep Tekirdag il Jandarma
Komutanlidi, Tekirdag il Jandarma Komutanligi sonuna kadar gitmis. 11 tane personel. Simdi ya
zaten ¢izelgenin bash@ Tekirdad. Ben de il jandarma komutaniyim. Buralara bdyle Tekirdag Il
Jandarma Komutanligi yapmanin bir mantiki bir gerekgesi var mi? Ama bir gerekgesi var. Bu
kes-kopyala-yapistir ile buraya yapistirildigi igin listeye, buradan bdyle yazilmis. Simdi burada
baktigimiz zaman gorevlerin nasil eksik ve yanlis yazildigina bakiyoruz. Simdi 3 tane sube
midird var. 1 numarada, 10 numarada, 11 numarada. Ne demis? Tekirdag il Jandarma
Komutanhgi Sube Muduru. Ya ben il jandarma komutaniyim niye sube mudur diyeyim. Bir
numara derim ki; istihbarat sube mudurld, 10 numaraya derim ki; asayis sube mudura,
duzeltiyorum kagakgilik sube muaduaru, 11 numaraya da derim ki; asayis sube muduri derim.
Niye SMD diye yaziliyor. Devam ediyoruz. Simdi burada en carpici olan bir konu hari¢ ben
arastirdim demistim. Bu konu da; 10 numaradaki Kagakgilik Sube Miadurt Hanifi Dogan’in gérev
yazim sekline bakin. Ne demis? Jandarma Ylzbagi aynen diger listeye gecelim izah edelim.
Aynen bu listede oldugu gibi bakalim. Jandarma Yuzbasi Hanifi Dogan 1991-J 103. Yani
buradaki J, jandarma oldugunu, diger 91’e 103’te yardimci sinif yazilis seklinden dyle oldugu
anlasiliyor. Simdi Hanifi Dogan eger jandarma olsaydi, yani Tekirdag ilinde bizim gérev yaptigi
sekli ile oraya yazilmis olsaydi 91 ile 103’Un arasindaki J harfi olmayacakti. Eger levazim
personel gibi yardimci sinif olarak yazilmig olsaydi da, o zaman Jandarma Levazim Personel
Yuzbasi Hanifi Dogan 1991-J 103 yazilmaliydi. Bunlarin anlamlarini tabloda gosterdim

Jandarma Genel Komutanhdina bunu sorduk. Savunmama da ekledim. Jandarma Genel
Komutanhginin 24 Haziran 2011 tarihli yazisina gére Jandarma Yuzbagi Hanifi Dogan’in 1991-
J103 seklinde sicil numarasindaki J harfinin olmasi miimkiin degildir diyor*

Gorevlendirme agisindan baktigimiz
zaman listede Jandarma Binbasi Necdet Duran, Tekirdag il Sube Mudiri yani istinbarat Sube
Midirimiiz. Hassas tesise atanacak diyor. Jandarma Binbasi Necdet Duran il Jandarma
Komutanindan sonra gelen en kidemli personeldir. Hem ben istanbul ilinde operasyon komutani
olacagim hem de yoklugumda emir komutay! alacak olan yuzlerce kisinin tutuklanacagi ve
gOzaltina alinacagi Tekirdag ilinde benden sonra ki gelen personeli bdyle bir uyduruk
gorevlendirme ile atama yapacadim. Higbir kurala, hayatin olagan akigina uymaz. Olacak sey
degil. Sahteciler imkansizla bagariyor. Ustelik atama yetkisi Jandarma Genel Komutanh@inin
yetkisinde olan bir sey. Tekrar donuyoruz Tekirdag ilinde goérevlendirilecek personel listesine.
Simdi de buradaki en sonda yeni goérevlendirme acgisindan nasil bakiyoruz. Hassas tesise
atanacak durumunu, Necdet Duran ile ilgili. Durumu sdylemistim. Simdi burada bakiyoruz. 8
numarada Seyfi Coskun. Seyfi Coskun Ozel Tip Ceza Bélik Komutani. Yeni géreviendirmede
de cezaevi muduru demis. Yani bu sahteligi yapanlar cezaevinin gergek konumunu bilmedigi igin
cezaevi muduru. Zaten ceza boluk komutani madur. Halbuki Tekirdag’da 8 tane cezaevi arti 2
tane de F Tipi cezaevi var o donemde. Boyle bir liste yapilsaydi, boyle cezaevi muduru olarak
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demez, cezaevi sorumlusu derdi. Cezaevlerinden sorumlu derdi, denirdi en azindan. Ayrica,
ayrica il Merkez Jandarma Komutani. Simdi il Merkez Jandarma Komutaninin zaten yazilisi da
yanlis. Merkez ilge Jandarma Komutani diye yazilmaz yazilislarda. il Merkez Jandarma
Komutanlg! diye yazilir. Ve buna da toplama tim komutani demis. Neyi toplayacak? Kimi
toplayacak? Nerede? Merkez ile ilgili Tekirdag'in en buyuk merkez ilgesi ile ilgili gbzaltina
alinacaklar ile ilgili tim komutani nerede? O yok. Ancak merkeze de toplama tim komutani
seklinde bir gérevliendirme yapmis. Tekrar séyliiyorum. Bir il Jandarma Komutani bdyle bir liste
yapar mi? Ayrica ilge ve iige Jandarma Komutanlarinin Sube Miidiirlerini gérevlendirmis. Bakin
yansinin altinda ne var? Sarkdy ve Muratl ilge Jandarma Komutanina gérev veriimemis.
Unutmus onlari. Diger bir listeye geliyoruz. Tekirdag ilinde bulunan birinci sinif kamu gorevlileri.
Burada da bakiniz Malkara ve Marmara Ereglisi Kaymakamlari listede yok. Listenin basina
dikkat edelim. Tekirdag ilinde bulunan birinci sinif kamu gorevlileri. Ama yazilanlar mulki idari
amirleri. Sadece kamu gdrevlileri, yani birinci sinif kamu goérevlileri mi var burada? Yok. Sadece
mulki idari amirleri var. Halbuki Tekirdag'da yargi var. Fakulte var, yuksek okul var. Gumrik
Tegkilati var. Serbest bolge var. Buralarda, il ve ilgelerde Emniyetten gorevliler var, mudur
seviyesinde. Birinci sinif. Eger listenin basina gore olsaydi birinci sinif tam kargihidini bu sekilde
bulurdu. Ayrica Malkara ve Marmara Ereglisi Kaymakamlari listede yok. Tekrar diyorum; bu
listeyi bir il jandarma komutani yapsaydi bunlari unutmasi, eksik yazmasi mumkin olabilir
miydi? Listelerdeki bilgilerin igerigine girmeden belgelerin 2002-2003 yillari arasinda |l
Jandarma Komutanhgi goérevinde bulunan Cemal Temizdz tarafindan hazirlatildiyi ve Bdlge
Komutanina goénderildigi agikga anlasiimistir diyor. Hangi delile gbére bu sonuca ulagmigstir?
Listelerin igerigine gore yanls, yaniltici ve eksik bilgileri ben izah ettim. O zaman bir tespit de
ben buraya koyayim. Peki, s6zde balyoz plani 2 Aralik’ta yapiimis. Hadi olasiligi en yuksek
tehlikeli senaryoda 14 Aralik'ta yapilmis. Peki, benim budaki listelerim bu plandan once
gorunayor. Yani sozde balyoz plani ile gorev verilmeden ben liste yapmis oluyorum. Yani ¢ok
onceden mi gordum bunlan? Bu celigki bile planin sahteligini yeteri kadar izah etmektedir.
Cumhuriyet Savcisi sahtelige ait delilleri sehven mi gérmedi? Neden bu ydntemi izledigi bu
davanin sonunda dogru gercek su¢ sebekesi sekillendiginde agiga g¢ikacaktir. O zaman izah
ettigim gergeklerden dolayi eksik sorusturma yapildigi acik¢a anlagilmigtir. Peki, o zaman neden
ve nasll eksik sorusturma yapilmistir? Bu sorunun cevabina bakalim. Cumhuriyet Savcisi CMK
161/1’e gore polise verdigi arastirma gorevinde sahte CD’nin igindeki bilgileri incelttirmigtir.
Karsilikli anlayis igerisinde yapilan bu inceleme bilirkisi formatinda yapilarak suglamaya gerekge
yaratilirken tespit tutanagi adi altinda da kamufle edilerek polisin gorev ve yetkisinin disina
ctkmadigi izlenimi yaratiimigtir. Polis 28.12.2010 tarihli tespit tutanaginda CD’deki bilgilerin ne
oldugunu, olusturma, son kaydetme tarihlerini tek tek inceleyerek cesitli faaliyetler igeren
belgelerin sahsim tarafindan hazirlatilarak istanbul’a génderildigini acikga anlamis ve sonucunu
ve kanaatine yaziyor. Listelerin kimin bilgisayarinda hazirlandigi yok. Listelerin hazirlandigi
kullanict adi il J, sirket adi Tekirdag il Jandarma Komutanh@i olan bilgisayar arastiriimamis.
Tespiti yapiimamig. Listelerin higbirinde imza yok. Listelerin higbirinde imza yok. Listelerdeki
bilgilerin buyuk bolumau yanhs, yaniltici, eksik. Simdi ben burada diyorum ki; yani higbir
bilgisayarda arastirma yapilmamis diyorum. Bu konu zaten iddianamede de var.

Polisin tespit
tutanagina devam ediyoruz. Calismalarin istanbul, Edirne, Kirklareli, Tekirdag, Diizce, Sakarya
illerini kapsadigi, calismalarin bir butin halinde dizenlendigi ve belirtilen illeri ilgilendiren il
bazinda galismalar oldugu, belge igeriklerinin tamaminin birebir ortustagu, her iki sorusturmada
elde edilen verilerin zaman bakimindan uyumlu oldugu ve birbirini teyit ettigi degerlendirmesinde

20



T.C. ISTANBUL 10.AGIR CEZA MAHKEMESI ( CMK 250 MADDESI iLE YETKILI ) CELSE TARIHi
26.08.2011 ESAS NO: 2010/283 CELSE NO:52 Sayfa:21

bulunarak sahtenin sahte ile teyidini yaparak bilirkisi gibi rapor yazmigtir. Suglamada bulundugu
icin bilirkisi gibi rapor yazmistir diyorum. Simdi geliyoruz, Cumhuriyet Savcisina. Cumhuriyet
Savcisi eger bir darbe yapilacaksa, istanbul Jandarma Boélge Komutanhigina bagh 7 ilden
sadece ikisinde darbe yapilamayacagini, 11 nolu CD’de tanzim eden olarak goérilmezken,
sonradan aynl listelerin 1 nolu CD’de tanzim eden olarak gérilmemin nasil anlagildigini, iki ilin il
jandarma komutanina hazirlattirilan listelerin benzerini hi¢bir yetkisi olmadigi halde kendisinden
ritbeli personele il jandarma komutani gibi gérev veren Ustegmen Mehmet Ulutas’in
hazirlayamayacagini, Tekirdag il merkezindeki tum faaliyetlerin 8. Mekanize Tugay
Komutanhginin emir ve komutasinda yapilabilecegini Cumhuriyet Savcisinin sorgulamasi,
degerlendirmesini bu somut duruma gore yapmasi gerekirdi. Bu somut gerekgeler sorgulansaydi
sahte belgede bile olsa listelerin gergcegi yansitmayacagi anlasilacakti. Hakkimizi aramig ve
korumus olacakti. Zaten goérevi de bdyle yapmasini emrediyor. O zaman Cumhuriyet Savcisinin
goOrevine bakalim. CMK 160/1’de. Kamu davasi agmaya yer olup olmadigina karar vermek Uzere
hemen isin gergegini arastirmaya baslar diyor. Cumhuriyet Savcisi gergege ulagsmak
istemediginden bazi belgeleri saklamig, bazilarini da gérmezden gelebilmistir. CMK’'nin 162.
fikrasi da Cumhuriyet Savcisinin suphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplamak ile yukimlu
oldugunu hatirlatiyor. Bu nedenlerden dolayr sorusturma bilerek eksik yapilmigtir. Sayin
Bagkanim. Gelinen asamada yuzlerce yanlig, yaniltici bilgileri hi¢ kimse dogruya c¢eviremez.
Artik bu asamadan sonra dogruya ¢evirmez. CD’lerin Cumhuriyet Savciligina tesliminden sonra
bilirkisi incelemesinde dijital dosyalarda yapilan degisiklikler ciddi bir sahtekarligi gostermektedir.
CD’lerdeki dijital dosyalarin TUBITAK bilirkisilerince neden degistirildigi, neden yanls ve yaniltici
bilgi verildigi artik izah edilemez. izler hi¢ ¢cikmayacak ve kazinamayacak sekilde belirginlesmis

[

ve boylece bir su¢ cetesinin varligini isaret etmigtir.

-

Mahkemeniz adil bir yargilama ile suglarin, eger varsa
bir tertibin ortaya ¢ikarilmasini istemiyor mu?

Artik ciplak goz ile gorulen tertibin
mateasislar tarafindan neden teshis konmasi istenmiyor? Su¢ cetesi ve destekgilerine de
seslenmek istiyorum. Mutasyona ugramig, uyuyan hucrelerin uyandirilarak nasil dijital teror
yarattigi ne yazik ki bazi devlet organlarinin da desteklenerek gormezden gelinerek oOrtbas
edilmeye calisiliyor. Gunes balgik ile sivanmaz. Elbette gercekler bir bir ortaya ¢ikacak. O
zaman c¢alandan, sug¢ Uretip iftira atanlardan, saklayanlardan, gormezden gelenlerden,
kanunlarin kendisine verdigi gorev yetkiyi kotuye kullanandan, bu amaglar ile TSK’ya saldiran
her kalem ve s6zden kanunlar nezdinde hesap soracagimizi zulme ugrayan olarak soyluyorum.
Sonug olarak, gercegi tespit edilemeyecek ve gergek olmayan kisiler adina, gogunlugu olmayan,
onceden faaliyetlerini sonlandirmig dernek ve yurtlar Uzerinden, bagka ilin ilgesindekileri de dahil
ederek gorevlendirme ve listelerde ilin iki ilgesini unutarak, partide gorevli olmayanlari partilerin
yonetiminde gostererek, sahsima gergekgi olmayan listeler hazirlattinlmistir. Ustelik s6zde
darbe planinin tarihinden dnceki tarihlerde.

. Qunlart 6grenmek istiyorum.
Teknik bilirkisi incelemesi yaptinimis mi? Listelerin hazirlandigi bilgisayar tespit edilmis mi?
Listelerde imzam var mi1? Bu listelerdeki yanhsglari bir il jandarma komutani yapabilir, kabul
edebilir duzeyde mi? Listelerin s6zde darbe planindan 6nce hazirlanmasi mumkin mudur?
Darbeden 6nce, ben mi darbe yapiyorum? Bildigim bu gerceklerden baska bilmedigim baska
hususlar mi var? Talep ediyorum. Eksik yapilan sorusturmanin izah ettigim sekilde adaletin
tecellisi icin gergek teknik bilirkisi marifeti ile tamamlanmasini, Mahkemenizin ¢ok ge¢ olmadan,
akl, bilimi ve vicdanini kullanarak, sundugumuz deliller dogrultusunda teknik imkanlar ile es
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zamanli yapacagi ¢alisma ile Turk Silahli Kuvvetlerine saldiriya programlanmig, mutasyona
ugratimis bu hiicreleri gdrmesini ve tespit etmesini talep ediyorum. iz c¢ikmis. Sirilmeyi
beklemektedir. Bu izi surmekte adaleti geciktirmemesi gereken Mahkemenizin gorevidir. Sayin
Baskanim, beni sabirla dinlediniz. Savunmami, savunmami son bolimunde, hepimizin yakindan
tanidigi bir toplum bilimcinin, 25 Haziran 2011 tarihli bir yazisinda kose yazisi ile tamamlamak
istiyorum. Hukuku yazmak isterken guguku anlattigi, hukuku yazmak isterken guguku anlattigi,
bircogumuzun da okudugu kose yazisinda bakin ne diyor; Benim bu kadar sevdigim, inandigim,
guvendigim buatun ¢ocuklugumun, safligimin simgesi olan bir kug nasil bu kadar acimasiz ve
istismarci ve asalak olabilirdi. Disi guguk kusu yuva yapmiyor. Yumurtalarini bagka kuguk
kuglarin yuvalarina birakiyor. Onlarda bu yumurtadan, yumurtalari kendilerin sanarak kuluckaya
yatiyor. Ve kuluckadan cikanlari biyiitiiyor. iste tam bu sirada disi guguk kusu da asil yuva
sahibinin geliyor yumurtalarindan cikan yavrularini disari atiyor. Sayin Baskanim, kissadan
hisse biz de hukukun acimasiz, tipki yuva sahibi kusun vyavrular gibi digari atiimasini
istemiyoruz. Cunku hi¢ kimse guvendigi simge olan adaletin, guguk kusunun i¢cgudusune
benzemesini istemez. Bu ve benzeri saldinlarla yeteri kadar zulme ugratildigimdan, artik
uzerimden bir manevra yapilmasini istemiyorum. Rehin alinan her seyimin, 6zgurlGgumun geri
verilmesini talep ediyorum, saygilarimla.”

Mahkeme Bagkani: “Klasor 73, Dizi 249 ve 275 arasinda Diyarbakir Cumhuriyet
Bassavciliginda alinan ifadeniz var. Kabul ediyor musunuz bunu?”

Sanik Cemal Temiz6z: “Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavciligindaki ifadem de bir tarih ile
ilgili duzeltme yapacagim. Orada 1 Mart teskeresi ile ilgili Ankara’daydim dedim. Ben Irak Savasi
ile ilgili Irak Istikrar giiciinde Jandarma Genel Komutanligindan, Irak istikrar giiciine segilen tek
albayim. Bununla ilgili olarak Mamak’ta gerekli teskilatlanmalari yaptik, yapildi. Ancak benim 1
Mart teskeresi aklimda kaldigi icin gidis tarihimizi Mart olarak ifademde belirtmigtim. Halbuki
Ekim ayinda gitmigiz, onu duzeltmek istiyorum digerlerine katiliyorum.”

Mahkeme Baskani: “Nufus kaydinizi okuyorum. Cemal Temiz6z. Kemal oglu, Sevim'den
olma. 04.09.1958 Corum dogumlu. Corum Bahgelievler nufusunu kayitli. Size mi ait”

Sanik Cemal Temizoz: “Dogru.”

Mahkeme Baskani: “Herhangi bir sabikaniz yok. Sanik mudafinden savunmaya ilave
edecegi bir husus olup olmadigi soruldu.”

Sanik Cemal Temiz6z mudafii Av. Hasan Gurbuz: “Sayin Baskan, muvekkilim kendine
iliskin suclamalar ile ilgili yaptigi hukuki savunmalara aynen katiliyoruz. Fakat sadece

o

muvekkilim degil,

Onun diginda diger sirada bekleyen saniklarin zamanini almamak igin bir iki hususa
kisaca deginip 5 dakika igerisinde bitirecegim. Simdi Sali gunu burada Cengiz Albay’in
savunmasini yaparken, Turk silahli Kuvvetlerine kargi bir harekat yuratuldGgund soylemigtim.
Hemen ertesinde bu Cuma gunu burada muhtemelen tum saniklarin savunmasinin bitecegi ve
tutukluluklarla ilgili degerlendirme yapilacagi ve tahliye kararlar gikabilecedi yoninde hem
saniklarda hem kamuoyunda bir beklenti var. Tam bu arada bir ses kaydi gindeme getirildi. 2
gundur butin medya organlarinda, Isik Kosaner pasaya ait oldugu iddia edilen bir ses kaydi.
Orada balyoz ile ilgili de bir takim konugmalar oldugu soyleniyor. Biraz dnce bir Meslektasimizda
degindi. Ben simdi o ses kaydinin balyoz ile ilgili bolumund aslinda okumayi dugunuyordum,
fakat vazgegtim. CUnkU biraz onceki oturumda ara vermeden Onceki oturumda bir sanik
amiralimiz bir konugsma yapti. Orada Isik Pagsanin veda emeklilikten sonraki veda mesajindan bir
bolum okudu. Zatialiniz de bu soézleri, Isik Paganin bu sozlerini Mahkemeye mudahale olarak
degerlendirdiniz. Bu mantik karsisinda, Isik Pagaya ait oldugu iddia edilen o konugsmay burada
aciklamanin bir anlami kalmadi. Onun yerine bu baski ile ilgili az 6nce tansiyon yukseldigi igin
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s6z almak istemedim. Onunla ilgili 1-2 somut 6rnek vermek istiyorum. Simdi Genelkurmay
Baskaninin tutukluluklari elestiren sozleri Mahkeme tarafindan baski olarak algilaniyor. Ama bir
de somut 6rnek var 6numuzde, secimlerden 6nce Sayin Bagbakan, Kayseri mitinginde yaptigi
konusmada, aynen soyle sOyledi. 2003 yilinda Canakkale sehitlerini alma téreninde bir pasa,
komutan dedi. Ben geldigim halde ayaga kalkmadi. Simdi de onun bedelini 6duyor. Yerini buldu.
Kendisi iceride yatiyor dedi. Cunki o komutan bir partiden aday olmustu ve segimler bitti. O
komutan da milletvekili secildi. Milletimiz dedi ki biz seni vekil segtik git mecliste bizi temsil et.
Ama o komutan hala tutuklu, higbir somut delil olmadigi halde, simdi bu tutuklulugun
surdurdlmesini acaba Sayin Bagbakanin konusmasi ile biz iligkilendirmeyelim mi? Bdyle
dusunmeyelim mi? Veya kamuoyu boyle dusiunmuyor mu? Sayin Bagbakanin konugmasi, Sayin
Mahkemenizde bir baski degil mi? Ha diyorsunuz ki bize higbir makam baski yapamaz. Sayin
Baskan, Sayin Hakimler, bunu sozlerinizle degil, kararlarinizla gostermeniz lazim. Bakin ben bir
ornek verip kapatacagim konugsmami. 1980 ihtilali olmus, siyasi faaliyetler yasaklanmis. Parti
genel baskanlari tutuklanmis yargilaniyorlar. Rahmetli Erbakan’in davasi, donemin konsey
uyeleri, donemin Ankara sikiyonetim komutani Recep Pasa, Recep Ergun Pasa vasitasi ile
Mahkemeye haber gonderiyorlar. Recep Pasa diyor ki Erbakan ve arkadaslarini tahliye
edecekmigsiniz bu yonde duyumlar almis konsey, zinhar sakin ola ki tahliye karar falan
vermeyin. Yoksa baginiza isler gelir. Bunun Uzerine o dikta doneminin, askeri dikta doneminin,
Asker Hakimleri sikiydnetim komutanina sunu soyluyorlar, diyorlar ki; biz asker kimligimiz ayri,
hukukgu kimligimiz, hakim kimligimiz ayri. Biz dosyadaki delillere bakariz ve vicdani kanaatimize
gore degerlendirir kararimizi da veririz. Higbir makamin da baskisini kabul etmeyiz diyorlar ve
ertesi gunku durusmada, Askeri Savci dahi tahliyelerini istiyor. Askeri Hakimler de tahliye
kararini veriyor. Ve o Hakim ve Savcilarin her biri Turkiye'nin dort bir yanina surgun ediliyor.
Simdi askeri dikta doneminin Askeri Hakimleri boyle yapiyordu. Peki, bu gunun sivil dikta
doneminin, siz sivil Yargiclar, acaba o donemin askeri Yargiglari kadar bu baskilara
direnebilecek misiniz? Dosyadaki delil durumuna ve vicdaniniza gore degerlendirip kararlar
verebilecek misiniz? Benim hi¢ umudum yok ama ingallah ben yanilirrm. Tesekkur ederim”

Mahkeme Baskani: “Saniga soru sormak isteyen var mi? Buyurun.”

Sanik Sukru Sarngik: “Efendim, iddianamenin 154. sayfasinda, olasiligi en yuksek
tehlikeli senaryonun elden verildiginden hareketle, bu senaryoya gore seminer yapmasi istenen
kolordularin, 1. Ordu Plan seminerinden once kendi plan seminerlerinde olasiligi en yuksek
tehlikeli senaryoyu, plan calismasi seklinde incelediklerini ve sb6zde balyoz harekatinin
tatbikatini kendi acilarindan, seminere gelmeden vyaptiklarini, dolayisi ile 1. Ordu plan
seminerine s0zde darbe planini gorusmek Uzere s6zde balyoz harekat planini bilerek ve bu plan
kapsaminda hazirliklarini yaparak geldikleri degerlendiriimektedir ifadesi var. Sizin cenazeniz
nedeni ile bulunmadiginiz donemde 5. Kolordu Komutani olarak, ben savunmamda bunun boyle
olmadigini, maddi gergekleri ve belgeleri de sunmak sureti ile agikladim. Yani 5. Kolordu
bolgesinde, tugay, tumen ve kolordu bdlgesindeki higbir plan semineri galismasinda boyle bir
seyin olmadigini belgeler ile ispatladim. Simdi soruyu tekrar arkadasimiza yoneltiyorum. Kendisi
2. Kolordu sorumluluk bolgesindeki tugaylardan Tekirdag'daki 8. Mekanize Piyade Tugayi ve 95.
Malkara’daki Zirhli Tugayin bulundugu bolgeden sorumlu il jandarma alay komutani. Ayrica bu
ilin sorumluluk bolgesi icerisinde bulunan Cerkezkdy’de de benim kolordumun 3. Zirhli Tugay! ve
Corlu Merkezde de 5. Kolordu karargahi var. Kendisi 1. Ordu plan seminerine katiimadigini
burada ifade etti. Sorum su, diger arkadasima sordugum gibi; 2 Kolordu bolgesindeki bu tumen,
duzeltiyorum tugay ve kolordu galismalarina herhangi bir sekilde sizin, kendinizin veyahut ta
personelinizin katilmasi s6z konusu mu?”

Sanik Cemal Temizoz: “Ben gorev yaptigim 2002-2005 tarihleri arasinda, ne Tekirdag
merkezdeki tugayda ne de Corlu'daki kolorduda herhangi bir toplanti, seminere katiimadim.

23



T.C. ISTANBUL 10.AGIR CEZA MAHKEMESI ( CMK 250 MADDESI iLE YETKILI ) CELSE TARIHi
26.08.2011 ESAS NO: 2010/283 CELSE NO:52 Sayfa:24

Sadece 2. Kolorduda, insan ticareti ve kagakgihg ile ilgili istanbul miilki idari amirleri, polislerin
de katildigi bir toplantiya katildim 2. kolorduda. insan ticareti ve insan kagakgcilidi ile ilgili sinirda
nasil tedbir alabiliriz, nasil durdurabiliriz diye. Bunun haricinde herhangi bir sekilde ne bir toplanti
ne de bir seminere katilmadim.

Sanik Sukru Sarngik: “Yine devam ediyorum. Bu duruma gore 2 ve 5. Kolordu
Komutanlari bir darbe, sdzde bir darbe ¢alismasi icerisinde, sikiyonetim komutan yardimcilar
olarak, bolgedeki butun polis ve jandarma tegkilatini emrine alacaklar ve gorevi icra edecekler,
sbzde harekata gore. Bu durum igerisinde arkadasimizin ve diger Edirne’deki arkadasimizin
aciklamig olduklari bilgi ve belgeleri bu 2 kolordu komutani veyahut ta bolgelerindeki timen ve
tugay komutanlari ile paylasmasi gerekmiyor mu? Sorum bundan ibaret.”

Mahkeme Bagkani: “Buyurun cevaplayabilirsiniz.”

Sanik Cemal Temiz6z: “Ben soruyu tam anlayamadim. Komutanim.”

Sanik Sukru Sarngik: “Sorum su idi, yani siz, DUn Tumgeneral Behzat Balta'nin da ifade
ettigi gibi boyle bir faaliyet icerisinde bulunacak olan kolordu ve timen komutanlari, jandarma ve
polis teskilat ile beraber musterek galismasi gerekmez mi? Bir arada olmasi gerekmez mi? Siz
bunlarin higbirine katilmamigsiniz, higbir sekilde yer alamamigsiniz. Bu bilgileri bizlerle
paylasmamissiniz. Boyle bir darbe planlamasi yapmak mumkan mu? Mantiga akla uygun mu?
Yani bu tamamen sahtecilikten bagka bir sey degil mi? Bu kadar biz zeka 6zurlu insanlar miyiz?
Bu kadar gevsek davranacagiz? Bunu ifade etmek istedim.”

Sanik Cemal Temizoz: “Mumkun degildir.”

Mahkeme Basgkani: “Baska sorusu olan var mi? Yok. Buyurun savunmaniz
tamamlanmisgtir. Yerinize gecebilirsiniz.”

Sanik Cemal Temiz6z: “Soru yok mu efendim?”

Mahkeme Bagskani: “Yok bagka soracak olan yok. Soru mu bekliyorsunuz? Evet.”

Sanik Cemal Temizoz: “Sorarsiniz diye bekledim.”

Mahkeme Baskani: “Her davanin sekli farkh, biraz bu herhalde 13. Agir Ceza
Mahkemesinden kaynaklaniyor BllESNSOrUNDEKICMENolayl. Oradaki yargilamada soru biraz
daha fazla soruluyor herhalde bizden de bdyle beklenti doguyor.”

Sanik Mehmet Fikri Karadag: “(Mikrofona konugulmadigi i¢in anlasilamadi)”

Mahkeme Bagkani: “Fikri Karadag’da orada uzatmak icin yapiyorlar diyor.”

Sanik Mehmet Fikri Karadag: “(Mikrofona konugulmadigi i¢in anlasilamadi)”

Mahkeme Bagkani: “Evet, bizim davayl uzatmak gibi bir seyimiz olmadigini gegen de
soyledik. Hukukun gerekli kildigi, savunma haklarinin gerekli kildigi zaman 06l¢usu igerisinde bu
dava sonuglanacaktir, ama savunma haklari kisitlanmayacaktir. Ogle arasi verelim. Saat bir
bucuga dogru devam ederiz. Yani biri geyrek gece gibi baslayabiliriz.”

Durusmaya ogle arasi verildi

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu.

Mahkeme Bagkani:“Evet. Buguinkii durusmanin 6glenden sonraki bélimini agiyorum. Ogleden
sonra bir kisim saniklar mudafileri Av. Metin Arslan, Av. Cengiz Erdogan, Av. Metin Cetinbas,
Av. Ziya Kara, Av. Selda Ugur Akyazan, Av. Yahya Kog¢ ve Av. Durgut Can’in durugmaya istirak
ettikleri bildirildi. Taner Balkis savunmasini igerir, 4 sayfadan ibaret dilekge gondermis. Aytekin
Candemir tahliye talebini igeren bir dilekge gonderdi. Ali Demir. Evet. Bu arada sonradan
durusmaya katilan sanik mudafilerinin tahliye talebinde bulunacaklari anlagildi. Buyurun Metin
Bey sizden baglayalim.”

Bir kisim sanikla mudafii Av. Metin Cetinbas:“Sayin Baskan, ¢ok kisa daha 6nce Sayin
Mahkemenize yazili savunmalarinizi, tahliye taleplerinizi bildirmistik. Onceki yazili ve s6zli
savunmalarimizi tekrarlar, sugsuz olduguna inandigimiz muvekkilimizin tahliyesine karar
verilmesini talep ediyoruz.”
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Mahkeme Baskani:“Evet. Baska beyanda bulunmak isteyen var mi? Buyurun.”

Sanik Erdal Akyazan mudafii Av. Selda Ugur Akyazan:“*Sayin Bagkanim, biz de tahliye
talebinde bulunuyoruz. Bagkaca bir talebim yoktur.”

Mahkeme Baskani:“Peki, Ali Demir savunmasini yapacak. Buyurun sizi dinliyoruz.”

Sanik Ali Demir:“148 sira numarali sanik Jandarma Kurmay Albay Ali Demir. Sayin
Baskan, Mahkeme Uyeleri, iddia Makami. Ben savunmama baglamadan énce ¢ok kisa olarak
kisisel durumum hakkinda bilgi arz etmek istiyorum. 1986 yilinda Ankara Universitesi Hukuk
Fakultesini kazandim. Ve sevmem sebebi ile ayni yil Kara Harp Okuluna kayit oldum. Daha
sonra tegmen ve Ustegmenlik ritbesinde 92 ve 96 vyillari arasinda ayni Ankara Universitesi
Hukuk Fakultesinde egitim gordum. Hukuk Fakultesinde aldigim egitim ¢ercevesinde bana ceza
genel, ceza 6zel o zamanki ismi ile Ceza Muhakemesi Usul Kanunu hocalarimin o6gretmis
oldugu bilgiler ve meslek itibari ile harekat asayig subelerinde elde edindigim tecrubelere
istinaden sadece ve sadece, kovusturma kapsaminda sahsima isnat edilen suglamalarla ilgili
olarak, yapacagim savunmanin empati yapilmak suretiyle ve Anayasanin 36. maddesindeki hak
arama hurriyeti ile adil yargilama hakki kapsaminda degerlendiriimesini takdirlerinize arz
ediyorum. Sayin Bagkan, iddianame kapsamindaki sahsima isnat edilen birinci sugla ilgili delil
olarak gdsterilen husus, bu 11 nolu CD igerisindeki sahteligi daha 6nce saniklar ve vekiller
tarafindan ispatlanmistir. Bu gizelgenin 8. sirasinda adimin yazdigi iddia edilmektedir. Din
benden 6énceki bir kisim jandarmalar ifade ettiler. Burada mevcut gérev yerim istanbul Jandarma
Bolge Komutanligi olarak gorinmektedir. Ve gorevimin kargisinda s6zde hassas tesislerden
sorumlu olacagim hepsi gelecek zaman icermektedir.

Bu adimin gegctigi dijital
ortamdaki Word dosyasindaki, listedeki gorevlendirmenin sahsima teblig edildigine dair herhangi
bir imza, bilgi, tebellig belgesi, beyan, tanik ifadesi veya ikrarda bulunan kisinin mevcut
olmamasinin yani sira, sahsimin ismimin gectigi listeye bilerek ve isteyerek katildigina dair
kavusturma dosyasinda herhangi bir delil mevcut bulunmamaktadir. Bu gorevlendirme gizelgesi
ile baglantili oldugu yonundeki iddianamedeki ikinci su¢ isnadi kapsaminda yine iddianamenin
178 ve 179. sayfalarinda s6zde bir gorev talimati bulundugu, bununda dijital ortamda mevcut
oldugu. Bu talimatin 7. maddesinde hassas tesislerde gorev alacak personelin tesislerdeki
mevcut ig duzeninin devamini ve emniyetini saglayacagi, sakincali gorinen personelin isine son
verilerek yerlerine ikiz gorevlendirme ile personel yerlestirilecedi yonundeki tahmine dayal
degerlendirme neticesinde, iddianamenin 859. sayfasi 1. paragrafindaki suphelinin de gorev

yaptigi istanbul il Jandarma Komutanligindan 36 kisinin hassas tesislere atanacaginin belirtildigi
tespit edilmistir seklindeki cumle,
. Kovusturmaya tabi tutulan

donemde Yeni Levent'e konuslu Kara Harp Akademileri Komutanhginda 6grenci subayi olarak
dgrenim gérmeme ragmen, birinci sug isnadina gére Balmumcu semtindeki istanbul Jandarma
Bolge Komutanliginda gérevli oldugum. ikinci sug isnadina gére Maslak semtinde konuslu olan
istanbul il Jandarma Komutanliginda gérevli oldugum ve bu baglamda isimlerini ve sicillerini
bilmedigim istanbul il Jandarma Komutanhgindan 36 personelin ismini hassas tesisler igin
belirlemis oldugum iddialari tamamen hayal Griinidir. Anilan dénemde sahsim istanbul
Jandarma Bolge Komutanhgi ve 1. Ordu Komutanhgdina bagl birliklerde atamali veya gegici
olarak hicbir sekilde gorev yapmamistir. Ayrica 5-7 Mart 2003 tarihinde 1. Ordu Komutanhginda
yapildigi belirtilen semire de katilmamigtir. Sayin Baskan, avukatimizin Jandarma Genel
Komutanlhigi ve Jandarma Bolge Komutanligina yapmis oldugu bilgi edindirme bagvurusu
neticesinde, bu sug¢ isnadi yapilan kavusturma doneminde sahsimin 6dul, disiplin, sicil, saglik
hizmetlerini Kara Harp Akademisi Komutanliginin emirleri dogrultusunda yerine getirdigini, bu
dénemde istanbul Jandarma Boélge Komutanliginca sahsima herhangi bir konuda gérev ve emir
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verilemeyecegine dair resmi yazilar size sunmug oldugumu dosyanin igerisinde EK-A olarak
belirtiimigtir. Sayin Bagkanim, bir kimse hakkinda kamu davasi agilabilmesi icin malum oldugu
Uzere bazi vahim sartlarin bulunmasi gerekmektedir. Bu bilmek unsuru onceden haberdar
olmak, istemek unsuru da bu eylemde goérevi kabul etmek sartlarinin olusmasi gerekmektedir.
Diger bir ifade ile kast unsurlarini, yani bir sugun olugsabilmesi ve cezalandirilabilmesi igin
kanunen aranmasi gereken manevi unsur sartini izah etmekte olan bu dizenlemenin
kapsaminda, istanbul Jandarma Boélge Komutanligi kilit géreviere atanacak personel sézde
listesinden haberdar olduguma ve sb6zde bu goérevi kabul ettigime dair dosyada bir delil
bulunmamaktadir. Malumlari oldugu uUzere 5237 Sayili Ceza Kanunun 2. maddesindeki sugta
kanunluk ilkesi geregince kanunun acgik¢a su¢ saymadigi bir fiil i¢cin kimseye ceza verilemez ve
guvenlik tedbiri uygulanamaz sarih dizenlemesine istinaden, sahsima iddianame kapsaminda
su¢ unsuru olusturan bir fiil isnadinda bulunulmamigtir. Sayin Baskan ve Degerli Uyeler,
iddianamede sahsima somut olarak bir fiil isnadinda bulunulmamasi ve s6zde bu listeden
haberdar olduguma ve bu gorevi kabul ettigime dair, dosyada delil bulunmamasi nedeni ile nigin
sanik oldugumu ben bir hukukcu olarak anlayamadim. Bu durumu takdirlerinize birakiyorum.
iddianame kapsamindaki savunmam bundan ibarettir. Bu Goélciik Donanma Komutanliginda 6
Aralik 2010 tarihinde yapilan arama neticesinde el konulan 10 ile numaralandiriimis DVD
icerisinde bulundugu iddia edilen, elektronik veriler kapsamindaki savunmami arz ediyorum.
Yine istanbul Bélge Komutanligina ait oldugu belirtilen klasorler igerisinde bulundugu iddia
edilen dijital ortamdaki bir ¢izelgenin 3. sirasinda ismimin yazdigi, ismimin kargisinda ismailaga
Camii parantez icerisinde Binbasi Ahmet Hacioglu'nun emrine girecek, seklinde agiklamada
bulunuldugu, bu kapsamda yansida goriinen sézde kesif formu bu ismaiaga Camii ile ilgili
oldugu iddia ediliyor ve kesif sonug raporu isimli iki ayri Word dosyasi imza bloklarinda ismimin
yazdigi, bunlarla baglantili olarak s6zde karar matrisi adi verilen bir gizelgenin en alt
bolimiindeki ismailaga karar matrisi situnlarinin bu adimin yazdi§i iddia edilen kesif formu ve
kesif sonug¢ raporundan da istifade edilerek tanzim edildigi. Bu kapsamda polis tespit tutanagina
istinaden s6z konusu belgeler birlikte degerlendirildiginde Ali Demir'in balyoz darbe plani
kapsaminda hazirlanan sakal, ¢arsaf eylem plani icerisinde yer aldi§i, bu kapsamda ismailaga
Caminin yapilacak faaliyetlere uygun olup olmadigi hakkinda kesif yaptigi ve yapilan tim
calismalarda Jandarma Binbasi Ahmet Hacioglu'na bagli olarak faaliyette bulunuldugu
anlasiimistir, seklinde sicil numaralari yazan bagkomiser ve polis memurunun sahsi bir kanisi
bulunmaktadir tespit tutanaginda. Sayin Bagkanim, istanbul il Emniyet Midirligi gorevlilerinin
tespit tutanagindaki kanisi 5271 sayili CMK’'nin 251/1. fikrasinda bu sorusturmalarin bizzat
Cumhuriyet Savcilarinca yapilacagl yonundeki dizenlemeye aykiri olmasinin yani sira, maddi
gercege de aykiridir. Dijital ortamdaki Word dosyalarinin Ust verilerinin teknik incelenmesinde,
Ali Demir isimli bir bilgisayar kullanicisi tarafindan olugturulan ve son kez kaydedilen herhangi
bir Word dosyasina rastlaniimamasina ragmen, sahsimin iradesi diginda, dijital ortamda sahte
olarak yaratilmig olarak iki adet Word dosyasinin imza blogunda adi gegtigi i¢in, sozde sakal,
carsaf eylem planlari igerisinde yer aldigi iddiasi tahmin, degerlendirme ve ihtimal hesabina gore
yapilmistir. Sayin Bagkanim, bu s6z konusu kesif formlari ve kesif sonug¢ raporlarinin sadece
daha igini agmadan dosyanin Ust verilerindeki teknik Ozellikleri inceliyoruz. Burada bilgisayar
kullanici isminde ilk ve son kaydeden ben gérinmuyorum. Bu yazan sahis yaptirdir anlaminda
dedil. Biraz sonra izah edecegim. Yani isimli bilgisayarda ben gorinmuyorum. Eger benim imza
blogum acildiysa, burada da dogal olarak benim bilgisayar kullanici ismimin yazmasi lazim.
Simdi bu biraz dnce belirttigim iki tane kesif formu ve kesif sonug raporunun ust verilerindeki
bilgilerin analizi ile ilgili bir yansi yaptik. Bu konuda cezaevinde bilisim uzmani olan bir
arkadasimiz sag olsun teknik yardimda bulundu. Bu verileri onunla birlikte analiz ettik. Simdi bu
kesif formu ilk kez 22.12.2002 tarihinde, son kez 28.12.2002 tarihinde iki ayri ginde ilk ve son
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kez kaydedilmis gorlntyor. Ama dosya kayit numarasina baktigimizda 1 gérintyor. Sayin
Bagkanim, iki ayri gliinde Uzerinde iki defa g¢aligsilan Word dosyasinda kayit sayisinin bir olmasi
mumkdn degil. Bu iki ve daha yukari olmak zorunda, ayni sey kesif sonu¢ raporunda da
02.01.2003 tarihinde ilk defa olusturulmus, 03.01.2003 tarihinde son defa olusturulmus. Yine iki
ayri gunde calistiriimis dosya kayit numarasi 1 olarak gorunuyor. Her ikisinin de degisiklik sayisi
8 gibi gorunuyor. Benim igin daha 6nemli olan husus, bunlarin yazici ¢iktilari alinmamis. Bunlar
malum bir belge degil, sadece bir dijital veri. Yine bu arz ettigim kesif formu ve kesif sonug
raporlari, 4 ayri gunde yani 22.12.2002, 28.12.2002, 02.01.2003, 03.01.2003 gunlerinde
Uzerinde calisiimig. 4 degisik gune ait, degisik saat ve dakikalarin 00 saniyelerinde kaydetmek.
Sayin Baskanim ben bunu hesapladim. Ayni gun olsaydi 12.960.000/1°di. Bu durum sunu
gOsteriyor. Daha ben bu dosyalarin hig igini agmadim. Bu s6z konusu 2 Word dosyasi, Microsoft
Ofis programinin normal bir bilgisayarda galismasi sureti ile olusturulmamis buna gercege aykiri
olarak digaridan mudahalelerde bulunulmus. Yani sanal su¢ donemi ile ilgili hukuka aykiri delil
yaratiimis. Diger bir husus Baskanim, su vize kartimin aligveris tarihi ve yeri bolima var. Simdi
Yapikredi Bankasr'ndan aldigim. 4506 3410 3012 7855 numarali vize kartimin Aralik 2002-Ocak
2003 doénemine ait hesap bildirim cetvelini inceledigimde, su kesif formunun 22.12.2002
tarihninde o saatlere denk gelecek sekilde Bagkanim, benim Maslak semtinde birden fazla
aligverisim var. Ben aligverisi ekstreleri tutuklu iken temin ettim. inceledigimde net olarak
hatirhyorum. Benim 28 Agustos 2002’de kiz gocugum olmustu. Akademi 6grenimim burada arz
edildi. Alisveris yapamamistim. Ben o gin, gun boyu aligveris yaptim. Cocuguma yaklasik 6
aylik aliveris yaptim. Orada gocuk aligveris merkezindeki seyden hatirladim. Yine kesif sonug
raporunda 03.01.2003 duzeltiyorum 02.01.2003 tarihinde ilk kayit gérinidyor. O gun de
Gayrettepe ve Balmumcu semtlerinde birden fazla aligsverisim var. Bu durum size sunmus
oldugum dosyanin Baskanim, EK-B’sinde sunuluyor. Lutfen o EK-B’e bakabilirseniz orada da bir
adresim goérunlyor Baskanim. EK-B sayfa 2’de, o sari ile fosfor ile gizdim. O yan tarafta
isaretlemistim. B 2. sayfasi. Simdi Bagkanim onun sol Ustline de bakin orada, bakin bankadaki
adresim Harp Akademisi lojmanlari, yani istanbul bélge ile bir ilgimiz, alakamiz yok. Olsa
jandarma lojmaninda otururum. Bu konuyu geciyorum Baskanim, digindaki hukuka aykiriliklar
arz etmigtim. Simdi Bagskanim bu konu daha 6nemli, simdi kesif formunun igini agtim. Bu beni
neden ilgilendiriyordu. Evet, direk ilgilendiriyordu. imza bloguma birileri ismimi agmis. ismailaga
Camii ile ilgili kesif formu, bu kesif formu son kayita gore 28.12.2002 tarihinde kaydedilmis. Kesif
sonug raporu ise son kayda gore 03.01.2003'te olusturulmus. Ben burada sadece kesif formunu
koydum. Aynisi kesif sonu¢ raporunda da var. Baskanim, bu kesif bdlgesinin genel olarak
tanitiimasi béliminde Manyaszade Caddesi, Darlllsafaka Caddesi ve ismailaga Sokag! sari ile
fosforladim ve altlarini ¢izdim. Anlamlarini okumaniza gerek yok, bu 3 sokak ismi var Baskanim.
Bir de ulasim, yaklagma yollari bélumine Emindnu-Vezneciler arasi tramvaydan bahsediyor. Bu
hem kesif sonu¢ raporunun 1 ve 2. sayfasinda hem kesif formunun imza bloklarinda adimin
yazdigi, kayitlari 28.12.2002 ve 03.01.2003. Avukatim Sayin Mabhir Isikay tarafindan bir
dusunduk. Bu sokaklar var midir o tarihte diye, Buyuksehir Belediyesine bilgi edindirme
bagvurusunda bulunduk. Sayin Bagkanim, Degerli Uyeler bu Saban Deniz, istanbul Biylksehir
Belediyesi Halkla Iliskiler Miidiirii imzali, Harita Mudurt Yildiz imzali olarak gdnderilen, birisi tst
yazi soldaki digerleri ekleri, onun ekindeki tabloda ismailaga Sokagi, Manyaszade Caddesi ve
Darlilsafaka Caddelerine istanbul Blyiiksehir meclisinin 1083 Sayili karari ile 15.06.2006
tarihinde isimlerin verildigi belirtiliyor. Bu baskanim, Ek'te sundum. Ayrica burada bitmedi. Yine
bu Emindnu-Vezneciler arasi ¢alisan rayli tramvay hattindan bahsediyordu. Bu da diyor, soru
Oyledir. Aralik 2002-Ocak 2003 doneminde burada bdyle bir rayll hat yok diyor Bagkanim.
Burada da Ali ihsan Uygun Genel Miidiir Yardimcisi ve Omer Yildiz imzali olarak veriliyor. Bu
istanbul Bliyiiksehir Belediyesinin 4 sayfadan olusan resmi yazisi EK-C olarak sunulmustur.
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Baskanim burada da baska bir sey var, sahtecilik var. Su ismailaga Camiinin 4 sonug ve kesifler
bélimidnde benim imza blogum yaziyordu. Orada bir ciimle var. Genelde benzer kilik kiyafeti
kullanan camii cemaatinin de boélge halkinin birbirlerini taniyor olmalari, hedef bdlgesinin ¢ok dar
ve kuguk olmasi ve bdlgedeki Emniyet birimlerinin siuratle bolge mudehele imkanina sahip
olmasi nedenleri ile bdlge faaliyet icin uygun degildir, seklindeki ciimlenin altinda imza blogumun
yazdigi belirtiliyor. Bu bagka bir Ahmet Hacioglu adina agilan imza blogundaki, ismailaga Camii
ile ilgili 3 sonug ve teklifleri béliminde aynisi yazilmig. Yani 36 kelime, 3 baglag, 1 virgal, 1
nokta ve mudahale kelimesi yerine sehven mudehele seklindeki cumlenin birebir aynisinin
yazilmasinin da hayatin olan akisinda izah etmek mumkun degildir. Baskanim biraz once
sunmus oldugum o resmi imzali belgeler ve su tespit dahilinde dikkate aldigimiz da bu dijital
ortamdaki her iki dosyanin da bizlere bu iftirayl atan kisi ve kisilerce sahte olarak uretildiginin
subut delilini teskil etmektedir. Simdi dijital veriler nigin delil kabul edilmesinin konusunda
tartisma vardi. Baskanim, mynen discovery of electronic international fedaral (bir kelime
anlasilamadi) center Washington 2007 sayfa 22'de aynen goyle diyor. Belge basli basina bir
anlam batunligune sahip olan bir seyi ifade eden, tanimlayan, varligina isaret eden, agiklayan
bir aractir. Belge cesitli verilerden olusur. Veri ise tek basina bir belge degildir. Elektronik
ortamda her turlU bilgi parcasi diger bir ifade ile her tarlu 1’ler ve O’lar birer veridir. Zira verinin
var olmasi ve kullanilabilir nitelikte olmasi igin belge gibi kendi igerisinde bir anlam butanlugu
olmasi gerekmez. Ayrica bunun icindir ki, kural olarak veri belgenin aksine tek basina delil
olusturamaz diyor. Bunlar bu tanimlamayi yapmislar Bagkanim malum oldugu Gzere bu dijital
teror Amerika ve bati Ulkelerinde bizden daha 6nce basladi. Muhtemelen bizim bu davanin
sonunda da benzer bir hukuk sistemiz de teamul ve doktrin olusacagini distinuyorum. Ayrica bu
mantik agisindan arz ediyorum. Bu 2 kesif formunda, kesif sonu¢ raporunda yazici giktilan
alinmamis ve bunlarin benim iradem dahilinde olustuguna dair kovusturma dosyasinda somut
bir delil yok. Zaten tam aksine yeni delil girdi. Su anda bunlari gurutecek sekilde ve Baskanim bu
su¢ mesnedi olarak ileri surtlen o kesif formu da, s6zde kesfin nokta olarak hangi tarihte oldugu
da belirtiimemis. Malum 5271 sayih CMK’nin 170. maddesinde Gorevli ve Yetkili Mahkemeye
hitaben diizenlenen iddianame baglikh 3 fikrasi | bendinde yiiklenen sugun iglendigi yer tarih ve
zaman dilimi gosterilir seklinde duzenleme bulunmaktadir. Bu kapsamda imza bloklarinda
adimin yazdigi iddia edilen ve sug delili olarak ileri surilen sdzde kesif formu ve kesif sonug
raporu isimli Word dosyalarinin metin kisimlarinda s6zde kesfin hangi tarihte gergeklestirildigi,
diger bir ifade ile s6zde temadinin ne zaman kesildigi dahi agikca yazmamaktadir. Bundaki
cekinceleri de su; biz akademide ogrenciyiz. Mutlaka tarih yazsalardi, onu da bulabilecegimizi
disundu bu sug uretim merkezi. Bagskanim simdi bu konu biz jandarma subaylarina, ¢ok 6zur
dilerim. Ben buraya c¢ikarken hukuk haricinde, bu cergeve haricinde higbir savunma
yapmayacagim dedi. Bu camii ve vesaire gibi hususlarda sug¢ isnat edildi. Biz gercekten kanun
ordusuyuzdur. Yani jandarma inanin mevzuat haricinde higbir islem yapmaz ve mevzuat
haricinde hicbir Gst amir astina emir vermez. Bu @ylesine bir hal aldi ki, yargisiz infazlar.
Ornegin, bu Gélclik aramasindan sonra ismailaga Camiinde Binbasi Ahmet Hacioglu kesif yapti.
Yuzbasi Ali Demir ona katildi. Yizbagi Kahraman Dikmen sdyle dedi. Yuzbasi Clneyt Kismez
bdyle dedi. Biz inanin haysiyetimiz, serefimizi ve onurumuz igin yasiyoruz. Yani yaptigimiz bir
sey varsa Bagkanim burada ben sizin karsinizda dik duruyorum, yaptik deriz. Ama bu
yalancilarin, benim anneannemin s6zu vardi; mumu yatsiya kadar yanar. Ancak ben buraya
clkana kadar oldu. Diger saniklar benim kadar sansh degil. Ben bu belgeleri bulabildim.
Avukatim sag olsun. Ama digerleri ayni durumda degil. Lutfen bunu empati yapmanizi arz
ediyorum. Baskanim burada su 16.06.2010 tarihli ikinci TUBITAK bilirkisi gegiyor. Birinci fikrayi
cok Kisi izah etti, bu iste dokimanlar CD’ye aktariimadan 6nce Ust verilerinde bilgisayar kullanici
yollari ad olustururken degisiklik yapmasi mumkudndur diyor. Yalniz su konuya deginilmedi, bu
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iddianamede de var. CD igerisindeki dosyalarin Ust verilerindeki bilgilerin gercek kigilere ait
olduguna dair tespit yapiimamistir, diyor. ikinci TUBITAK raporunda 3 tane orada isimleri yazan
Burak Eroglu, Unal Tatar ve Yiimaz Cankaya. Dolayisi ile Bagkanim bunlarin yani sahislarla
illiyet bagi stibut degil, yani malum oldugu Uzere. iste sonug olarak bu ikinci TUBITAK raporunda
belirtildigi sekilde Ust verilerde degisiklik yapilmasinin mumkin olmasi CD igerisinde, ¢unku
destekleyici unsurlari verin diyor. Burada higbir suphelinin bilgisayari alinmamis veya kendisiyle
illiyet bagi olan bir subut yerde bulunmamis. Dolayisi ile bu bilgisayar kullanici yollarinda isimleri
yazan sahislarla o dosyalarin icerisinde imza blogu yazdigi iddia edilenlerin, bu belgelerin
iradeleri dahilinde olugturduklarinin kanaat edilmesi ben demiyorum. Bilimsel olarak mumkun
degil. Delil degerlendirmesinde yine bilirkigilere ayni seyleri soracagiz Bagkanim. Bagkanim,
buradaki belge Harp Akademilerinden avukatimin yapmis oldugu, bilgilendirme basvurusu
neticesinde alinan seydir. Bu biz akademide okurken 2002-2003 yillarinda ogrenci subaylara
bilgisayar tahsisinde bulunulmadigini, bizim bu ihtiyaclarimizi dershanede bir tane bilgisayar
vardi ve onun bir tane nobetgisi vardi. Ayrica guvenlik kontrolu yapilirdi. Biz o dershanede
yapardik ve biraz komik gelecek burada okudugum komutanlarim ve arkadaslarim var. Biz her
sinifta 15 kisiydik 5 tane misafir asker personelden biri oraya oturdugu zaman biz oturamazdik.
Ben ornegin A4 asetat’a elimle yazardim, arzlarimi. Bir evraktan sunardim. 2002 yilinda yani
2011’den bakiyoruz. Yine konuyu dagitmayim ben 650 Dolar maas alan bir yuzbasiydim. Yani
bilgisayar alacak param yoktu benim. Biz gergekten halkin igerisinden geliyoruz. Yani boyle agir
ithamlarla buraya c¢ikiyoruz. Bu bizim igin ¢ok haysiyet kirici ve onur oluyor. Yargisiz infazlar
oluyor Ozellikle medya bazinda agica isim vererek bunu takdirinize sunuyorum, bu da resmi
belge. Size sundugum dosyanin EK-C’sinde bulunuyor. Baskanim suana kadar arz ettigim bu 11
nolu CD’de istanbul bdlgeden Hanifi Yildirm’in imza blogu var. 8. sirada, Gélciik 10 nolu
DVD’de de Erhan Kubat akademide 6gretmen onun imza blogu var. Simdi buna kayit tarihlerine
bakilirsa, aralarda 15-20 giin var. iki ayr kisi gérev vermis. Siz burada Baskanim dediniz ki,
bizde 1 gunlik hakim de 40 yilhik hakimde ayni esit statudedir. Bizde de gergekten tegmen
naspedilirse Cumhurbaskan: tarafindan tegmen de albay da subay olarak ayni statudedir.
Emirleri amir verir bizde, her Ust yakaladigi her astta emir veremez, gorev veremez. Hele bu
boyle kanun digi falan emir; biz hepimiz jandarma subayiz. Sunlar da veremez, buradakilerin
higbiri de kabul edemez. Bu Hanifi Yildirim érnegin istanbul bélgede harekat egitim denetleme
sube mudurd, bizden 1 yil 6nce akademiden mezun oldu. Ben biliyorum ki, Hanifi Yildirim
albayim, burada sadece sgubesindeki 6 kigsiye emir veriyor. Balmumcu Bodlge Komutanligi
nizamiyesindeki askere bile emir veremez. Biz 14 ve 17 yasindan beri askeriz. Erhan Kubat
albayim akademide 6gretmen. O donemde 1. sinif ders hocasi bizim dersimize de girmiyor. Yine
burada mesela hepsi akademi 6grencisi degil, surada isimleri var. Burada Erding¢’i burada
tanidim. Yiizbasi Erding Atik, burada bir kisi daha var. Ozgiir Ecevit Tasgi bunlar akademide de
degil ya bu cizelgelerin bir ortak ozellikleri de yok. Yine benim igin onemli olan husus bu Kkilit
gorevlere atanacak personel ve gorevlendirme gizelgeleri yazicidan ¢ikti alinmamis. Bagkanim
bunlar yine elektronik veri, yazicidan ¢ikti alinmamigsa bunlar bana nasil teblig edilmis. Yani bir
sekilde ulastiriimasi gerekiyor. Kesinlikle yazicidan gikti alinmamig ve belge degil. Bu iki ayri Kisi
tarafindan sahsima higbir gorev verilmedi. Biraz dnce arz ettim, mantik kurallari ve askeri emir
komuta sistemi agisindan her Ust astina emir veremez. Bu hayal Grunu bir gorevlendirme. Sayin
Bagkanim, malumlari oldugu Uzeri 5271 sayih CMK'nin 225. maddesi 1. fikrasinda hukim,
ancak iddianamede unsurlari gosterilen suca iligkin fiil ve fail hakkinda verilir. 2. fikrasinda ise
Mahkeme fiilin nitelendiriimesinde iddia ve savunmalara baglh dedgildir seklinde duzenleme
bulunmaktadir. Simdi biraz 6nce arz ettigim konu kapsaminda sanik Ali Demir ben varim.
Burada. Delillerin hepsi elektronik dijitaldi ve delil ile baglantili oldugu dusundlen madde olay fiil
ki bir hukuka uygunluk neden olasin ki su¢ olsun ve bunun neticesinde magdur netice olugmasi
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lazim. Bu davanin magduru TCK 147 geregince Turkiye Cumhuriyeti HUkumeti gorunayor
Baskanim sek maddesi. Simdi ben sanik Ali Demir varim. Delil, arz ettim. iddianame
kapsamindaki suga iliskin sézde delil, istanbul Bélge Komutanhgi gérevlendirme listesinde
istanbul bélgede gériinliyorum. Bana diyor ki istanbul il Jandarmadan, gérevli oldugu istanbul il
Jandarmadan 36 kisiyi belirlemis. ikisi birbiriyle gelisiyor zaten, iki sug¢ isnadi var. Bir yerde
Balmumcudaki istanbul bdlgedeyim. Diger tarafta istanbul, gérevli oldugu istanbul Il
Jandarmadan 36 kigi belirlemis. Burada bir delil yok Bagkanim. Yine arz ettim bu gorevlendirme
cizelgesi kesif formu ve kesif sonuc¢ raporu belediyeden, istanbul Bilyiiksehir Belediyesinin
gorevlilerinden aldigimiz 4 ayri kigi imzali belgelerde bunlarin sahteligi ortaya konuyor. Dolayisi
ile delil yok, fill yok. Ben bir magdur ve netice de goremedim sek maddesi kapsaminda.
Baskanim, iddia Makaminca cebir ve siddet kullanarak Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetini ortadan
kaldirmaya veya gorevlerini yapmasini kismen ve tamamen engellemeye eksik tesebbus sug
iddiasiyla yapilacak yargilama sonucunda, 765 sayili TCK'nin 147 ve 61. maddeleri geregince
her bir stiphelinin ayri ayri cezalandiriimalari iddia Makaminca talep edilmistir. Malumlari oldugu
uzere hukuken cebir; bir kimsenin baski, tehdit, hile ve benzeri fiil dolayisi ile arzi ve rizasi
hilafina bir hareketi yapmaya veya yapmamaya zorlanmasidir. Siddet ise; kaba kuvvet
kullanmak seklinde tanimlanmaktadir. Bu 765 Sayilh TCK’'nin 147. maddesinin olugabilmesi igin
bu sugun kanunen olusabilmesi icin cebir ve siddet gerekiyor. Baskanim simdi cebrin tanimini
yaptik. Ben Yuzbasi Ali Demir. Akademide 6grenciyim. Baski, tehdit, hile ve benzeri bir yontem
ile Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti nzasi hilafina bir sey yapmaya ve yapmamaya Aralik 2002, o
ne ise o su¢ doneminde zorlamadim. Bu yani, dinyanin gines etrafinda dondugu kadar net ve
acik. Ve bunu kaba kuvvet kullanarak hig yapmadim Baskanim. Simdi burada bazi avukatlar
soyledi. Dediler ki; neticesi harekete bitisik sucglarda tesebbls olmaz. Ben su 61. maddeyi
inceleyince onu daha iyi anladim. 147. madde anlaminda sug yok. Zaten sadece tesebbuste sug
yok. Bir suga tesebbus var. 61. madde, ben bunu inanin ikinci ve Uguncu sinifta hukukta
okudugum ders kitaplarimi esime getirerek, okuyarak yazmak zorunda kaldim. Sucga iligkin
kastin varligi. Benim bu sugu isledigime dair bir delil yok Bagskanim. Ve icrai aligveriste
hareketlere dogrudan dogruya baslaniimasi. Kime? Hikimete yénelik. icrai hareketlere
dogrudan dogruya baslaniimasi. Bu da yok Bagkanim. E basladigim icra hareketin failin istemi
diginda ve istemine ters olarak engellenmesi. Baskanim, bu da kovusturma dosyasinda yok.
Burada sevk maddesinde 5 tane yoktan 1 tane var edilemez. Dolayisi ile kovusturmasi talep
edilen sb6zde darbeye eksik tesebbus sugu kanun hususlari bakimindan da meydana
gelmemistir. Bunu diyeceksiniz ki nigin arz ettin. Delil yok. Niye buraya geldin? Baskanim, biz
katalog su¢ diye tutukluyuz. Ben, biraz sonra arz edecegim. 14 Subatta gorev yaptigim
Semdinli'den o kis sartlarinda gelip 20:30°da kisa bir celsede bazi agiklamalarda bulunmustum.
O zaman benim elimde bu verilerde yoktu. Ama sug¢suz oldugumu biliyordum ve emindim. Bu
katalog sug. Lutfen takdirinize sunuyorum. Yani ben 86 yilinda hukuka gitseydim, belki yanlis
anlagilmasin, tehdit degil. iddia Makaminin yerinde ben oturacaktim. Kendisi de tesadifen harp
okuluna gitseydi orada oturacakti. Ayni iftiraya maruz. Bagkanim, sug¢ varsa asla af olmasin. Biz,
su¢ oldugu yerde ceza da olur. Ama burada goérunuyor. Ben daha fazla bir sey arz etmek
istemiyorum. Bagkanim, ben bu TCK ve CMK’nin lafzi ve ruhi yorumlar: hilafina tahmin ve
ihtimal hesabina gore yapildigini degerlendiren suglama nedeni ile 14 Subattan beri tutuklu
olarak yargilaniyorum. Bu Avrupa insan Haklari Mahkemesinin 1996/33977 Sayili Lijkov-
Bulgaristan davasinda makul suphenin tutukluluk igin olmazsa olmaz kosulu oldugu, ancak
tutuklulugun belli bir streyi gegcmesi halinde tek basina yeterli olmayacagi, tutuklulugun devami
icin somut olgularin varliginin inandirici ve bireysel 6zgurliklere saygi ilkesini ortadan kaldiracak
sekilde ortaya konmasi gerektigi, somut olgularin ispatinin ulusal yargi organlarinca yerine
getiriimesi gerektigi, aksi durumda soOzlesmenin 5. maddesindeki ispat hukmunun vyer
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degistirecegi ve tutuklamanin belirli sayida ve son derece sinirli kosullarda uygulanabilecegine
iligkin hikmun ihlali sonucunun dogacagi sadece yasal ya da farazi agiklamalar ile tutukluluga
devam kararanin sozlesmenin 5. maddesine aykirilik olugturacagr yonunde karar verilmistir.
Bagkanim, malum oldugu tzere CMK’nin 100. maddesinde tutuklama kosullari belirtiimis ise de
CMK'nin 101/2. fikrasinda tutuklamaya, tutuklamanin devamina ve bu husustaki tahliye
isteminin reddine iligkin kararlarda hukuki ve fiili nedenler gerekgeleri ile gosterilir denmektedir.
Bu husus celse sonunda vereceginiz kararda takdirinize sunuyorum. Avrupa insan Haklari
Mahkemesinin 1996/33977 Sayih Lijkov-Bulgaristan davasinda vermis oldugu kararinda dikkate
alinmasi sureti ile Ceza Muhakemesi Kanunun 223/2. fikrasi a, ¢, d bentlerindeki sartlarin
bulunmamasi sebebi ile degil, sahsima isnat edilen suglamaya iligkin, fiili higbir hareketimin
mevcut olmadiginin sabit olmasi sebebi ile itibarimin iadesini ve sahsima bu iftirayr atanlarin
ortaya ¢ikariimasi icin gerekli iglemlerin baglatiimasini talep ederim.”

Mahkeme Bagkani:“Klasor 90, Dizi 170-186 arasinda Ankara Cumhuriyet Bagsavciliginda
alinan ifadeniz var. Bununla ilgili diyeceginiz var mi?”

Sanik Ali Demir:“Baskanim, ona aynen katiliyorum. Kabul ediyorum.”

Mahkeme Bagkani:*Yazili savunmanizda.”

Sanik Ali Demir:“Evet. 14 sayfa, 21 sayfa eki var. 14’0 metin.”

Mahkeme Bagkani:“Nufus kaydinizi okuyorum. Ali Demir, Ali Sinasi oglu, Esme’den olma,
15.12.1969 Sarioglan dogumlu, Kayseri/Sarioglan/Yerlikuyu nafusuna kayith.”

Sanik Ali Demir:“Dogrudur. Bana ait.”

Mahkeme Baskani:“Adli sicil kaydiniz ile ilgili bir sikinti var. Avukatiniz da kaydin size ait
olmadigini soyledi. Alimanya kaynakli birtakim ilamlar islenmis buna. Siz Almanya’'da oldunuz
mu hi¢?”

Sanik Ali Demir:“Hayir, hayir. O bana ait degil. Orada dogum tarihi gun olarak yanls
yazilmisg Bagskanim.”

Mahkeme Baskani:“19.12.1969 olarak gegiyor.”

Sanik Ali Demir:“Evet. Benimki 15 olacak.”

Mahkeme Bagkani:“15.12.1969.”

Sanik Ali Demir:“Evet. O gahis ben degilim.”

Mahkeme Bagkani:“Tekrar kendi gifrelerimizle biz girdik yine aynisi ¢ikiyor. Yani biz sizin
UYAP Gzerinden nufus kaydinizi alip adli sicil sistemine gonderiyoruz kendi seyimizden yine bu
geliyor. Yanhg geliyor. Bunun dogrusunu alamadik. Onu seyden sonra.”

Sanik Ali Demir:“Evet.”

Mahkeme Bagkani:“Adli Sicil Genel Mudurlugunden sorup bir dahaki durusmaya.”

Sanik Ali Demir:“O sey, kayit bana ait degil Baskanim. Ben net olarak eminim.”

Mahkeme Bagkani:“Yani dogrusuna biz de ulagsamiyoruz su anda sistemden.”

Sanik Ali Demir:“Evet.”

Mahkeme Baskani:“Peki, sanik mudafiinden savunmaya ilave edecegi bir husus olup
olmadigi soruldu.”

Sanik Ali Demir mudafii Av. Mahir Isikay:“Tum beyanlarina aynen, harfiyen katiliyorum.
Daha sonra ayrintili olarak beyanlarimizi ve savunmamizi sunacagiz. Bu dogrultuda isnat
edilen, muvekkilime isnat edilen higbir su¢lamayi kabul etmiyoruz.”

Mahkeme Basgkani:“Peki, saniga soru sormak isteyen var mi? Isterseniz orya
gegebilirsiniz.”

Sanik Metin Yavuz Yalgin:“Ali kardesim ¢ok dikkatli dinledim. Cok tesekkur ederim. Bir
jandarma subayina yakisan bir savunma. Simdi sunu sormak istiyorum. iddia edilen her sey yani
o cadde adlari, belediyeden aldiginiz raporlar, altinda yetkililerin imzasi da var. 11 numaral
CD’den degil mi?”
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Sanik Ali Demir:“Onlar Golcuk’teki 10 nolu DVD’den.”

Sanik Metin Yavuz Yalgin:“Efendim.”

Sanik Ali Demir:*Golcuk 10 nolu DVD.”

Sanik Metin Yavuz Yalgin:*Yani Golcuk’te alinan. Yani ortada bir sahtekarlik oldugu kesin
mi? Bunan inaniyor musun?”

Sanik Ali Demir:“Sahtekarlik oldugu belgeler ile sabit Baskanim. Mahkemede.”

Sanik Metin Yavuz Yal¢in:*Yani onu o yillarda, bunlarin, bu sokaklarin adi kondu ise
bunlarin 2003’'de yapilmasi mimkun mu?”

Sanik Ali Demir:*Ben Mahkeme Heyetinin konuyu net olarak anladigi igin sey yapmadim.
28.12.2002 ve 02.01.2003 tarihinde son defa kaydedilen sug¢ delilinin igerisinde daha yakin
tarinte bilgiler varsa o suc delilinin iddia edildigi tarihlerde olusturulmadigindan hukuka aykiri
delil oldugu sabittir. O anlagildigini dusunuyorum.”

Sanik Metin Yavuz Yalgin:“Cok net bazi seyleri ortaya koydugunuz igin ayrica tesekkur
ederim.”

Mahkeme Bagkani:“Peki, yerinize gecebilirsiniz. Evet, Cemal Temizoz de vyazil
savunmasini Mahkememize ulagtirdi. Ayrica Ayhan Tasg, Nejat Bek, Salim Erkal Bektag, Nurettin
Isik, Memis Yiksel Yalgin, Hasan Nurgéren, Behget Alper Giiney midafii Av. ilkay Sezer de
taleplerini icerir bir dilekge ulastirdl. Salim Erkal Bektas da savunma ve tahliye talepli bir dilekge
sundu. Mustafa Erdal Hamzaogullari midafii Av. ilkay Sezer talebini icerir bir dilekge génderdi.
Evet, Kahraman Dikmen. Buyurun sizi dinliyoruz.”

Sanik Kahraman Dikmen:“Sayin Mahkeme Baskanim. Sayin Heyet ve Sayin Savcim.
Savunmami 10 sayfa, ekleri ile 44, toplam 54 sayfa halinde, 5 baslik altinda sundum.”

Mahkeme Bagkani:“Evet. Aldik.”

Sanik Kahraman Dikmen:“Musaadeniz ile simdi savunmamin Ozetini yapacagim. Ben
iddia edilen balyoz harekat plani adini ilk defa basindan duydum. Ve s6z konusu seminere
katiimadim. Tarafima atili suga yonelik, tarafima sifahi ile yazi higbir gorev tevdi edilmemis,
dolayisi ile tarafimdan iddia olunan gorevler ile ilgili hi¢bir faaliyette bulunulmamigtir.
Bulunulmasi da mumkun degildir. Dosyaya delil olarak sunulan dijital verilerin olugturulmasinda
hicbir ilgim yoktur. Tarafima teblig edildigini veya herhangi bir faaliyette bulunduguma dair
dosyada da yazili ya da sozlu higbir belge, iletisim tespit tutanagi, tanik ifadesi veya ses kaydi
bulunmamaktadir. Adimin bu listeye kim veya kimler tarafindan yazildigina dair en ufak bir fikrim
dahi yoktur. Dosyada dijital veri olarak sunulan Word dosyalarinin higbirinin bilgisayar
ozelliklerinde ve st verilerinde ismim dahi gegmemektedir. iddia edilen dijital verilerin higbirinde
imzam, parmak izi, e-imza ve benzeri isaret ya da emare bulunmamaktadir. Kisaca, bu konuya
dair herhangi bir delil de mevcut degildir. Ben s6z konusu planinin hazirlandig! iddia edilen
tarihte Kara Harp Akademisinde Yuzbasi ritbesinde 6grenci sifati ile egitim gérmekteydim.
Anilan tarihler, yani Aralik 2002, Mart 2003 tarihleri arasi akademinin planladigi aktivitelerin
yurataldigl yogun gunlerdir. Tium akademi 6grencileri kafalarini bile kaldiramayacak kadar
dersleri ile mesguldirler. Ben bu sureg igerisinde Jandarma Bolge Komutanliginda gorevli
degilim. Ve bugune kadar da hi¢ gbérev yapmadim. Ayni sekilde hayatim boyunca 1. Ordu
Komutanhgdi blnyesinde de goérev yapmadim. Neden bunlari anlatiyorum? Culnkd bana
iddianamede Jandarma Bolge Komutanliginda gorevli biriymisim gibi sakincali, sipheli personeli
belirleyecek iddiasinda bulunulmasidir, Mahkemenizce verilen CD’leri polis tespit tutanaginda
sOz konusu sahte dijital verilerin imza bloklarinda ve bilgisayarin Ust verilerinde ismim dahi
bulunmamaktadir. iddia edilen Jandarma Binbagi Hanifi Yildirim isimli bilgisayar kullanicisi da
sadece meslektas olarak, ismen bilirim. Bunun disinda herhangi hi¢bir diyalogum yoktur.
iddianamedeki ikinci iddiaya gegmeden énce her iki polis tespit tutanagini da kabul etmiyorum.
Birinci polis tespit tutanaginin dzeti séyleydi. Ozeti, Bursa Bélge ve istanbul Jandarma Bélgede
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iste suUpheli, sakincali bir sura kisinin fislendigi ile ilgili hususlar vardi. Ancak iddianame
hazirlanirken simdi arz edecegim, istanbul Jandarma Boélge Komutanh§i emekliye sevk edilecek
belge kalmis sadece. Bu Word dosyasinda da istanbul Jandarma Komutanliginda gérevli
bulunan 11 kisinin emeklilige sevk edilecegi, Mahkemenizce verilen CD’lerin polis tespit
tutanaginda s6z konusu istanbul Jandarma Boélge Komutanhigi emekliye sevk edilecek isimli
dijital verisinin, bilgisayarin Ust verisinden Jandarma Binbasi Hanifi Yildirim isimli bilgisayar
kullanicisi tarafindan 15 Ocak 2003 tarihinde olusturuldugu ve hyildirrm isimli bilgisayar
kullanicisi tarafindan ise 27 Ocak 2003 tarihinde son kez kaydedildigi iddia edilmektedir. Varsa
bdyle bir sey bile Mahkemenizce verilen CD’leri polis tespit tutaginda dahi s6z konusu sahte
dijital verilerin imza bloklarinda ve bilgisayar Ust verilerinde ismim dahi bulunmamaktadir. Ancak
iddianame yazilirken soyle yazilmig. Yani bir gazetede okurken, bir romanda okurken; sakincali,
supheli durumda olan personeli belirlemesi konusunda goérevlendirildigi ve bu kapsamda
kategorili olarak tahsis edilen personel belirlemesinde bulundugu. Yani s6z konusu belge budur.
Ne imza blogunda ne de Ust verisinde ismim gegmemektedir. S6z konusu planda yer alan
sakincali, sipheli durumda olan personeli belirleyecek gorev tarafima tebli§g edilmis midir? Bu
gorevin bana teblig edildigine iliskin ne iddianamede ne de polis tespit tutanaginda herhangi bir
ibare ve delil yoktur. Olmasi da zaten mumkun degildir. Ben akademide okuyan bir 6grenci
olarak arag, gereg, imkan ve Kkabiliyet acisindan higbirine sahip degilken bunlari nasil
belirleyebiliim? Higbiri ile ge¢gmiste ¢calismadim ve tanimiyorum. DiUzenlendigi iddia edilen bu
dijital verinin ne imza blogunda ne de bilgisayar Ust verilerinde ismim dahi bulunmamaktadir.
Kaldi ki ben meslek hayatim boyunca istihbarat ile ilgili hi¢cbir gorevde c¢alismadim. Bana iddia
edilen emekliye sevk edilecek personelin hi¢biri emrimde veya etrafimda c¢alisan insanlar
degildir. Bu konu ile ilgili Jandarma Genel Komutanligindan talep ettigim, 6nce sizden talep
etmistim, Haziran ayinda. Ancak siz ara kararinizda soylemediginiz i¢cin ben kendim talep ettim.
O anda akademide gorevli oldugum. Bu 11, emekliye sevk edilecek kisinin amirlerinin ben
olmadigima iligkin belge ve kendi atama safahat gizelgem, istihbaratta calismadigima iligkin
belgeyi musaadeniz ile sunuyorum. Diger taraftan hazirlandigi iddia edilen sahte dijital verideki
cizelgede sakincali, supheli durumda olan personeli belirleyecek kavrami ile emeklilige sevk
edilecek personel kavramlari da ayni degildir. Soyle ki; Tuark Silahli Kuvvetlerinde sakincall,
supheli durumda olan personelin belirlenmesi silahli kuvvetlerin istihbarata karsi koyma,
koruyucu guvenlik ve ig birligi yonergesi esasina gore yurutulecegi ve silahli sicil amirlerince
personelin sakincali veya supheli kategoriye girmesine neden olabilecek yanls davranisa
yonelmesine kanunlar gergevesinde engel olunacagi ile kategorili personel ile ilgili yazigsmalarin
askeri tugay seviyesinde yapilacagina iliskin Karar Kuvvetleri devamli emirler muhtirasinda
acikga belirtiimigtir. Bu da size verdigim ekler arasinda var. S6z konusu iddianin gergege
yakinlik olasiligi bile nerede ise hi¢ yok. Cunku bu tip galismalarda el verigli vasiflara sahip
olunmasi ve el verigli vasiflarin el altinda olunmasi gerekir. Ama bunlarin higbiri yoktur. Ben
tekrar ediyorum. O tarihte Harp Akademilerinde ikinci sinif 6grencisi olan bir yizbasiyim. Elimde
higbir veri, belge, el verigli vasita yokken tamami benden ¢ok ¢ok uUst ratbede, ben 91’liyim.
Cogu gorecek olursaniz 73’li. Benden 20 yil 6énce mezun olmus insanlar. Albay, yarbay
ritbesindeki kisileri nasil tespit edecegim, nasil emekliye ayiracagim? iddia bile kendi igerisinde
curimektedir. iddianamede diger iddia goreviendirilecek personel listesi isimli dijital Word
dosyasinda istanbul ilinde gérevlendirilecek personel listesi baghg altinda 51. sirada hassas
tesise atanacak seklinde guphelinin isminin gegtigi, devaminda biraz 6nce arz ettigim iddiayi ele
alarak ayrica hassas tesislere atanmasi ile ilgili gorevlendirmenin yapildigi iddia edilmektedir.
51. sirada ismim gecmektedir. Hassas tesise atanacak diye. Bu da ayrica hassas tesislere
atanmasi ile ilgili gérevlendirmelerin yapildidi iddia edilmektedir. Gorevlendirilecek personel
listesi tarafima teblig edilmis midir? Goérev tarafima teblig edilmemistir. Bununla ilgili olarak bir
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teblig belgesi mevcut mudur? Yoktur. Ve olmasi da mimkiin degildir. iddianamede de yoktur.
iddianamede goérevlendirilecek personel listesinin kim tarafindan hazirlandigi ve bilgisayar st
verisinde kimin ismi oldugu iddia edilmektedir. Mahkemenizce verilen CD’lerin polis tespit
tutanaginda s6z konusu gorevilendirilecek personel listesi isimli Word dosyasinin bilgisayar Ust
verisinde Jandarma Binbasi Hanifi Yildirnm isimli bilgisayar kullanicisi tarafindan 1 Ocak 2003
tarihinde olusturuldugu, Siha Tanyeri isimli bilgisayar kullanicisi tarafindan ise 26 Subat 2003
tarininde son kez kaydedildigi iddia edilmektedir. Burada da sahte olmasina ragmen ne imza
blogunda ne de bilgisayar Ust verilerinde ismim bulunmamaktadir. Listede kag¢ jandarma
personelinin ismi bulunmaktadir? 139. Listede ismim nerede gegiyor? 51. sirada gegiyor. Listede
diger 139 personelin hepsinin ifadesi alinmis midir? 5’i hari¢ diger 134’Unun higbirinin ifadesi
alinmamistir. Halbuki Savcilikta bana bununla ilgili olarak siz bir toplanti yaptiniz mi, gibi sorular
yoneltilmisti. Bu kapsamda digerlerinin de bilgilerine bagvurulmasi gerekirdi. Boyle bir listeden
ne benim, ne bu 5 kisinin, ne de eger alinirsa digerlerinin de ifadelerinde bdyle bir seyin
olmadigi acikga gorulecektir. Ve olmasi da mumkun degildir. Diger iddia Godlcuk’te yapilan
aramalarda tutulan polis tespit tutanaginda goérevlendirme gizelgesi isimli dijital Word dosyasi
incelendiginde gorevlendirme gizelgesi ana bagligi altinda olusturulan toplam 14 askeri sahsin
isim, soyisim, rutbe, sicil ve gorevlerinin yazili oldugu, bunlardan Jandarma Binbasi Ahmet
Hacioglu isimli sahsin karsisinda ekip lideri ismailaga Camii, Jandarma Y{lizbasi Kahraman
Dikmen, Jandarma Yiizbagi Ciineyt Kiismez ve Jandarma istikam Yiizbasi Ali Demir emrinde
olacak seklinde ibarelerin yazili oldugu, tablonun beginci sirasinda Kahraman Dikmen Jandarma
Yiizbasi 1992/34 ismailaga Camii, Ahmet Hacioglu'nun emrine girecek seklinde ibarenin oldugu
ve dijital verilerin imza kisminda Erhan Kubat Jandarma Kurmay Yarbay Grup Koordinatoru
yazdig! iddia edilmigtir. SOz konusu dijital verinin yapilan teknik incelemesinde Erhan Kubat
isimli bilgisayar kullanicisi tarafindan 14.12.2002 tarihinde olusturuldugu, 16.12.2002 tarihinde
ise yine ayni kullanici tarafindan son kez kaydedildigi anlasiimistir seklinde tutanakta
belirtiimigtir. Gorevlendirme ¢izelgesi isimli gizelgeye bakacak olursak, imza blogunda ve
bilgisayar Ust verisinde ismim var midir? Hayir. Gorevlendirme gizelgesi tarafima teblig edilmis
midir? Buna iligkin herhangi bir faaliyet yurutilmus muadur? Veya dosyada buna dair bir husus
var midir? Yoktur. Cizelgede ismi ekip lideri olarak gecen Jandarma Binbagi Ahmet Hacioglu
bana bdyle bir gérev vermis midir? Veya verebilme yetkisi var midir? Hayir. Yoktur. Zaten bu
sahis da Harp Akademilerinde benim gibi bir égrencidir. Diger iddia. istanbul Cumhuriyet
Bagsavciliginca yuritilen Gélcik Donanma Komutanliginda yapilan arama sonucu tutulan polis
tespit tutanaginda ismailaga Camisi ile ilgili gdézlem formu bash@ altindaki bilgisayar (st
verisinde Cuneyt Kismez isimli bilgisayar kullanicisi tarafindan 25.12.2002 saat 21:30°da
olusturuldugu, e.kubat isimli bilgisayar kullanicisi tarafindan ise 14.01.2003 tarihinde son kez
kaydedildigi iddia edilmektedir. Polis tespit tutanagindan da gorulecegi Uzere bilgisayar Ust
verilerinde ismim bulunmamaktadir. Gézlem formunda ismi gegen Clneyt Kismez akademide
ddrenci ve benden kidemli midir? Evet 6grencidir. Ve benden kidemlidir. Gézlem formunun imza
blogunda askeri literatire gore, gerek askeri literatirde gerek kamu burokrasisinde kidemli olan
personel ismi sag tarafta mi olmasi gerekir? Evet. Kidemli personel kimdir? Clneyt Kismez.
Ancak imza blogu sag tarafta olmasi gerekirken sol taraftadir. Bu dijital veride de imza yoktur.
Bu hususta da dijital verilerin ger¢cek olamayacagini ve sahte oldugu teyit etmektedir. Ayrica ve
en onemlisi benimle ilgili oldugu iddia edilen bu tek dijital veri olusturulma zamani 25.12.2002
saat 21:30 olarak polis tespit tutanaginda iddia edilmistir. Ben bu tarihte Istanbul’da degil
Ankara’da bulunmaktayim. Bu kapsamdaki birinci delilim o tarihte kredi kartim ile Ankara’da
yaptigim alisveris ile ilgili hesap dokumudur. Banka hesap 6zetine iligkin belgeyi goriyorsunuz.
Burada o tarihlerde Ankara’da kredi kartim ile aligveris yaptigim gorulmektedir. Bir kisi ayni
zamanda nasil iki yerde olabilir? Ben 20 Haziran 2011 tarihinde bu mesnetsiz iddialarin
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curutulmesini ve soylediklerimin teyidine yonelik olarak Mahkemenizi, Mahkemenizce sugun
islendigi iddia edilen dénem igin 1 Aralik 2002, 30 Mart 2003. O dénemde kullandigim ve adima
kayith 05326544530 numarali cep telefonumun 6zellikle 25 Aralik 2002 tarihinde, édncesinde ve
sonrasinda Ismailaga Camii bélgesinde sinyal verip vermediginin, o tarihler arasinda hangi sehir
bolgesinde sinyal verdiginin tespit edilmesi maksadi ile ilgili kurulusa sorulmasini talep ettim.
Sayet ben bdyle bir gdézlem yapmis olsam bu kadar cesaret ile telefonumun sinyal bilgilerini
isteyebilir miydim? Ayrica ben Ankara’dayim diyorum. Kredi kartlari dekontlarini sunuyorum. Ve
telefonun sinyal bilgilerinin de kesinlikle Ankara’dan ¢ikacagindan eminim. Bununla beraber ben
ismailaga Caminin su an bile nerede oldugunu bilmiyorum. Hayatimda hi¢ gitmedim. Bu
kapsamda cep telefonu sinyal bilgilerini, cep telefonumu aldigim 1998 yilindan bugline kadar
olan sureci de kapsayacak sekilde inceleseniz, buraya higbir zaman gitmedigim ve bu caminin
yakinindan bile gegmedigim anlasilacaktir. Gerek iddianamedeki sug¢ iddiasini, gerekse de polis
tarafindan tutulan tutanaklar kabul etmiyor ve hakkimda tutulan tutanaktaki belgeleri ne
iceriginde, ne imza bloklarinda ne de bilgisayar Ust verilerinde ismim bulunmamaktadir. Ayni
sekilde bunlarin tarafima sifahi ve yazili olarak tevdi edilmemis, dolayisi ile tarafimdan iddia
olunan gorevler ile ilgili higbir faaliyette bulunmamistir. Bulunmasi da mumkun degildir. Sayin
Bagkanim, sahsim i¢in aleyhte olabilecek deliller toplanmisken lehte olan hatta Mahkemenizden
de talep ettigim bilgiler toplanmamistir. Bu nedenle biraz 6nce bahsettigim bu mesnetsiz
iddialarin guratulmesini ve soylediklerimin teyidine yonelik olarak, Mahkemenize daha 6nceden
vermis oldugum dilekgelerde gegen esasa ve talebe iligkin hususlari musaadeniz ile yenilemek
istiyorum. Sucgun iglendigi iddia edilen donem i¢in 1 Aralik 2002, 30 Mart 2003. Benim 1 Aralik
2002, 30 Mart 2003 tarihleri arasinda hangi goérevde bulundugumun, benim Kara Harp
Okulundan mezun oldugum 1991 yilindan 2003 yilina kadar gahgtigim gorev yerlerim, tarihleri
ve sicil amirlerinin isimleri, iddianamede gecen istanbul Jandarma Bélge Komutanligindan
emekliye sevk edilecek personel listesinde ismi gegen personelin 1 Aralik 2002, 30 Mart 2003
tarihleri arasinda sicil amirlerinin kimler oldugunun tespit edilmesi maksadi ile Jandarma Genel
Komutanligindan sorulmasini, sugun islendigi iddia edilen donem igin o donemde kullandigim ve
adima kayith 05326544530 numarali cep telefonumun Ozellikle 25 Aralik 2002 tarihinde,
oncesinde ve sonrasinda ismailaga Camii bélgesinde sinyal verip vermediginin, o tarihler
arasinda hangi sehir bolgede sinyal verdiginin, ayrica cep telefonumu almig oldugum 1998
yilindan bugune kadar olan suregte bir kerecik bile olsa o bdlgede sinyal vermis olup olmadigi
hususunun tespit edilmesi maksadi ile ilgili kuruluga sorulmasini talep ederim. Hakkimda higbir
somut ve somut delil bulunmamasi, dijital verilerden olugan s6zde delillerin higbirisinin sahsim
ile illiyet baginin mevcut olmamasi, ismimin gegtigi dijital ortamdaki s6zde gorevlendirme
cizelgelerindeki s6zde gorevlerin bana teblig edildigine dair dosyada delil bulunmamasi,
kovusturmaya konu iddialar ile ilgili tarafimdan yapilan bir eylem, davranigin olmamasi
iddianamede de tarafima atili sugun tespitine yonelik bir delil ortaya konmamasi ve mevcut delil
durumu g6z onunde bulundurularak tutuklama kararinin kaldirilmasini, sonrasinda beraatima
karar verilmesini saygi ile arz ederim. Bu vesile ile herkesin Ramazan Bayrami kutlu olsun.
Bugiin Kadir Gecesi. Hepimize bu mibarek giin hayirlara vesile olsun. ingallah hepimiz icin
hayirli olur. Sayin Bagkanim, simdilik sdyleyeceklerim bunlardan ibarettir. Arz ederim.”

Mahkeme Bagkani:"Klasor 73 ve Dizi 224 ve devaminda.”

Sanik Kahraman Dikmen:“73. Klasorde. Evet.”

Mahkeme Bagkani:“Evet. 224 ve devaminda Ankara Cumhuriyet Bagsavciliginda alinan
ifadeniz mevcut.”

Sanik Kahraman Dikmen:“Aynen kabul ediyorum.”

Mahkeme Bagskani:*Kabul ediyorsunuz. Nufus kaydinizi okuyorum. Kahraman Dikmen.
Yasar oglu Sevgi’den olma, 26.05.1969 Antakya dogumlu, Hatay/Sehitler nifusuna kayith.”
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Sanik Kahraman Dikmen:“Evet.”

Mahkeme Bagkani:“Sanik mudafiinden savunmaya ilave edecegi bir husus olup olmadigi
soruldu.”

Sanik Kahraman Dikmen mudafii Av. Mahir Isikay:“Efendim savunmanin tamamina, daha
onceki verdigimiz beyan ve savunmalarimiz dogrultusunda aynen katiliyoruz. Savunmanin
batunligu acisindan bu muvekkilim de ayni suglar ile ayni listede isimleri gectiginden
suglanmaktadir. Savunmanin butunlugu agisindan daha sonra ayrintili bir savunma yapacagim.”

Mahkeme Baskani:“Saniga soru sormak isteyen var mi? Buyurun yerinize gegebilirsiniz.
Yusuf Kelleli.”

Sanik Yusuf Kelleli:“Sayin Baskan, Degerli Uyeler. Oncelikle tarafima isnat edilen
suclamalarin tamamini reddediyorum. Tarafima isnat edilen su¢ kapsaminda sahsimin icra
edecegi iddia edilen fiiller olarak, sakal eylem planinda Kesif Emniyet Tim Komutani olarak
gorevlendirildigim ve istanbul Jandarma Bélge Komutanhigi kilit géreviere atanacak personel
listesi isimli gizelgede emrine verilecek ekipler ile icra edilen faaliyetlerin sahadaki denetimini
komutan adina yurutecek, seklinde ibarenin bulundugu belirtiimis. Ayrica Golcuk Donanma
Komutanliginda yapilan aramada el konulan dijital verilerin icerisinde imza blogunda ismim yazili
kesif formu ve kesif sonug raporu baslikl 2 belge oldugu ve bunlarin Beyazit Camii ve gevresinin
kesfine yonelik belgeler oldugu iddia edilmigtir. Oncelikle bu planin bilgim dahilinde
hazirlandigini veya tarafima teblig edildigini tamamen reddediyorum ve bir devlet buydgumuzin
hakkindaki iddialar nedeni ile olmayan bir geyin ispati nasil olacak ifadesini hatirlatarak, icinde
olmadigimiz gibi bilgimiz ve gorgumuzin dahi olmadigi bir suglamayi nasil savunacagimi
bilmiyorum. Hal boyle olunca ismimin yazili oldugu gorevlendirmelere iliskin bazi mantik hatalari
ve o donemdeki durumum hakkinda bilgi vererek savunmami yapmaya c¢alisacagim. Soyle ki;
benden 6nce savunma yapan saniklarin belirttigi hususlara aynen katiliyorum. S6z konusu
seminere katilmadigim gibi hazirlik veya icra safhasinda kesinlikle yer almadim. Ve s6zde sakal
eylem plani ve goérevlendirmelerde ismim oldugunu 22 Subat 2010 tarihli gazetelerden
o6grendim. Olay tarihlerinde akademide egitim gdéren higbir 6grencinin sahsina ait veya kendisine
zimmetli ya da tahsisli higbir bilgisayar yoktu. Bu husus Harp Akademileri Komutanhgindan
resmi yazi ile kolayca ogrenilebilir. Zaten bu konuya iliskin Harp Akademileri Komutanligindan
aldigimiz resmi yazi dosyaya girmistir. Ayrica yazili savunmamin EK-A’sinda da sunulmustur.
Belirtilen tarihlerde sahsimin resmi veya kisisel bilgisayarinda islem yapildigina dair higbir delil
olmadigi gibi s6z konusu tarihler akademinin planladigi sosyal aktivitelerin yurataldaga yogun
gunlerdir. Tum akademi 6grencileri tabiri caizse kafalarini bile kaldiramayacak kadar dersleri ile
mesguldurler. Hatta sosyal ve aile yasantimiz bile akademi yonetimi tarafindan kendimizi
gelistirmemiz yéninde programlanmaktaydi. Boyle bir ortamda bahse konu gizli faaliyetlerin
agiga c¢lkmamasi da mimkiin degildir. istanbul Jandarma Bélge Komutanhginda goérevli
oldugum, atanacagim goérev olarak emrine verilecek ekipler ile icra edilen faaliyetlerin sahadaki
denetimini komutan adina yiiriitecek ibaresinin yazildig: iddia edilmisse de, istanbul Jandarma
Bolge Komutanligi bunyesinde hi¢ gorev yapmadim. Ayni sekilde hayatim boyunca 1. Ordu
Komutanhgi bunyesinde de gorev yapmadim. Keza 2002-2004 doneminde Jandarma Bolge
Komutanhgi emrinde gorevli degil, Kara Harp Akademisinde yuzbasi rutbesi ile 6grenci subayi
idim. Ayrica boyle onemli oldugu iddia edilen bir faaliyette goérev alan sahadaki birliklerin
denetiminin 1 yillik yizbasi rutbesindeki bir subaya mi yoksa daha Ust rutbelerdeki personele mi
yaptirihr sorusunun cevabini takdirinize birakiyorum. Yalnizca bu bile s6zde plan ve
gorevlendirmelerin  mantik temelinden yoksun oldugunu gostermektedir. Kara Harp
Akademisinde 6grenim goren jandarma subaylarinin sicil amirleri de 6gretim bagkani ve Kara
Harp Akademisi komutanidir. istanbul Jandarma Boélge Komutanhigi ile tek iliskim jandarma
olmam ve igisleri Bakanh@ina bagl olmasi nedeni ile bakanlik farkindan dolayi akademi egitimi
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boyunca maasimi buradan almamdir. Keza sahsi bilgilerime maas bordolarindan, yani
defterdarliktan veya atama listelerinden ulasildigini dastuniyorum. Bu durumu belirten Harp
Akademileri Komutanhginin 30 Nisan 2010, Jandarma Genel Komutanliginin 6 Mayis 2011 ve
istanbul Jandarma Bélge Komutanliginin 13 Mayis 2011 tarihli yazilarinin fotokopileri yazili
savunmamin EK-A’sinda sunulmustur. Sézde planlarin higbirinde imzam veya elektronik imza ve
benzeri iz, isaret ya da emare bulunmamaktadir. Hazirlandigi iddia edilen planlar icinde adimin
gegmesi tamamen iradem ve bilgim disindadir. Ve higbir sekilde haberim yoktur. Bu planlar bir
emir ise tarafima teblig edildigine dair yazili veya s6zli bir belge, iletisim tespit tutanagi gibi
herhangi bir emare de bulunmamaktadir. Bulunmasi da mimkin degildir. Cinkd sahsimla ilgili
bdyle bir sey asla olmamigtir. S6zde planda yer aldigi iddia edilen personelden Huseyin
Ozgoban harig higbirini tanimiyorum.

. Higbiri ile bir kere bile herhangi bir nedenle,
dolayli veya dolaysiz iletisime gegmedim. insan bdyle bir géreviendirmede, hi¢ tanimadigi bir
personel mi? Yoksa daha 6nce gorev yaptigi yerlerde birlikte galistigi personeli mi tercih eder?
Bu hususu da takdirinize arz ediyorum. Bunun yaninda, planda adi gegen bazi kisiler istanbul’'a
hayatlarinda ilk kez bu sorusturma nedeni ile gelmistir. Bu da bu planlarin ne kadar mantiksiz,
temelsiz ve higbir gergcege dayanmadan hazirlandiginin gostergesidir. Halen daha s6z konusu
camiler ve 1. Ordunun nizamiyesi nerededir bilmiyorum. Birbirini hi¢g tanimayan ve bu konularda
editim almamig Kigilerin bu tur gorevleri yapabilmesi veya ustluk, astlik iligkisi geregi emir
verilmesi, ne askeri mantiga, ne de hayatin normal akigina uygun degildir. Sirnak
Beytussebap’ta 1994 yilinda yaralandim ve omuriligimin Uzerinde kursunun kaldigini ancak 6 ay
sonra gidebildigimin Sirnak askeri hastanesinde 6grenebildim. Cunkd boluk komutanimiz da 12
vatan evladi ile birlikte sehit oldugu igin hastaneye gidemedim. Kursun alindiktan sonra
hastaneden verilen istirahati da bolugumde goérev yaparak gegirdim. Bunu kendimi acindirmak
icin degil, bize bu komployu hazirlayanlara, vatan icin doktugum kanimi helal etmedigimi
belitmek igin soyliyorum. Gegen yil tutuklandigim siralarda oglum Universite sinavina
hazirlaniyordu. Tabi Uzintiden konsantre olamadi ve istedigi Universiteye gidemedi. Yine gegen
yilki tutuklama surecimizden sonra, Mayis 2010’da babam uzuntuden lenf kanseri oldu ve 24
Kasim 2010 gunu rahmetli oldu. Bunlar yetmedi daha 52 mevlidini okutamadan tekrar
tutuklandim. Bize bu komployu hazirlayanlara ve is birlikgilerine cenabi Allahtan uzun émurler
diliyorum. Allah onlara uzun 6mur versin ki, ¢oluk gocuklarinin ve sevdiklerinin acisini yagasinlar
ve coluk cocuklarinin ve sevdiklerinin mevlitlerini okutmak onlara da nasip olsun. Bu nedenle,
hakkimda bu isnatsiz iddialari ortaya atanlarin, ismimi bu olaylar igcine dahil edenlerin tespit
edilmesini ve yasadigim maddi ve manevi sikintilar nedeni ile bu kisi ya da Kkisilerin
cezalandirilmasini istiyorum. Bu asamada savunmam bundan ibarettir. Daha detayl yazili
savunmami ve konusma metnimi Mahkemenize sunuyorum. Tarafima atih bulunan tim
suclamalari ve buna temel teskil eden tespit tutanaklari ile bilirkisi raporlarinin aleyhimde olan
bolumlerini reddediyor ve hakkimda tahliye ve beraat karari verilmesini saygilarimla arz ve talep
ediyorum.”

Mahkeme Bagkani: “Evet, yazili savunmaniz da geldi. Klasér 145, Dizi 43- 44‘de istanbul
Cumbhuriyet Bagsavciliginda alinan ifadeniz var.”

Sanik Yusuf Kelleli: “Aynen kabul ediyorum, Bagkanim.”

Mahkeme Baskani: “Kabul ediyorsunuz. Ayni klasorde 22-26 arasinda sorusturma
asamasinda iletisim tespiti yapilmis. Onlari okudunuz mu?”

Sanik Yusuf Kelleli: “Evet, onlari sorgu hakimliginde, Sayin Peksak tarafindan da soruldu.
Aynen kabul ediyorum.”

Mahkeme Baskani: “Kabul ediyorsunuz. Yine klasor 5’te hakimlikte alinan ifadeniz var.
Onunla ilgili diyeceginiz bir sey var mi?”
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Sanik Yusuf Kelleli: “Higbir diyecegim yok aynen kabul ediyorum.”

Mahkeme Bagkani: “Dizi 138-139 arasinda. Kabul ediyorsunuz.”

Sanik Yusuf Kelleli: “Kabul ediyorum.”

Mahkeme Bagkani: “Peki, nufus kaydinizi okuyorum. Yusuf Kelleli. Durmus oglu
Fatma’dan olma. 01.10.1971 Eregli dogumlu. Karaman Ayranca AJizbogaz nufusuna kayith.”

Sanik Yusuf Kelleli: “Evet”

Mahkeme Baskani: “Herhangi bir sabikaniz yok.”

Sanik Yusuf Kelleli: “Evet Bagkanim.”

Mahkeme Bagkani: “Sanik mudafiinden savunmaya ilave edecegi bir husus olup olmadigi
soruldu.”

Sanik Yusuf Kelleli mudafii Av. Mahir Isikay: “Savunma ve beyanlarina aynen katiliyoruz.
isnat edilen eylemlerin higbirini kabul etmiyor ve tim iddialari reddediyoruz. Savunmanin
buatunlugu acisindan diger muvekkillerin de sorgu ve savunmalari tamamlandiktan sonra ayrintili
beyanda bulunacagim.”

Mahkeme Baskani: “Evet, sanida soru sormak isteyen var mi? Buyurun yerinize
gegebilirsiniz. Taner Gul'Un de yazili beyanlari Mahkememize ulasti. Mudafi tarafindan
imzalanmis. Huseyin Topuz.”

Sanik Huseyin Topuz: “Buradayim Bagkanim.”

Mahkeme Bagkani: “Buyurun.”

Sanik Hiseyin Topuz: “Oncelikle, salonda bulunan herkesi saygi ile selamliyorum.
Degerli komutanlarimin ve silah arkadasglarimin yaklasik 25 dakikalik surelerini alacagim igin
simdiden kendilerinden 6zir diliyorum. Savunmamin bu kadar uzun surmesinin sebebi, bu
dakikaya kadar, bu dava kapsaminda yargi mercileri ile hic muhatap olmamis olmamdir. Sayin
Heyet, iddianamenin son kisminda yer alan ayirma kararinda, sorusturma sirasinda ifadesine
bagvurulamayan, yurtdisinda olan veya bir sekilde ifadeleri alinamayan bir kisim kisiler ile ilgili
ayirma karari verilmis ve bunlar iddianame kapsami disinda birakiimistir. Sorusturmanin
yurutilmesi asamasinda, ben de yurtdisi gorevinde bulundugumdan ne kollukta, ne savcilikta,
ne de sorgu hakimliginde ifadem alinmaksizin, sorgum yapilmaksizin sanik oldum. Sonrasinda

da 11 Subat 2011 tarihinde tutuklandim ve yaklasik 7 aydir tutukluluk halim devam etmektedir.
iddia Makaminin tim bu olumsuz yaklasimina

ragmen, ben yine de sugsuzlugumu ispat etmek zorunda birakilyorum. Ama merak etmeyin,
ben size sugsuzlugumu belgeler ile ispatlayacagim. Sahteligi benden onceki saniklar, sanik
mudafileri ve bazi bilirkisi raporlari ile ispat edilen ve mudahil avukatlarin bile sahteligi
konusunda hemfikir olduklari CD’lerde yer alan dijital verilerdeki Fatih Camiine yonelik sdzde
carsaf eylem plani ve ekleri ile, Beyazit Camiine ydnelik s6zde sakal eylem planinin 2 ekini
hazirlamakla, ayrica istanbul Jandarma Bélge Komutanhgi tarafindan hazirlandigi iddia edilen,
sOzde arama yapilacak yerler isimli dijital verinin hazirlanmasina katkida bulundugum iddiasi ile
suclaniyorum. Ben ne sbdzde carsaf plani ve eklerini, ne sakal eylem planinin eklerini, ne de
arama yapllacak yerler gizelgesi adinda bir gizelge hazirlamadim. Hazirlanmasi igin herhangi bir
kimseden talimat almadim. Hi¢ kimseye de talimat vermedim. Sézde sahte planlarin hazirlandigi
iddia edilen Subat 2003 ayinda, Kara Harp Akademisinde ylzbagi rutbesinde &6grenciydim.
Ogrenciligim sirasinda, Harp Akademileri Komutanh@: tarafindan sahsima verilmis veya
zimmetlenmis bir bilgisayar olmadigi gibi ag sistemine bagl herhangi bir bilgisayarim da
olmamistir. 05-07 Mart 2003 tarihleri arasinda, 1. Ordu Komutanhginda icra edilen plan semineri
hakkinda herhangi bir bilgim yoktur. Olmasi da mumkuin degildir. Kara Harp Akademisinde
egditim goren higbir 6grencinin kendisine zimmetli ya da tahsis bir bilgisayari olmadigina ve Kara
Harp Akademisi 6grencilerinin bahse konu plan seminerine katilmadigina dair Harp Akademileri
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Komutanindan alinan 6 Mayis 2010 tarihli 5 sayfadan ibaret resmi yaziyi Mahkemenize
sunuyorum. Soézde sahte dijital gorevlendirme gizelgelerinde, istanbul Jandarma Bélge
Komutanhgdinin personeli olarak gosterilmekteyim. Ancak Kara Harp Akademisinde ogrenci
oldugum igin istanbul Jandarma Bélge Komutanhidi ile maas islemlerinin buradan yuritilmesi
haricinde herhangi bir emir komuta baglantim olmamistir. Bu hususta Jandarma Genel
Komutanligindan, 6 Mayis 2011 ve istanbul Jandarma Bélge Komutanligindan 13 Mayis 2011
tarihinde alinan, 2 sayfadan ibaret resmi yazilari Mahkemenize sunuyorum. istanbul Jandarma
Bolge Komutanligi, s6zde kilit gorevlere atanacak personel listesinde arama yapilacak yerleri
belirlemek Uzere yeteri kadar ekibi olusturmakla gorevlendirildigim, s6zde arama yapilacak
yerler isimli dijital verinin, s6zde gorevlendirme gizelgesinin olusturulma tarihinden daha sonraki
bir tarihte olusturulmus olmasi sebebi ile tarafimdan yapilan galismalar neticesinde hazirlanildigi
kanaatine varildi§i iddia edilmektedir. istanbul Jandarma Bélge Komutanlig ile herhangi bir emir
komuta baglantisi olmayan, Komuta kademesindeki ve karargahtaki sahislari tanimayan, sz
konusu tarihlerde istanbul Jandarma Bélge Komutanligina bagh olan, 7 il Jandarma Komutanhg
karargah ve bagh birliklerindeki gorevli sahislari hi¢g tanimayan biri olarak, nasil bir galisma
yapip, boyle bir cizelge hazirlamis olabiliim? Bu hayatin dogal akisina, akla ve mantida uygun
mudur? Sorusturma asamasinda konu ile ilgili olarak istanbul Cumhuriyet Savcihginin ilgili
kurumlarla yaptigi yazismada, s6zde listede bulunan 60 Vakif, Dernek, Yurt, Kurs’'un, 2002-
2003 yillarinda faaliyet gostermedigi, 28 adedinin ise hi¢ mevcut olmadigi tespit edilmigtir.
Tekrar ediyorum Sayin Heyet, listede bulunan 60 Vakif, Dernek, Yurt, Kurs o dénemde faaliyette
degil, 28 adedi ise hic mevcut degil. istanbul Cumhuriyet Savcihiginin kurumlar ile yaptig
yazismalarda, bu konu ile ilgili olan kurumlarin verdigi cevabi yazilari Mahkemenize isaretli
olarak sunuyorum. iste Sayin Heyet, bizleri sahteligi kurumlarla yapilan yazismalardan da agida
cilkmis bu dijital verilerle, hem de tutuklu olarak yargiliyorsunuz. Bu durumu, sizlerin ve
kamuoyunun vicdanina birakiyorum.

Bunu da anlamak mUmkiin

degildir. Simdi gelelim s6zde Fatih Camiine yonelik sahte ¢arsaf eylem planina. Birakin eylem
yapilacag iddia edilen Fatih Camisine gitmeyi, caminin bulundugu semte bile hayatim boyunca
gitmedim. Nerede oldugunu dahi bilmiyorum. insanin hayati boyunca hig gitmedigi, gérmedigi ve
bilmedigi bir yer ile ilgili olarak bir plan hazirlamasi mimkiin miidir? iddianamede, tarafimdan
hazirlandi§i iddia edilen sb6zde carsaf eylem plani goérevlendirme gizelgesinde ismi gecgen
personelden higbirini tanimiyorum. Meslek hayatim boyunca higbiri ile ¢alismadim. Herhangi biri
ile herhangi bir nedenle yiiz yiize veya herhangi bir iletisim araci ile iletisime gegmedim. insanin
meslek hayati boyunca g¢alismadidi, tanimadigi ve gorusmedigi kisiler ile toplumda infial
aratacak boyle vahsi ve insanlik disi bir eylemi gergeklestirmesi mumkun mudur?

Yani toplumda infial
yaratacak bdyle insanlik disi, vahsi bir eylemi, istanbul’'u hayatinda hic gérmemis, hi¢c gérev
yapmamisg, birbirini hig tanimayan personelin gergeklestirmesi ne kadar akla mantiga uygundur
sizler takdir edin. Simdi bana ve benim nezdimde Turk Silahli Kuvvetlerine yoneltilen bu girkin
saldirinin bos bir iftiradan ibaret oldugunu, somut deliller ile tek tek gozler onune serecegim.

Tamgeneral Daysal bagkanhginda olusturulan bilirkisi heyetinin, s6zde carsaf ve sakal eylem
planlan ve. ekier fle igii olarak, EHIREEGENEENE SRS SOOI
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Once kesif yapilir, sonra kesif sonuglarina
gore eylem gerceklestirilir. Gerek seminere ait hazirlik kapsamindaki dokimanlarin, gerekse
seminer ses kayitlarinin ve bunlara ait ¢ézium metinlerinin Uzerinde yapilan incelemelerde,
bahse konu eylem planlari ve eklerine atif yapilmadigi, bunlarin isimlerinin herhangi bir sekilde
bu dokumanlar igerisinde yer almadigi gorulmustur denilmektedir. Bu bilirkisi heyetinin, bahse
konu belgelerin sahteligine iliskin yaptigi degerlendirmeye ragmen, Iiddia Makaminca
iddianamenin 370. sayfasinda sakal ve cgarsaf eylem planlarinin Ustu kapali bir sekilde plan
seminerinde ele alindigi, plan seminerinde sakal ve c¢arsaf eylem planlarinin agiktan aciga
konusulmadigi, ancak eylemler gerceklestikten sonra ortaya gikacak kaosun ve kargasanin
masaya yatirildigi degerlendirilmistir seklindeki varsayimini hangi delillere dayandirdigini

[%

anlamak muimkin degildir.

28 Subat 2003 tarihinde, anilan
yerlerde herhangi bir olay vuku bulmadigi dikkate alindiginda, ortada icra edilecek ne bir plan
vardir, ne bir eylem veya olay vardir. gergeklestiriimemis bir olay sonrasinda ortaya c¢ikacak
hangi kaos ve kargasa masaya yatirilabilir? iddia Makaminin, higbir maddi ve hukuki delile
dayanmadan bdyle bir varsayima ulagsmasi ne kadar akla ve mantiga uygundur. S6zde carsaf
eylem plani harekat emrinin durum basligi altinda gegen, Turk Silahli Kuvvetlerini yipratmaya
yonelik faallyetlerlnln arttig gozlenmektedlr ifadesi, Turklye n|n gundemlne sbzde sahte planda

Tekrar ediyorum

Fatih lice Emniyet Miidurliigiinden séz konusu tarihte, Fatih ve Beyazit
camileri ile gevrelerinde kamera sistemlerinin kurulmadigina dair, Fatih ilge Emniyet
Mudurldgunden alinana s6z konusu yaziyi Mahkemenize sunuyorum. Emniyetten aldigim bu
yazi ile yetinmedim, ilave olarak Fatih camii iginde bulunan avukatim marifeti ile Fatih ilge
Miftiliginden de yazi aldim. Iste size Fatih ilce Emniyet Midirligiinden aldigim, ilge

o

Muftaligunden aldigim yazi.

o

Kuvvetleri Komutanligindan konu ile ilgili alinan yaziyi Mahkemenize sunuyorum.

Tekrar ediyorum Sayin
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Heyet. EifiNCIICEDIGISONUIUIGRITINENIRCAP00SNEHNINOSIDESISRIISHE . )2ndarma Genel

Komutanlhigindan, konu ile ilgili alinan yaziyi Mahkemenize sunuyorum. Peki, Golcuk’te
Donanma Komutanliginda yapilan aramada el konulan dijital verilerde neler vardir? Ve bu dijital
veriler neden yaratiimak istenmistir? Sorusturma asamasinda gerek Hiseyin Ozgoban ve
gerekse Yusuf Kelleli isimli sahislarin Cumhuriyet Savciligina verdikleri ifadelerde, Kara Harp
Akademisinde 6grenci subay olmalari sebebi ile istanbul Jandarma Boélge Komutanliginin
kendilerine emir vermesinin mumkudn olmadigini, kendilerine sadece akademik egitim
cevresinde gorevleri nedeni ile Kara Harp Akademisinin emir ve gorev verebileceklerini beyan
etmiglerdir. Bu saniklarin ifadelerini inceleyen dijital veri Gretim merkezindeki sahislar, blyuk bir
hata yaptiklarini anlayarak yeni sahte bir dijital veri Uretme ihtiyaci duymuslar ve s6z konusu
donemde Kara Harp Akademisinde gorevli bir 6gretim elemani olan Erhan Kubat'in ismini
kullanarak, yeni bir gorevlendirme cizelgesi yaratmiglardir. Bu sahte dijital veriyi Uretenler, kit
bilgi ve gorguleri ile yine her seyi ellerine ve yuzlerine bulastirmiglar. Kidemli olani kidemsizin
emrine vermigler. Binbagi dururken, sirf kilifina uydurmak icin ylzbasiyi ekip lideri yapmislar.
istanbul Jandarma Bélge Komutanligi emrinde bulunan veya Halkali Jandarma Komando
Alayinda tim komutanhgi yapan personele gorev vermigler. Peki, Kara Harp Akademisinde
ogretim elemani olan bir jandarma subayi, istanbul Jandarma Bélge Komutanhg emrinde
bulunan veya Halkali Jandarma Komando alayinda tim komutanhdi yapan personele gorev
verebilir mi? Tumgeneral Daysal baskanligindaki bilirkisi heyetinin raporunda bahse konu sahte
eylem planlari ile ilgili tespit ettigi, eylem tarihi ile kesif tarihi arasindaki geligkileri gériince yine
blylk bir hata yaptiklarini anlayan dijital veri sug uUretim merkezindeki sahislar gézlem formu,
kesif formu ve goézlem kesif sonuglar isimli sahte dijital Word dosyalarini tretme ihtiyaglari
duymuslardir. Peki, sizlerin Golcik'te yapilan aramada el konulan ve yeni delil olarak kabul
ederek, beni tutuklama gerekgesi olarak ortaya koydugunuz bu dijital Word dosyalarinda ne
vardi hi¢ merak ettiniz mi? Ben merak edip, kendimle ilgili bélime baktim. Gorduguintz gibi bu
dijital verilerin icerisinde s0zde eylem planlandigi iddia edilen Fatih camiine yonelik, s6zde
gozlem ve kesif formlari var. Devam edelim. Fatih camii ve gevresi tanitilirken, birgok sokak ve
cadde isimlerinden bahsediliyor, gozlem formu ve kesif formunda. Lutfen alti kirmizi ile isaretli
yerlere ve sokak cadde isimlerine lutfen bakalim. Bu da Fatih camii merkez olarak alindiginda,
bu sokak isimlerinin igaretli oldugu Google Earth’den alinmig olan bir gorunti Sayin Bagkan.
Devam edelim, Emniyetin tespit tutanagina gore bu dijital verilerin hazirlama tarihi olarak Aralik
2002 ve Ocak 2003 gozukmektedir. Peki, 2002 ve 2003 yilinda hazirlandigi iddia edilen bu
sahte dijital verilere gore gercekten o tarihlerde bu sokak ve caddelerin isimleri boylemiydi? Ben
de merak edip, istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanligina avukatim araciligi ile bu sokak ve
caddelerden bir kisimlarinin isimlerinin veriime tarihini istedim. iste size istanbul Blylksehir
Belediye Baskanliginin cevabi yazisi. iste size Blylksehir Belediyesinin meclis karari. iste
sokak ve caddelerin isimlerinin verildigi meclis kararinin tarihi ve numarasi. S6zde sahte gozlem
ve kesif raporlarinda gegen sokak ve cadde isimlerinden tam 10 tanesinin isimlerinin verilme
tarini 2006 ve 2007. Tekrar ediyorum Sayin Heyet. Gozlem ve kesif raporlarinda gegen sokak ve
cadde isimlerinden tam 10 tanesinin isimlerinin verilme tarihi 2006 ve 2007. istanbul Blyiksehir
Belediyesinden konu ile ilgili aldigim resmi yaziyi Mahkemenize sunuyorum. Sayin Heyet, 20
Ocak 2010 tarihinden bu gune kadar, surekli yazili ve gorsel basinda, bunlar camileri
bombalayacak, kendi ugagimizi dusurecek, darbe yapacak seklinde yayin yapip, Turk Silahh
Kuvvetlerini din diugsmani, halk dismani, hain, serefsiz ve onursuz gostermeye calisan duygu
simsarlari iste bu sahte belge ile bizleri surekli asagilayamaya caligtilar. Bu inang tlccarlar
bizleri asagilarken, herkes ama herkes gormezlikten ve duymazliktan geldi. Kegke Mahkeme
Heyeti ve iddia Makami, kendine yonelik gosterdigi duyarlilik ve tepkinin binde birini de olsa,
bizler surekli asagilanirken gosterebilseydi. Sayin Mahkeme Heyeti, sizler dijital veriler igerisinde
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yer alan hususlarin dogru olup olmadigini arastirma geregi duymadan, sadece Emniyetin
hazirladigi tespit tutanaklarindaki degerlendirme ve varsayimlarin dogru oldugunu dugunerek ne
Emniyette, ne Savcilikta, ne hakimlikge, ne de Heyetiniz tarafindan savunmama alinmadan 11

Subat 2011 tarihinde beni tutukladiniz. Ben de bu durumu sizlerin vicdanina birakiyorum. Simdi

tum bu gergekler kargisinda vicdaninizda kendinize su sorulari sormayacak misiniz? 2006 ve

2007 yillarinda istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin, sokak ve caddelerinin isimlerini belirlenmeye
onelik bu meclis kararini 2003 yilinda ben nasil bilebilirim?

Siz Mahkeme Heyeti olarak, tum bu olup biteni seyretmeye, g6z yummaya daha ne kadar
devam edeceksiniz? Hakim sagduyusu bu gergegi daha ne kadar goremezlikten gelecek? Bizler
askerlige adim attigimizda ettigimiz yeminle, kutsal degerlerimiz igin gerektiginde seve seve
hayatimizi feda edecegimizi ifade ettik. Simdi ise hazirlanan bu komplo ile gerektiginde ugrunda
seve seve hayatimi feda edecegdimiz bu kutsal degerlere saldir planlamakla suglaniyoruz. Bize
bu komployu kuralari, bize bu zulmi yasatanlari, bu eziyeti ¢ektirenleri, bizi esimiz, ¢oluk
cocugumuz ve sevdiklerimizden, oOzellikle ben tutuklu iken 28 Mart 2011 tarihinde dogan ve
henlz o6pup koklayamadigim 5 aylik olan kizim Zeynep’ten ayiranlari adalete degil, Allaha
havale ediyorum. Bizim ve sevdiklerimizin boynunu bukenlerin, Allah da boyunlarini buksun
diyorum.”

(Salondan amin sesleri duyuldu.)

Sanik Huseyin Topuz: “Allahin gazabi Uzerlerinde olsun diyorum.”

(Salondan amin sesleri duyuldu.)

Sanik Huseyin Topuz: “Ey bu komployu kuranlar, sadece 2001, 2002 tayin atama
cizelgelerini kullanarak olusturdugunuz komplonun temeli ¢urik oldugu icin gatisi da ¢uruktur.
Bu komplo sizin basiniza yikilacak. Bunun vebalini sadece sizler degil, ¢oluk gocugunuz ve 7
ceddiniz vicdan azabi ¢ekerek O6deyecektir. Sonug itibari ile suglanmama esas olan bu sahte
dijital verilerin, tarafimdan hazirlandigi iddiasina yonelik herhangi bir imza, elektronik imza,
somut delil, iz, isaret ya da emare yoktur. Olmasi da mimkin degildir. Uzerime atili asilsiz
suglamalari ve Emniyetin tespit tutanaklarini kabul etmiyor ve reddediyorum. On savunmamda
sundugum sahteciliklere ilave olarak tespit ettigim diger hususlari da igeren ayrintili savunmami
yazili olarak mateakiben sunacagim. Sug¢suzum, tahliyemi ve beraatimi talep ediyorum. Son s6z
olarak, bu dava surecinde en ¢ok aci ¢eken, burada bizleri yuregi sizlayarak ve gozyaslari
icerisinde dinleyen sanik yakinlarina diyorum ki, Allah sizlerin sabir, metanet ve dayanma
gucunuzu artirsin. Bu mubarek gunde, Allahin selami, rahmeti, sefkati, sefaati, merhameti,
bereketi ve yardimi sizlerle olsun. Soyleyeceklerim bundan ibarettir Baskanim.”

Mahkeme Bagkani: “Evet, savunmanizda belirttiginiz gibi daha 6nceki asamalarda alinmig
ifadeniz gozukmuyor dosyalarda.”

Sanik Huseyin Topuz: “Evet”

Mahkeme Bagkani: “Nufus kaydinizi okuyorum. Huseyin Topuz. Yusuf oglu Resmigul den
olma. 05.05.1973 Askale dogumlu. Erzurum Askale Kogbaba niufusuna kayitli”

Sanik Huseyin Topuz: “Dogrudur.”

Mahkeme Baskani: “Herhangi bir sabika kaydiniz yok. Evet, sanik mudafiinden
savunmaya ilave edecedgi bir husus olup olmadigi soruldu.”

Sanik Huseyin Topuz mudafi Av. Mahir Igikay: “Savunma ve beyanlarina aynen
katiliyoruz. Bu kapsamda isnat edilen eylemlerinin higbirini kabul etmiyor ve tamamen
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reddediyoruz. Ayrintii savunmami, yine belirttigim Uzere savunma buUtunlagu igerisinde
muvekkillerimin tamaminin sorgu ve savunmasi tamamlandiktan sonra yapacagim.”

Mahkeme Bagkani: “Kimler kaldi mavekkillerinizden”

Sanik Hiseyin Topuz midafi Av. Mahir Isikay: “Murat Ozgelik ve Erding Atik. Hemen bir
sonraki Murat Ozgelik, Erding Atik ile ilgili de talebimiz olacakti. Arada 4-5 kisilik bir liste var ama
bugun Erding Atik’i de bitirebilirsek iyi olur.”

Mahkeme Baskani: “Murat Ozcelik ve Erding Atik var diyorsunuz.”

Sanik Huseyin Topuz muadafi Av. Mahir Isikay: “Evet, Bagskanim vyalniz tutuklu
muvekkillerim i¢in soyledigim bu husus gecerli.”

Mahkeme Baskani: “Evet, Huseyin Topuz'un sundugu savunmaya iligskin dilek¢e ve ekleri
Mahkememize ulasti. Saniga soru sormak isteyen var mi? Yok, buyurun yerinize gegebilirsiniz.”

Mahkeme Baskani: “Murat Ozgelik. Evet, hazir olunca baslayabilirsiniz.”

Sanik Murat Ozgelik: “Sayin Mahkeme iddianamede yer aldigi ifade edilen deliller
perdede gorulmektedir. Bunun arasinda onem arz edenler 11 tane dijital belgedir. Bunlarin
tarafimdan olusturuldugu Mustafa Onsel tarafindan son kez kaydedildigi ve altinda ismim
bulundugu iddia edilmektedir. Yine Mustafa Onsel tarafindan olusturuldugu son kez kaydedildigi
ve altinda ismimin bulundugu iddia edilen, kilit gorevlere atanacak personel listesinde ismimin
yer almig olmasi, seminere katilmis olmam. Golcuk ile ilgili olarak polis tutanaklarinda
iddianamenin eklerinde de oldugu iddia edilen 4X4 araglar gizelgesi ile kiliseler ve sinegoglar
isimli dijital belgeler ve yine polis tutanaklarinda isimleri ayni ancak igerik oldugu farkl, igerikleri
farkli oldugu ifade edilen 6 adet dijital belge. Bunlarin disinda sdzde Yassi Ada, imrali adasinin
kesfi ile ilgili 3 adet dijital mesaj ve 1 adet dijital yazi vardir. Gerek 1. Ordu Komutanligindan
cikan, gerekse Donanma Komutanhginda yapilan aramada ele gegcirildigi iddia edilen CD, DVD
ve her turlu belge icerisinde yer alan ve benimle iligskilendiriimeye calisilan dijital verilerin
tarafimdan olusturuldugu veya benimle ilgili oldugu iddialari gergegi yansitmamaktadir. Bunlarin
iginde hi¢bir somut delil bulunmamaktadir. Bu iddialari kabul etmiyorum. Buglne kadar yapilan
savunmalarda sanik ve mudafilerin yaptigi savunmalara katiliyorum. Polis tarafindan hazirlanan
tutanaklar gergegi yansitmamalari, birgok yalan yanlis bilgi igermeleri, aleyhimde olan raporlari
ise ylizeysel olmalari ve tarafsiz olmamasi sebebiyle kabul etmiyorum. Once sunu ifade etmek
istiyorum.

numarall CD’de yer alan 11 tane dijital belgenin son 10 kaydi yansida gorulmektedir. Baskanim
perdeye bakarsaniz eger, bu dijital belgelerin higbirisinin son kaydedicisi ben degilim. Bu
TUBITAK raporunda belirlenmis durumda. Her birisinin her dijital belgenin son 3 ila 10 kaydi
benim disimda yapilmistir. Bunun sug¢ unsuru igerip icermemesi 6nemli degil, Gnemli olan bdyle
bir tablo ile karsi kargiya bulunmamiz. Simdi su hatta iken yani kirmizi gizgi gectigi yerde benin
son kez kayit tusuna bastigim noktada evrak icinde ne oldugu belli degil. Bunun tespiti de
mumkun degdil. Durum bdyle iken bundan sonra 3 kez daha degisiklik yapildigi halde 3 ile 10 kez
arasinda degisen sayilarda degisiklik yapildigi halde beni ve benim gibi birgok insanla beraber
son kayit esnasindaki yerden sorumlu tutuyorsunuz. Eger ben son kez kayit tugsuna bastigim
andaki veriyi goremiyorsaniz benden sonra 3 ile 10 kez degistiriimis bir evrakin igeriginden
sorumlu tutamazsiniz. Simdi arz etmistim. Golcuk'ten 6 belge ele gecirilmigti, gecirildigi iddia
ediliyordu. Yine 11 numarali CD’de 11 tane dijital belge vardi. Polis tespit tutanaklarinda da bu 6
dijital belge ile Golcuk'ten ¢ikan 6 dijital belge ile CD’deki 11 numarali CD’deki 11. siradaki
belgenin bir kisimlarinin isimlerinin benzer, ancak igeriginin farkli oldugu iddia ediliyordu. Ben
simdi bunlarin mukayeseli olarak birbirleri ile inceleyecegim. EK-A Kritik Tesis ve Kurumlar
gizelgesi. Bakiniz sol tarafta Goélcuk yazisinin altinda gérilen belge Golcik'ten ¢iktigi iddia
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edilen belge sag taraftaki ise 1. Ordu Komutanhginda ele gegirildigi iddia edilen belge. Solda
benimle ilgili higbir su¢ unsuru yok. Tamamen olmasi gayet dogal olan bir gizelge, Kritik Tesis ve
Kurumlar yapilabilir. Gerek EMASYA planlarinin eki olarak gerekse geri bolge emniyetinin
planlari olarak hazirlanabilecek bir gizelge. Ancak sag taraftaki gizelgeye baktigimizda soldaki
bilgiler ayni ancak sol sutun genigletiimis ve oraya isimler yaziimig. Gorevlendirilecek personel
isimleri yazilmig. Toplam 8 personelin ismi var orada. 3'U muvazzaf 5’i emekli. Yine Golcuk’teki
25 tane satirdan 17’si cikartilmig 8 tanesi birakilmis. Kalan satirlar da arka arkaya birbirini
devam eder mahiyette birakilmis. Yine Golcuk’ten ¢ikan belgede bir isim yok, evrakin sonunda.
Gordugunuz biraz sonra goreceksiniz. Ancak 11 numarali CD’deki belgenin altina ismim agiimis.
Devam ediyorum. Bunlar Bursa’nindi, Yalova’'nin ve Balikesir’in Kritik Tesis ve Kurumlari. Takdir
edersiniz ki iki farkli yerde ele gecirilen kullanici isimleri farkli, son kaydedileni farkli, sirket
isimleri farkh, olugturulma tarihleri farkli, 2 belgenin farkli formlarda olmasi gerekir. Ancak simdi
goruyorsunuz bu 2 belgenin her sutununun genigligi birebir ayni. Her satirinin yuksekligi
milimetrik olarak birebir ayni, (Bir kelime anlagilamadi) ozellikleri birebir ayni, artik bundan sonra
pek bir sey sdylemeye gerek yok saniyorum. Ek-B Kolluk Kuvvetleri ve Ozel Givenlik
Teskilatlar Personel Durumu. Yine ayni sekilde sol taraftaki belge Golcuk’ten ele gegcirilen
belge, sag taraftaki ise 11 numarali CD’de olan belge. Yine soldaki dijital belge olabilecek bir
belge ¢lnku zabitanin birinde diger zabitanin diger kollugun sayisinin olmasi gok dogal. Ancak
normal olmayan sey burada su bélim, bu bélimde ne yaziyor peki? iste toplam (Bir kelime
anlasilamadi) tane Emniyet Personelinde bilmem kag¢ tanesinin irticai faaliyetlerle iligkili oldugu,
bunlardan bilmem kac¢ tanesinin de kritik mevkilerde bulundugu ve haklarinda islem yapilimasi
gerektigi ifade ediliyor. Bir sepet elma armudu koysak say desek bile bu kadar kesin sonug
clkmaz Sayin Mahkeme. Yani sanki bazi Emniyet personelinin alninda igsaret varmig gibi,
saylimis gibi kesin rakamlar. Tabi ki uydurma oldugu, sonradan ilave edilmis oldugu belli. Bunun
teyidi mumkun mu? Teyidi mumkun degil. Bunu yazip da Bursa Emniyetine o donemde sizin su
kadar personelinizin bu kadari acaba irticai faaliyete karismig mi diye sorma sansiniz yok.
Devam ediyorum yine soldaki Yalova'nin, sagdaki su¢ unsuru igceren sekli ve Balikesir'in ve
tabiki yine Golcik belgelerinde isim yok. Ama 11 numarali CD’de isim acgiimis durumda. EK-C
Kamu Kurum ve Kuruluslarindaki Ara¢ Techizat ve is Makinasi Durumu, birebir ayni belgeler,
higcbirinden digerinin farki yok. Goruyorsunuz birebir ayni ama sadece isim agilmig. Ve bunlar da
esasinda Bursa Buyuksehir Belediye Baskaninin yazdigi yaziya talimata verdigi cevapta
gorulecegi uzere, o donemde 15. Kolordu Komutanhgi tarafindan yazilan bir yaziya, resmi
yaziya resmen cevap verilmis bilgiler iceriyor. iste yazinin ekinde gériiyorsunuz o dénemde
simdi yazigsmalari belediye koymus yazisinin ekine iste o eklerde bunlar. Bu Kolordunun yazisi
2002 yilina ait 4 Kasim tarihli yazisi, buda o donemde Belediye Baskaninin verdigi cevabi yazi.
Eklerini almadim ¢ok fazla ek oldugu igin ancak dosya kapsaminda mevcut ekleri. EK-D Basin
Yayin Organlari, yine soldaki Golcik belgesi sagdaki CD’deki yer alan belge. Burada basin
organlarinin 23 tanesinin karsisina gorusulecek, destegi alinabilir, gozaltina alinacak diye serh
dusulmus. Rast gele dusulmus yalniz. Sadece bir tanesi bunlarin AKP’li, digerleri asiri sag, asir
sol diye gidiyor. Oyleki siyasi géruisii olmayanlarin kargisinda bile serh var gérilyorsunuz. Siyasi
tecribeli olmayan birisinin desteginin alinabilecedi ya da gorugulecegi nasil belli olacak? Yine
goruyorsunuz solda isim ilave edilmis durumda. Bununla ilgili yaptigim incelemede toplam 105
basin yayin organindan 30 tanesinde sahtekarligin izleri agikga goruliyor. Buna goére 9 basin
yayin organinin hi¢ var olmadigi, 1 basin yayin organinin o dénemde gayri faal oldugu, 2 basin
yayin organinin yonetim kurulu bagkaninin Aralik 2003'te goreve getirildigi, 1 basin yayin
organinin isminin farkli oldugu, 16 basin yayin organinin sahiplerinin s6z konusu dénem igin
farkli kisiler oldugu, bir sahsin ismine rastlanmadigi tespit edilmis. Bunlarin disinda da 27 tane
basin yayin organi ismi sahibi hanesinde gergek isimleri sirket ismi oldugu igin incelenememistir.
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Bunlar soyle bir liste halinde gorelim. Bakin surada goruyorsunuz 2 tane basin yayin organi ile
ilgili sahibinin 16 Arahk 2003 tarihinde secildigi, bunlari zaten kendim bulmadim CD’lerin
dosyasindan ¢ikardim.
iste bunlar gériiyorsunuz

Devam ediyorum. Olmayan
tabi basin yayin organlari, iste Cavit Caglar'in gurubuna ait gazete, televizyon ve radyo. Cavit
Cagdlar'in kendisi yok, oglu var. O yok Nuri (Bir kelime anlagilamadi) isminde bir sahis var. Ama
Cavit Caglar gozukuyor sahibi. Yalova’nin basin yayin organlari gizelgesi Nevzat Simsek
isminde bir sahis var, ismi geciyor. Boyle bir isim yok dosyada, devam ediyorum. Yine
Yalova'nin duzeltiyorum Balikesir'in listesi yok, sahibi farkli yok, yok yok yok olmayan basin
yayin organlari var, devam ediyorum. Yine altinda isim var demistim ve altinda resmi imza olan
Polis Memuru Nihat Demirpolat’in imzasi olan Balikesir'in yazisinin eki. Biz olmayan yayin
organlarini figlemisiz. Kurulus amaci disinda faaliyet gosteren kuruluslar. Bashigi degistirmisler
daha isin basinda. Herhalde baglik gok demek ki islerine gelmedi veya eksik gorduler, yazinin
basligini degistirmisler. Ve arama yapilacak yerler vakif, dernekler olarak yeni bir isim vermigler.
Ancak bunu yaparken dosya ismindeki degisikligi unutmuslar. Cabuk gecmeye caligiyorum.
Buradan toplam 6 tane satir ¢ikartilmis bunlardan bazisi da iste Cagdas Egitim Vakfi gibi
Cagdas Yasami Destekleme Dernegi gibi glya darbede bize destek verecek kuruluslar. Onlari
ayiklamiglar iclerinden gortyorsunuz. Burada ne yapilmis? Yapilan sey sadece su; son situna
standart bir sekilde, her seferinde gorilecek sekilde arama yapilacak ve yOneticisi gdzaltina
alinacak diye bir satir konulmus. Yapilan tek degisiklim bu ve dolayisi ile bir gizelge darbe
planinin eki haline getirilmis oluyor. inceledigimizde toplan 83 sendika, vakif ve dernekten

%

25’inde sahtekarligin izleri goéruluyor acikga.

Once bir gorelim bakin sunun adresi biraz sonra
gOreceg@iz resmi yazida ilging, devam ediyorum. Zaman yoklugu sebebiyle ¢abuk c¢abuk
gecmeye calisiyorum. Bunlar Vakiflar Bolge Genel MuadurliGguinun duzeltiyorum Bursa Vakiflar
ve Dernekler il Mudirliginin yazilari ve bunlarda ekleri. Bagkanim gérilyorsunuz herhalde.
Yoktur, bulunmamaktadir,

. Bunlarda o sekilde ama
tabi bunlarin tarihi yok. Hangi tarinte adres degisikligi yapildigini bilmedigim icin, adresi de yeni

adres o donemdeki adresleri de bunlar olmasi lazim esasinda ama maalesef. Bakin diger
seylere kapatilmig, yok, kapatiimis. 2 tane sey var, vakif var.
Digerlerini artik ¢ok

onemsemiyorum geciyorum. Bakin 2 tane kirmizi ile igaretledigim satir. Genel Mudurligun
yazisi ile buradan tam okuyamiyorum 2008 yili icerisinde agildigini bildiren yazisi ile bize
bildirmigler. Bununla ilgili gok fazla konusmak istemiyorum ¢inkii daha énce Mustafa Onsel
tarafindan basta Oguz Kagan Koksal olmak Uzere gesitli ornekler verilmisti. Biz guya kamu
personeline gogu vali, kaymakam Ali Ozgiire de maillerin yenilerini atiyoruz gegiyorum bunu.
Zaten bu cizelge de ilgingtir. Yani butun diger c¢izelgelerde baslik bilgileri standart oldugu halde
burada bir degisiklikler var, garip garip yeniden ilaveler olmus sonra. Ancak burada bakin sey
boluminde bos Godlcuk’tekinde bos, Bursa’da 5 kisi var, Yalova’da 3 kisi varken 5’e ¢ikmis,
Balikesir bosken hi¢c kimse yokken yazilmista yaziimis. ilk defa Canakkale ve Bilecik ilerlide
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listeye dahil edilmis burada, daha dnce Canakkale, Bilecik illeri hi¢g yoktu. Toplam 25 tane isim
yazilmisg karsisina ve tabi sonunda isim var tabiki. Simdi bakin burada ilging bir sey daha var.
Toplam 100 tane gizelge var burada birisi Golcuk belgesi. Bursa’da hazirlanildigi iddia edilen
belge, birde istanbul’da hazirlanildigi iddia edilen belge var. 3 farkli kullanici, 3 farkli zaman, 3
farkh bilgisayar, 3 farkli yer. Bagskanim bakin sadece bakin yeter, baska bir seye gerek yok.
Sutun genigligine bakin. Birebir milimetrik ayni, bakin birebir ayni. Satirlar birebir ayni ya bu
kadar mumkun mu bdyle bir sey olmasi? Yani artik bunlarin tek elden Uretildigine dair baska ne
soze gerek var, ne delile gerek var. Bunu gegiyorum, 5 benzemez diyorum ben bunlara. 5 tane
ismi yazmiglar goreve cagrilacak emekli personel. 5 tane personel her birisi bir bagka ilde,
aralarinda higbir ilgi yok. Sanki bunlar olmasa darbe olmazmis gibi bir hava yaratimis.
Bunlardan Genel Komutanliga sordugumuz yazilar ve aldigimiz cevaplar. Arama Yapilacak
Yerler Listesi, bakin toplam Ust Uste 4 tane vakif, yurt, dernek, dershane, okul ve kurs var.
Bunlarin 51 tanesi, 51 tanesinde sahtekarlik var. Yurtlardan 1 adedinin agilis tarihi 2009, birinin
2005, birinin 2004. Yine bunlar iddia Makaminin talimattan aldigi cevaplarda var. 31 tane vakif,
dernek, vakif, yurt ve 6zel okullardan higbir tanesi yok, bdyle bir sey olmamig. 5 tanesi 2000-
2002 yillari arasinda kapatilmig. 2 tanesi 2000-2003 yillarindan 6nce kapatiimis. 1 tanesinin
bagka bir ilgede oldugu gorultuyor. Dershanelerden 2 tanesi o donemde devir ve isim degisikligi
yapmisglar. 5 tanesi mukerrer yazilmig. Bakin listeye bakar misiniz? Yani bunlar sadece renksiz
olanlar gercekler, digerleri de sahtekarliklar olanlar. Bakar misiniz? Bu resmi yazi, resmi yazinin
ekinde iste goruyorsunuz hangileri var hangileri yok. Ha ben tabi 31 tane derken bunlari sey
yapmadim, 51 derken bazi 6nemsizleri de almadim. Ornegin; su satirda, kaginci satir? 4. satirda
bir isimi var listede, ona karsi bir cevap yazmiglar. Boyle bir faaliyet gosterilmigtir diyor. Ama hig
ismin ilgisi yok. imam Hatip Lisesi Vakfi Kiz Ogrenci Yurdu, bize verilen cevapta Yildirm H
ismail Huri Solakogullari Yiiksekdgretim Kiz Ogrenci Yurdu halen faaliyette, ona da kabul
diyorum ben. Onu dahil etmedim listeye, o hari¢. Yani bunun gibi de bazi 6rnekler var, devam
ediyoruz. Bakin olmayan okullar, listeler, dernekler. Zagnos Vakfi Gullbahar Yuksekogretim
Ogrenci Yurdu. Agilis 2009 resmi yazida gérecegiz. Bakin iste altinda Abdurrahim Kéksal il Milli
Egitim Mudurdnun imzasi olan bir belge, devam ediyoruz. Bilecik ile ilgili olanlar. Yazinin altinda
goriyorsunuz, olanlar olmayanlar. Canakkale ile ilgili Uvecik Kiz Yurdu agilis 2004, Gazi
Stleyman Pasa Ogrenci Yurdu agilis 2005. Bakalim resmi yazilara buyurun, devam ediyorum.
Kiliseler acilis 2004 Emniyetin yazdigi1 yazida var. Gegiyorum gabuk ¢abuk sinegog 1 tane var
acihs 2004. 1 tane acilis 2004. Emeklilige Sevk Edilecek Personel Cizelgesi ¢ok konusuldu
Uzerinde, boyle bir sey yapmak bizim ratbe olarak zaten o donem haddimiz degil ¢ok da
uzerinde durmaya gerek yok. Ancak ilging bir sey var burada, 2 farkli yine belge tarih, yer,
kullanici, olusturan, son kaydeden, sirket farkh ancak dikkat edin bakin Baskanim, baslk
satirinda benzerlik birebir. ilk 3 satir benzerlik birebir. 4’'te bir hata yapilmis bakin 072 ne olmus?
076 olmus. Her ikisinde de olmus ama. Yani bu kadarina da artik ne denir, bilemiyorum. Devam
ediyoruz. Yine ayni sistem, yani bu kadar hatanin da ayni satirda, ayni oranda 4 milimetre
olmasi ne kadar mumkun takdirinize birakiyorum. Bagkanim bunlar daha once Huseyin Ers6z
tarafindan savunmada kullaniimigti. Yani sadece icerik olarak degil, Ust veri bakimindan da
tutarsizliklar var. Yani Gretimin kopya oldugu belli, sunu anliyoruz sonugta biz. Once Golclk
uretilmis aslinda Golcuk’dn tarihi daha yeni olmasina ragmen, daha ilerde tarih olmasina
ragmen Golcuk Uretilmis, bundan istifade ile 11 numarali CD’deki belgeler ve su¢ unsuru
katilmis. Simdi diyor ki polis tespit tutanaginda efendim diyor iste belgelerin isimleri ayni
icerikleri farkli. Bakalim ayni mi, degil mi? Bakin Ustekiler Golcuk belgelerin isimleri, alttakilerde
sizdeki isimler. 60 karakterden fazlasini almamig. Yani Golcuk’te olusturulmus belgeler ébur
tarafa aktariimis. Ya Windows tabaninin yetersizligi, ya ofis programlarinin yetersizligi 60
karakterden fazlasini almamis, dolayisi ile ortaya da garip durum gikmig. Bazilari gériyorsunuz
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bakin surada 2 tanesi ¢ikmisg, rakamlar gikmamis devami. Devam ediyoruz. Yine sonra Golcuk
belgeleri olusturulurken, olugsturuldugu tarihteki tarihi gunudn tarihini dosya isminin sonuna
yazmis. Bakin Ustte kirmizi ile yazmaya calistim. Tarihler uyumlu ancak Obur tarafta oyle bir sey
yok, uyum yok rast gele. Bakin dikkat edin. iste buyurun Usttekiler Goélciik belgeleri ve
olusturulma tarihleri ve dosyanin sonundaki tarihler bunlarda CD’deki, tarihler geriye atiimis
ustelik geri goturulmas tarihler. Dosyanin ismi 29.01.2003 go6zukuyor ama olugma tarihi 2 Ocak
2003, devam ediyorum Bagkanim, cok kalmak istemiyorum. Tabi duzeltme sayilarindaki
farkhliklar 4 kati neredeyse, toplam c¢alisma suresindeki farklliklar 2 katindan asagi degil ve en
ilging olan sey tabi dnemli olan sey burada olusturanlar. Yani simdi kaleni olursa Murat Ozgelik
buraya gelmez. Ne yapmak lazim isim yazmak lazim somutlastirmak lazim. Kaleniyi biz isime
donustarelim ki buraya sanik gagirabilelim. Sirket ismi bog ama goruyorsunuz burada sirket ismi
doldurulmus. Hepsi boyle bunlar iste Ustekiler Golcuk CD’si alttakiler de 11 numaral CD, bakin
batin st veri bilgilerine bakarsaniz gorursinuz. Hepsinde ayni sey var. Devam ediyorum,
bunlar da devami. Bunlar da Bagkanim bize veriimedi ama st veri bilgilerine ulastik. Gdlcuk
yine kapsaminda ¢ikan burada bakin yine Murat Ozcelik yaziyor. igerigi dogru mu yanlis mi onu
da bilmiyorum, gérmedik igerigini ¢link(. Ama isminde Murat Oz kelimesi kiglk yazimis.
Herhalde bilgisayar bilenler biliyorlardir yani bu bilgisayar olusturulan ismi ayni gun, ayni tarihte
olusturulanlarda kimisinde buyuk isim, kimisinde kuguk isim olmaz. Sirket ismi bosg, bakin birden
fazla var. Ornek cok, devam ediyorum. Bu da ilging bir belge, istanbul’da da vardi belge
biliyorsunuz. Bunun iginde ¢ok deginmeyecegdim igerigine. Zaten benim gorevim harekat asayis
mudurd olarak harekat merkezinde gorev yapmaktir. Benim sorumlulugumda c¢alisir. Ancak yine
2 farkli belge, 2 farkh kullanici, 2 farkh olusturulma tarihi ama bakin simdi satirlara bakacagiz,
sadece satirina bakacagiz. Baslik satiri ayni ilk 3 satir ayni Baskanim. 4. satirda hata var. Ayni
hata istanbul’da da var. 5-6 yine ayni, 7’de hata var 7’deki hata yine ayni istanbul'la ve
devamindaki satirlar yine ayni. Ama simdi burada bir sey daha sdyleyecedgim. Bakin 4 ve 7
dikkat edin 4’deki kim var? Erdal Eren var. Erdal Eren burada yok Bagkanim. 7’de kim var?
Engin Arslan var. O da burada yok. Bakin 7 surada Engin Arslan. 2 hatali satirda 2 ¢agrilmayan
sanik, 7 Kisiyiz toplam. 5’imiz burada 2’si yok. O isimlerin bulundugu satirlarda hata var. Ben
nasil yorum yapacagimi bilemiyorum. Nasil bir yorum getirilir buraya, bunlari artik iddianamede
vardi bunlar. Ama iddia Makami aleyhime delil olarak gérmemisti. Ancak polis agabeylerimiz
Golcuk gomusunden sonra bunlar demis iddianamede var diye geciyor demis. Aleyhimde delil
saymig. Aslinda iste olusturanlar burada, benim aleyhimde delil falan saymamigtir bunlar
iddianamede. Golcuk kazisindan sonra polisler dosyama koymuslar. Bunlari kabul etmiyorum
Baskanim. Zaten suraya bakarsaniz bunu okuyup da anlamak mumkun degil. Altinda imzam
oldugunu iddia ediliyor, dyle anlasiliyor ilk okuyusta. Altinda halbuki hi¢ imza, isim falan yok
bunlarin altinda. iste bakin zaten bu belgelerin sahteligi de ortaya konmustu, 16 bilmem kag
plakall aragta 33 plakali aragla. Bir de sunu soyleyeyim. Bu veriler bizde olmaz, Jandarmada da
olmaz. Silahli Kuvvetlerin higbir biriminde olmaz. Bu veriler ancak ve ancak Emniyette olur. Bu
verilere Emniyet ulasabilir, devam ediyorum. Bunlar mesajlar Deniz Kuvvetlerinin mesajlari
dagitimda bilgi adresinde Bursa Bolge var diye al demigler sana delil diye koymuslar. 3 bin
mesaj var boyle bir tane yazi var. Yani ne denir buna el insaf mi denir, ne denir? Bilmiyorum ki
iste yaziyi yazan belli, adres satiri tekbir satir ama aleyhimize delil. Ciktisi alinmamis bunlarin o
da belli. Nasil gérme sansina sahip olacagim. Ben mi gittim acaba bu yazinin yazildig: yerlere,
bilgisayar mi bana getirildi gosterildi? Bilmiyorum. Bunlarda ilgili kurumlardan aldigimiz bu
yazilarin olmadigina dair resmi yazilar. Bagskanim seminere katildim. Bir bolimune katildim
seminerin ama kag¢ gun katildigimi hatirlamiyorum. Bir arzda bulunmadim. Bende bir izi kalmadi
seminerin. Tabi ki bu seminere katilirken diger katihmcilar gibi emirler geregi katildim. Bu emirde
dosya kapsaminda mevcut zaten. Seminer esnasinda oncesinde, sonrasinda balyoz, darbe ve
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benzeri bir sey duymadim. Veya bu yonde bir ima sezmedim. Seminerden 6nce esnasinda veya
sonrasinda 1. Ordu Komutanliginda yapilan herhangi bir toplantiya katiimadim. Herhangi bir
personel ile yiz ylze veya telefonla gorusme yapmadim. Seminerde bir takdim gorevim yoktu.
S0z almadim. Bana bir soru sorulmadi, fikir beyan etmedim. Seminer gruplari icerisinde degil de
normal gruplar igcerisinde degil. Diger temsilciler olarak adlandirilan grup icerisinde oturdum.
Sonug olarak bu arz ettigim sahtekarliklar hayal Grinid sahtekarliklar degil. Sizlerin resmi
yazilarla istediginiz cevaplardan c¢ikan sahtekarliklar. inancim sahtekarlik sayisinin daha fazla
oldugu yonunde ancak bu konuda bir ¢galisma yapmaniza bagli tabi ki bunun ortaya g¢ikartiimasi.
Ben bu yuzden gecen sene 22 Subat, 22 Haziran arasinda 4 ay tam 4 ay kesintisiz tutuklu
kaldim. Bu senede 6,5 ay oldu. Toplam 10,5 aydan beri tutukluyum. Eger aklanmamiza katki
saglayacaksa, yatmamiz gerekiyorsa yatarim onda problem yok. Ama tek istedigim sey bu
haksiz ve hukuksuz suglamalardan yuzumun aki ile gikmak. Ancak tabi ki bu zulmu bize reva
gorenlerin de yargilandiklarini, tutuklandiklarini gormek. Tahliyemle ilgili bir sey soylemiyorum.

o

Beni tutuklayan mahkeme nasilsa herhalde kul halinde de olsa bir dederlendirme yapacaktir.

Bu kadar savunmam.”

Mahkeme Bagkani: “Peki.”

Sanik Murat Ozgelik: “Bir sey daha agik kalsin.”

Mahkeme Bagkani: “Klasér 106 dizi 71-77 arasinda istanbul Cumhuriyet Bagsavciliginca
alinan ifadeniz var. Bununla ilgili soylemek istediginiz bir sey var mi?”

Sanik Murat Ozgelik: “ifademde degisiklik yapmak istedigim bir husus var. Yansiyi acar
miyi1z? Sova geger miyiz yansiy1? Simdi ben Savcilik ifademde 2003 veya 2004 yillarinda bir
seminere katildigimi daha dogrusu soyle ifade edeyim. ifade ettigim sey suydu Savcida; ben
2003 veya 2004 yillarinda istanbul’da bir seminerin bir bélimiine katildigimi hatirliyorum. Ancak
mevsim veya ayini hatirlamiyorum diye sOylemistim. Bu Savcilik ifadesine gecerken eksik
gecmis. Soyle gegmis; ben 2003 veya 2004 yilinda istanbul’da bir plan seminerine katildigimi
hatirliyorum. Mevsimini ve ayini hatirlamiyorum diye gegmis. iddianame ise daha farkli gecmis.
Sdyle demis iddianamede de; 2003-2004 yillarinda istanbul’da bir plan seminerine katildigini
hatirlamadigini diye gegmis. Dogrusunu bir daha soyluyorum. Ben 2003 veya 2004 yillarinda
istanbul’da bir plan seminerinin bir béliimiine katildigimi hatirliyorum ancak mevsim ve ayini
hatirlamiyorum. Yine son bolimde de Yuksel GlUrcan’in o zaman tabi ¢cok zaman gegtigi icin
hatirlamiyorum kimin katihp katilmadigini. Savci ile sohbet tarzi ile birazda konugsma esnasinda
kim baska katilmis olabilir diye sordugunda, Yuksel dedim buradan Yuksel Gircan o da
herhalde katiimigtir diye sdyledim, ifademe gec¢mis, yansimis. Yuksel katiimamis halbuki bu
bolimiin cikariimasini istiyorum. iddianamede yine benimle ilgili olmayan bazi béliimler var.
iddianamenin 280. sayfasinda 1. sinif kamu gérevlileri ve destek durumlari isimli cizelgenin
altinda ismimin oldugu soyluyor, boyle ismim yok benim orada. Yanlislikla yazilmig sehven
yapilmis herhalde. Yine ayni sekilde iddianame eki 20. klasor 50. sayfasinda da ismim olmasi
gerekirken, ismim var gozukuyor. Bununda duzeltilmesini istiyorum. Savunmam bu kadardir.”

Mahkeme Baskani: “Ayni klasor dizi 85'te Hakim savunmaniz var ona bir diyeceginiz var
mi?”

Sanik Murat Ozgelik: “Kabul ediyorum.”

Mahkeme Bagkani: “Nifus kaydinizi okuyorum. Murat Ozgelik. Yasar oglu Firdes'ten
olma, 10.03.1963 Mecitdzu dogumlu, Corum/Mecitdzu/Sulukli nufusuna kayitl.”

Sanik Murat Ozgelik: “Dogru.”

Mahkeme Baskani: “Herhangi bir sabika kaydiniz yok. Sanik mudafiinden savunmaya
ilave edecedi bir husus olup olmadigi soruldu.”
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Sanik Murat Ozgelik midafii Av. Mahir Isikay: “Savunmaya aynen katiliyoruz daha énceki
beyan ve savunmalarimiz dogrultusunda isnat edilen hi¢bir eylemi kabul etmiyor ve tim iddialar
reddediyoruz. Tutuklu son muvekkilim sorgu ve savunmasindan sonrada ayrintili savunma
yapacagim.”

Mahkeme Bagkani: “Peki CD degistirilecek onunla ilgili bir 2 dakika ara verelim.”

Durusmaya kisa bir ara verildi.

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu.

Mahkeme Bagskani:“Bir adet CD ve yazili savunmaniz Mahkememize ulagti. Suha Tanyeri
ve Cetin Dogan mudafilerinin de taleplerine iligkin dilekge Mahkememize ulasmigtir. Saniga soru
sormak isteyen var mi? Mikrofonu ulastirahm arkaya.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Yahya Kog:“Baskanim baska soru sormak isteyen yoksa
musaadeniz ile ben bir soru sormak istiyorum.”

Sanik Halil Helvacioglu:“iddianamede sanik Sayin Murat Ozgelik'in bu sunumu ile
sahteliklerini ortaya koydugu s6zde verileri ve gizelgeleri benim koordine ederek igindeki bilgileri
temin ettirdigim iddia edilmektedir. Acaba bu sahte belgelerin hazirlandigi donemde kendisi ile
herhangi bir sekilde gorustuk mu? Bilgi aligverisinde bulunduk mu? Bir temasimiz oldu mu?”

Sanik Murat Ozgelik:“Hayir Baskanim olmadi. Zaten herhalde bana soru sorulacaksa
bunlar hazirlamaya muktedir misin diye sorulmasi lazim. Hazirladigimdan ziyade. Cunku
muktedir degdilim. Yani 2009, 2008, 2005, 2004 tarihlerindeki verileri o donemde temin etmeye
ve muktedir degilim.”

Mahkeme Baskani:“Peki. Buyurun Avukat Bey.”

Bir kisim saniklar midafii Av. Yahya Kog:“Sayin sanik Murat Ozgelik biraz 6nceki
ifadesinin son bélimiinde, belli 2002—2003 vyillarinda veya 2004 vyillarinda istanbul’da bir
seminere katilmis olabilecegimi sodyledigim halde sanki iddianamede s6z konusu olan Silivri,
pardon Selimiye’deki seminere katilip katilmadigimi hatirlamiyorum seklinde zapta gectigini
veya iddianamede yer aldigini beyan etti. Bu hususu kendisi ifade verirken bu yanlishg: fark
edebildi mi? Ya da fark etmesini engelleyen bir durum var miydi?”

Sanik Murat Ozgelik:“Séyle Sayin Mahkeme. Ben o giin aslinda ifademi gikinca okudum,
fark ettim. Ancak onem atfetmedim. Yani seminere bir gun katiimis oldugumu sdylemekle ya da
hepsine katiimis oldugunu sdylemek arasinda fark gézetmedim. Onemini disiinmedim. Ancak
daha sonra iddianamede yanlislik oldugunu gorince duzeltme ihtiyaci hissettim. Daha farkh
yerlere gitmesin diye. Yalanci duruma dagmeyelim diye. Onun igin dizeltme ihtiyaci hissettim.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Yahya Kog¢:“Sayin Bagkanim. Bu soruyu su agidan sormak
zorunlulugu hissettik. 23 Agustos gunu Sayin Yusuf Ziya Toker'in savunmasini yaparken hem
Emniyette hem de Cumhuriyet Savciliginda zaman zaman ifadelerinin zapta yanlis gegtigini ve
hatta bunun da iddianamede yanlis olarak yer aldigini, kendisinin bilgisayarini ve odasini Cengiz
Koyli’'nan kullanmis olabilecegini, bunu da Cumhuriyet Savcisinin kendisine israrla bunu
kullandiginin bilirkigi marifeti ile tespit edildigini sdylemesi Uzerine Yusuf Ziya Toker'in de evet
kullanmis olabilir, bu bilgisayari kullanmig olabilir, odami kullanmis olabilir dememe ragmen
kesin olarak kullanmistir seklinde ibarelerin ifadeye gectigini ve soyle bir ifade kullanmigken,
yani bu belgeleri, listeleri, Cengiz Koylu hazirlamis midir diye sorduklarinda kesin olarak
soyleyemem ki Cengiz Koylu hazirlamistir seklindeki cumlenin, kesin olarak sdyleyebilirim Ki
Cengiz Koylu Hazirlamigtir seklinde zapta gegtigini ve bunu da ancak uzun bir sure sonra fark
edebildigini, yani iddianamenin duzenlendikten ve Mahkemeye sunulduktan sonra ya da iste
avukat degistirdikten sonra fark ettigini beyan etmigtir. Yani buradaki yanlishk muvekkilimin kesin
olarak soyleyebiliim ki Cengiz Koylu hazirlamistir seklinde beyani olmamistir. Kesin olarak
soyleyemem ki Cengiz Koyl hazirlanistir seklinde beyani olmustur. Bunu bu sekilde duzeltmek
istiyoruz. Hem Yiice Mahkemenin, hem de iddia Makaminin bu husustaki Sali giinii sik sik
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sormus olduklari sorularda ve saniklar Gzerine yaratilmig olan tereddutteki eksikligi gidermek
acisindan soylemek zorunda hissettik. Saygilarimla efendim.”

Mahkeme Bagkani:“Peki. Yerinize gecebilirsiniz. Baska soru sormak isteyen yok. Simdi
sanik mudafiinin savunma butinligu agisindan onu korumak igin Erding Atik’i alacagiz. O
savunma yapsin ki sanik mudafii de savunmasini tamamlasin. Buyurun. Dinliyoruz.”

Sanik Erding Atik:“Sayin Bagkan, Sayin Uyeler, iddianameye gére EK-C Fatih Camiinde
gorevlendirilecek personel listesine gore kesif tim komutani olarak 2 astsubay ile birlikte
gorevlendirildigim, operasyon timi ve gorevleri listesine gore karsisinda hedef belirtimemis olan
tirpan eylem planinda 3 astsubay ile gorevlendirildigim belirtiimek ile birlikte hakkimda
sorusturma islemleri baslatilmig olup, boyle bir seminere katiimadim. Faaliyette bulunmadigim
hatta haberim bile olmadigi icin herhalde ancak ifadem alinir ve gergekler kisa zamanda
anlasilir diye dusunurken once tutuksuz daha sonra 10 gun tutukluluktan sonra ilk itiraz Uzerine
tutuksuz yargilanirken anlayabildigim kadari ile daha onceki ifade ve itiraz ile muracaatlarimda
hakkimda higbir somut delil olmadigini belirtmigken sahte Golcuk verileri igcerisinde ilk kez ele
gectigi belirtilen kesif raporlarina esas tegkil edecek kesfin tarafimdan yapilmis oldugu, polis
kanaatine gore 11 Subat 2011 tarihinde tutuklandim ve su anda huzurunuzdayim. Darbe plani
ve plan semineri ile ilgili oldugu iddia edilen haberleri ilk defa halen goérevli oldugum Batman
ilinde gazetelerden ve televizyonlardan duydum. Katilmadigim ve bilgim olmadigi icin dikkatimi
cekmedi. Ancak 22 Ocak 2010 tarihinde Meslektaslarim Taraf gazetesinin manset haberi
icersinde gosterilen bir belge i¢cinde ismimin yer aldigini sdylediler. Bu talihsiz sure¢ de bdylece
baglamis oldu. Eylil 2002, Temmuz 2004 tarihleri arasinda Istanbul Taktik Jandarma Bélge
Komutanligina bagl Halkali Taktik Jandarma Komando Alayi, 1. Komando Taburu, 2. Komando
Bolugu, 1. Komando Tim Komutani olarak ve tegmen riutbesinde calistim. Gorevimiz geregi
genel olarak polis ¢evik kuvveti gorevinin benzeri idi. O donem tabur komutanim olan 156.
siradaki tutuksuz sanik Huseyin Bakir buradadir. Kendisinin ifadesi de bunlari dogrulayacakitir.
Yine Halkal'da gorev yaptigim Ahmet Yanaral ve Altan Dikmen su anda tutuksuz sanik
bolimuandedir. Fatih Camii kesif timinde goérev verildigi gerekgesi ile burada isem kesif timinde
g6zuikenlerden, 3 kisiden neden ben tutuklandim? Belirsizdir. Kesif raporlari dizenledigim
dusundluyor ise adima acgilmis gergcek hicbir veri, belge olmadigi gibi iddia edilenlerde de
benden daha kidemli ve kesif timi ile ilgili olmadigi anlasilan Jandarma Ustegmen Ozgiir Ecevit
Tasci ismi vardir. Bu kisiyi tanimam ve hi¢ gormedim. Veriyi bilgisayarda hazirlayan ve kayit
eden olarak da bagka sahislar gézikmekte, kesif faaliyetinin giya eylemden 28 Subat 2003
tarihi gininden 1 hafta yapilacagi iddiasina goére 21 Subat 2003’te ise olusturulma ve son
kaydetme tarihlerinin bu tarihlerden ¢ok sonra, Mart 2003 tarihinde bu planlarin gorusuldugu
disunulen 1. Ordu egemen plan seminerinden ¢ok ¢ok dnce oldugu anlasiimakta ve ¢ok ciddi
bir maddi celiski ve hata olusmaktadir. Ayrica 28 Subat 2003’'te Fatih Camiine yonelik higbir
eylem olmamigtir. Bu durum dijital verilerin uydurma ve hayal Urinu oldugunu gostermektedir.
EK-C Fatih Camiinde gorevlendirilecekler listesinde listeyi hazirladigi iddia edilen Huseyin
Topuz diginda bir tek ben tutukluyum. Ben o camiinin yerini bile bilmem. Boyle asagilayici bir
sucu Mdusluman birisi olarak hakaret kabul ederim. 2002 yilindan bugine kesintisiz olarak
kullandigim ve dosyada mevcut cep telefonu numaram ile ilgili kayitlar geriye dogru
incelendiginde belirtilen yer ve bolgelerde hig bulunmadigim ve adi gecenlerle hic gorisme

apmadigim TIiP kayitlarindan da istendiginde anlasilacakti

Listelerde adi gegenlerin birgopgunun o donemde harp akademisi 6grencisi oldugu
sonradan anlasiimistir. 1990 yilinda uzman jandarma g¢avus olarak meslege basladim. 1993
yilinda jandarma astsubay! oldum. Astsubay kaynakl olarak 2000 yilinda jandarma tegmeni
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olarak meslegime devam ettim. Bu kisilerle bir araya gelmem mumkuin degildir. Kesif her birimin,
her asamada yapmasi gereken zorunlu bir faaliyettir. Bunun igin 6zel bir egitim gerekmez. Ozel
bir personel gerekmez. Ogretide kesif, emniyet, irtibat, ihtiyat tim personelin her gérevde siirekli
uygulamasi gereken prensiplerdir. Bunlar dugsmana karsi muharebe alaninda anlik olarak yapilir.
iddia edildigi gibi polis bélgesinde, sehirde ve uzun uzun yazi ve raporlama seklinde yapilmaz.
Yapilmasi da mantiksizdir. iddianamede yer aldi§i sdylenen camii krokisini ise hi¢ gérmedim.
Boyle bir kroki cizimi silahli kuvvetler ve jandarma kriminal kroki usuline benzemiyor. Higbir
ayrinti belitmemis, gosteriimemigtir. Cok ¢ok daha ayrintili olmasi gerekirdi. Bu krokinin bir
yerlerden kopyalandigi bir bakigta anlagilabilmektedir. Fatih Belediyesi ve ilgili yerlere avukat
araciligi ile yapmis oldugumuz yazigsmalar sonucunda krokide ve sahte raporlarda adi gegen
cadde ve sokak isimlerinin 2006—2007 yilindan sonra verildigi anlagiimis olup, yazismalar diger
saniklarca ve avukatim araciligi ile Yuce Mahkemeye sunulmustur. Bu rapor ve veriler ile ilgili
olarak kisitli imkanlarla evrak Uzerinden tespit edebildigim usul ve teknik hatalari ayrintilari ile
arz edecegim yazigl savunmamda sundum. Tek tek izaha gerek gormedim. Heyet tarafindan
incelendiginde burada da en az 50’ye yakin sahtecilik agik agik belirtiimistir, agiklanmigtir.
Kaldiki gunumuzde krokiye, rapor ve bunun gibi islemlere bile ihtiya¢ yoktur. Video veya fotograf
cekimleri yapilabilmekte kitaplardan, brosurlerden, rehberlerden, internet sitelerinden
faydalanilabilmektedir. Golcuk Donanma Komutanldinda ele gegcirilen ve sahteligi Dbilirkisi
raporlari ile ispatlanan yeni delil gibi gosterilen verilerde benim ile ilgili olarak cesitli raporlar
ciktig1 6ne sirtlmekte ve Ozgir Ecevit Taggl isminde hig tanimadigim ve énceki listelerde adi
gecmeyen birisi ile gozlem ve kesif raporlari dizenledigimiz ve bunlari planlayicilara verdigimiz
polis tarafindan yari agik sekilde iddia ediliyor. Ve Cumhuriyet Savciliginca dogru kabul edilerek
Mahkemeye sunuluyor. Esasen buna benzer uydurma raporlarin ilk verilerde de oldugu
anlasiliyordu. Ancak bunlari dogrulayabilecek higbir somut, gecerli delil yoktur. Bu
degerlendirmeleri gergekligi olmayan, yoruma dayanan tum suc¢lamalari kesinlikle reddediyorum.
Bu sahte verilerin onceki sahtecilikleri desteklemek Uzere ve planlarin icra hareketine
donustugunu ispat amaci ile Oonceki sahte 11 nolu CD’deki verilerden farkli olarak ve
iddianameden ¢ok sonra ve uydurma, higbir imza ve hatta c¢iktisi dahi alinmamis tutanaklar
oldugu ve zorlama olarak yazildigi anlasiimaktadir. Kaldi ki kesif yapiimis olsa kesif timindeki
personel ile yapiimasi gerekirdi. E bu verilerde adi gegen Ozgir Ecevit Tasgl ismi nereden
citkmigtir? Kesfi bu kisi yapmis ise benim verilerde adimin olmamasi, e ben yapmigssam da kesif
timinde adi gegen astsubaylar ile birlikte yapmis olmam gerekirdi. Her iki durumda da celigki
mevcuttur. Ben Fatih camiini hig gormedim ve hig rapor duzenlemedim. Veya katki saglamadim.
Kimseye de kesif, gozlem gibi rapor teslim etmedim. Goriisme ve hatta ima yolu ile bir veri, bilgi
iletmedim. Operasyon timi ve gorevleri gizelgesinde adi gegen, gesitli planlarda isimleri bulunan
8 subaydan listelere gore kargisinda hedef belirtimemis, yalnizca sahte tirpan plani olmasina
ragmen orada da sadece ben tutukluyum. Sahte tirpan planinda adi gegen 1 subay ve 3
astsubaydan bir tek ben tutukluyum. ilgingtir ki astsubay Recep Yavuz isimli kisi bu ben degilim
dedikten sonra davasi da dusmustir. Buna ragmen tirpan eylem planinda adimin gegmesi
onemli olarak dusunuliyorsa, bunun igin hakkimda kovusturma baglatiimis ise e listelere gore
hedef belirtiimemistir. Bununla ilgili tutuklanmis ve sanik olarak burada bulunmamam gerekir.
Cokca isnat olmasina ragmen ispat olmadigi, ikrar olmadigi, tanik olmadigi, hukuken gecerli
veri, delil belge olmadigi, imza olmadigi, dolayisi ile yargilamanin da olmamasi gerektigi agik
iken hakkimda sorusturma asamasinda Sayin Uye Ali Efendi Peksak tarafindan herhalde
masumiyetim anlasilarak tutukluluguma da karar verilmemis. Buna ragmen kovusturma islemi
baslatilmis ve aylardir tutuklu bulunmaktayim. Esas olarak iyi bir inceleme sonucunda istanbul
ilinde géreviendirilecek jandarma personeli listesinde sahte olmakla birlikte benim ismimin
jandarma personeli arasindan tesadufen segildigi, genel listeye bakildiginda ayni listede Halkali
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Komanda Taburunda gorevli olan 4 subayin isminin blok halinde kopyalandigi, 71. sirada bu
listeye gore, Tabur Komutani Binbasi Huseyin Bakir tutuksuz saniktir. 72. sirada Tegmen Altan
Dikmen tutuksuz saniktir. 73. sirada Tegmen Erding Atik tutuklu sanik ve 74. sirada Ustegmen
Ahmet Yanaral tutuksuz sanik. Personelin kes, kopyala, yapistir yontemi ile genel listeden
alinarak sonradan olusturulan sahte listelere eklendigi ¢ok rahat anlagiimaktadir. Yani bu sahte
verileri hazirlayanlar isim listesinden kopyalamay: iki, Ug sira alttan veya Ustten yapsalar bugin
burada bagka jandarma subaylari olacakti. Bu ve benzeri maddi hata ve celigkileri iceren
hususlar acgiklayici gizelgeler ve acgiklamalari igeren kisa kisa savunmalarimi sipheye hi¢ yer
birakmayacak sekilde yazi olarak Yiice Mahkemeye muhtelif tarihlerde sunmustum. Ozetle. Cok
miktarda zaman, mekan, olay geligkisi mevcuttur ve giderilememigstir. Clinkl sahtedir. Mesnetsiz
suglamalar vardir. iddianamede ayni durumda oldugumuz bir kisim personel Cumbhuriyet
Savcisinca ayrilmig, bir kismi ise ifadeye bile ¢agiriimamistir. Sadece ismim listelerde gectigi
halde tutuklanmami ve hakkimda sorusturma ve kovusturma yapilmasini gerektirecek higbir veri
yoktur. Kimler neye gore segilmistir? Kimler hakkinda neye gére ayirma karari verilmistir? Kimler
hakkinda neden hig islem yapilmamistir? Anlayabilmis degilim. Sonradan goérev yeri degistirilen
Cumhuriyet Savcisi Mehmet Berk tarafindan alinan yarim sayfalik ifademe gére karsinizdayim.
Sonu¢ olarak. Boyle bir seminerden haberim olmamigtir. Seminere katilimim ve katkim
olmamigtir. Planlayici, uygulayici olarak yazili, s6zIG emir almadim ve vermedim. Higbir faaliyet
ve calisma igerisinde bulunmadim. Planlayici olarak adi gegenleri hig tanimam. Onceden birlikte
gorev yapmadim. Hicbir sekilde bir arada bulunmadim. Listelerde adi gegen hig kimseyi
gorevlendirmedim. 11 nolu CD’nin ve diger verilerin olusturulacak bilirkisi heyetlerince yeniden
incelemesi gerekir. Sahte CD ve dijital veriler ile sahsimin, ailemin ve gocuklarimin, ¢alismakta
oldugum kurumun maddi ve manevi telafisi olmayan magduriyetine yol agmasi nedeni ile adimi
bu davaya karigtiran kigi, orgut, kurumlardan ben davaci ve sikayetciyim. Hayatimda hig
gormedigim, tanismadigim, beraber gorev yapmadigim kigiler ile boyle insanlik digi bir eylemde
kesif personeli olarak ve hedefi belirtimemis tirpan planinda ismimin gegmesi ile suglaniyorum.
Boyle bir insanlik digi eylemi ne planlamayi ne de icra etmeyi aklinim ucundan bile gegiremem.
Ben de Musliuman’im. Bu kutsal degerleri korumak benim de gorevimdir. Dinim ve ahlakim ile
demokrasi ve insan haklarina olan inang¢, saygi ve baghligim beni taniyan herkes tarafindan
bilinmekle birlikte, bu degerlerin sayesinde Ulkemde huzur iginde yasayabildigimin bilincindeyim.
Samimiyetle huzurunuzda tum kutsal bildigim degerler Uzerine yemin ediyorum ki ben
sugsuzum. Salondaki diger Meslektaslarimin da sug¢suzluguna cani gonulden inantyorum. Bu
dava ile ilgili lehime ve sugsuzlugumu ispat yoninde anlam tagiyan gergek bilgi ve belge niteligi
olan hukuka uygun elde edilmis ve hukuka uygunluk denetiminden geg¢mis tum bilirkisi
raporlarina, sanik, tanik, avukat beyanlarina, Cumhuriyet Savciligi bilgi, belgelerine, Yuce
Mahkemenizin degerlendirmelerine karar asamasinda dikkate alinmak uUzere katiliyorum.
Kovusturma asamasina gegildikten sonra ve dava devaminca gesitli yerlerden yeni ¢ikan,
cikabilecek ve beni suglayacak verilere, savunmalarimiza gore bu belgeleri gorebilecekler
tarafindan yeni sahte veriler Uretilebilecegini dusunerek katilmiyorum. Bana yapilan higbir
suclamayi kabul etmiyorum. So6zlu ve yazili tim savunmalarimin dikkate alinarak, daha fazla
magdur edilmeksizin tahliyemi ve beraatimi talep ediyorum. Arz ederim.”

Mahkeme Baskani:“Klasér 96, 45 ve devaminda istanbul Cumhuriyet Bagsavciliyinca
alinan ifadeniz var.”

Sanik Erding Atik:“Sayin Bagkanim. Bende mevcut olan CD’lerde belirtilen klasor ve
dizinlerde belirtilen belgeleri bulamadim. Kontrol edilmesini arz ediyorum.”

Mahkeme Baskani:“ifadeniz var. Savcilik ifadeniz.”

Sanik Erding Atik:“ifademe ekleyeceklerim var. Miisaadenizle arz edeyim.
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_ Ben de kendisine yillarca adli kolluk memuru ve amiri olarak adli

birimler ve makamlar ile i¢i ice ¢alistigimi, kendilerine bilgim olan tum konularda samimiyetle
yardimci olacagimi ve hatta gerekirse Hakim huzurunda yeminli ifademin alinabilecegini
sOyledim. Ve tum sorularina samimiyetle cevap verdim. Savci tarafindan uzaktan ve
secemeyecegim mesafeden gesitli dokimanlar gosterildi. Ve bazilarindan bazi ¢ok kisa ve daha
once hi¢ duymadigim metinler okundu. Ben de samimiyetle daha 6nce bu dokimanlarin higbirini
gormedigimi ve ilk defa orada goérdugumu belirttim. Eylem plani iginde benimle birlikte adlar
gectigi sdylenen Jandarma personeli olan bazi subay ve astsubaylari taniyip tanimadigim sozli
olarak soruldu. Ben de tanidigim olarak biraz 6nce arz ettigim tabur komutanim Huseyin Bakir,
Altan Dikmen ve Ahmet Yanaral’t gorev yerim geregince tanidigimi, digerlerini hi¢ tanimadigimi,
daha 6nce higbir yerde birlikte calismadigimi, tesadufen de olsa ayni ortamda bulunmadigimi,
bir araya gelmedigimi, 1. Orduda yapildigi sdylenen seminere katilmadigimi, adimin neden
boyle bir listede bu kigilerle birlikte gectigini anlam veremedigimi belirttim. Acikca sOyledim.
Cunku bunlardan higbirini tanimiyordum.

hususlarin kayda ge¢gmesini ve dikkate alinmasini arz ediyorum.”

Mahkeme Bagkani:“Peki. Ayni klasor dizi 56’da Hakimlikteki savunmaniz var.”

Sanik Erding Atik:“Katiliyorum.”

Mahkeme Baskani:“Niifus kaydinizi okuyorum. Erding Atik, ismail Hakki oglu, Ayse’den
olma 29.10.1970 Ankara dogumlu, Cankiri/llgaz/Yeni nufusuna kayitli.”

Sanik Erding Atik:“Dogrudur.”

Mahkeme Bagkani:“Size ait.”

Sanik Erding Atik:“Dogrudur Baskanim.”

Mahkeme Bagkani:“Herhangi bir sabikaniz bulunmamaktadir.”

Sanik Erding Atik:“Dogrudur. Yazili savunmami biraz once arz etmis oldugum ayrintilar
iceren cgizelgeleri ve ekleri Mahkemeye sunuyorum.”

Mahkeme Baskani:“Evet. Sanik mudafiinden savunmaya ilave edecegdi bir husus olup
olmadigi soruldu.”

Sanik Erding Atik muadafii Av. Mahir Igikay:“Efendim, benim tutuklu son muvekkilimdi.
Sanik sayisinin ¢gok olmasi, zamanin da kisitli olmasi nedeni ile toplu bir savunma yapacagim.
Esas hakkindaki savunmamizi daha ileriki safhalarda yeni belgelerle birlikte yapacagim. Bu
kapsamda daha once tum muvekkillerim i¢in degisik zamanlarda gerek sorusturmanin bagindan
itibaren verdigimiz yazili ve s6zlu tum beyan, savunma ve itirazlarimizi tekrarliyoruz. Ayrica
higbir muvekkilim igin isnat edilen suglamalarin tamamini reddediyor ve kabul etmiyoruz. Bunun
yaninda muvekkillerimin Uzerlerine atili sugun kaynagini olusturan dijital verilerin sahteligi
yonunden bizden once sorgulari tamamlanmig tum sanik ve sanik mudafilerinin beyanlarina
katildigimizi, bu savunmalarin ayni zamanda bizimde savunmalarimizin bir bolimuna kabult
olarak, kabulinu arz ve talep ediyoruz. Sayin Baskan, Sayin Heyet, supheyi delil olusturmaz.
Eger bir sey ya delildir ya degildir. Dolayisi ile sahteligi yuzlerce kez kanitlanmig bu dijital
verilerin daha sorusturmanin basindan itibaren bu konudaki talebimiz dogrultusunda tekrar
konusunda uzman ister uluslararasi ister ulusal kurum ve kisilerce yeniden incelenmesini talep
ediyoruz. Bunun yaninda muvekkillerime baktiginizda agikgasi fazlada soyleyecek bir sey yok.
Cunku ben de bu kursude hasbelkader belli bir sure bu goérevi yapmig birisi olarak suna
inaniyorum. Bir insanin en iyi avukati kendisidir. Burada hepsi tek tek belki de benim
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savunmamdan daha da Ote daha guzel savunmalarini yaptillar. O yuzden onlarin tum
savunmalarina aynen katiliyorum. Ancak her biri igin birer ikiser cimle ekleyecegim. Huseyin
Topuz savunmasini yapti. Gordunuz tum sahtelikleri de ortaya koydu. Bugune kadar higbir adli
makamin 6nune maalesef ¢gikamadi ve tutuklu olarak. Belki savunmasi uzundu. Cunku igi
doluydu. Bunu bosaltmak zorundaydi ve biitin bu haksizligi dile getirdi. Murat Ozgelik. Bir gln
seminere katilmig. O da tarihi belli degil. Seminere katildigi bolum diger temsilciler boluma.
Buradaki herkes asker kisi. Diger temsilciler bolumunun kimlerden olustugunu ¢ok iyi bilir. Yani
Ozur dileyerek soyliyorum. Bir nevi salon dolu gorllsin diye o seminerin ne icrasinda, ne
hazirliginda ne de sunumunda gorev yapmayan Kisilerin olugturdugu Kisilerdir. Ali Demir. Zaten
hukukgu kimligi vardi. Onun savunmasina ekleyecek higbir seyim yok. Harfiyen her seyine
katilyorum. Hiseyin Ozgoban. Din de izah ettim. Bugiin geldi beni ikaz etti. Ben senin 20 yillik
degil, 27 yillik arkadaginim dedi. Onu diizeltiyorum. iddia edilen, o belgeleri olusturuldugu iddia
edilen tarihlerdeki geligkiyi din arz etmistim. Baktiginizda kendisinin o belgeleri olusturuldugu
tarinlerde nerede oldugunu HTS raporlar ile eger Mahkeme tensip buyurursa getirttirecektir.
Olusturdugu tarihlerde hafta sonu oldugunu, ya memleketinde ya da farkl yerlerde oldugunu
ispat edecegiz. Erding, Erdin¢’'in durumu biraz ilging. Erding kendisi anlatti ama Savcilik sorgusu
sirasinda ardindan tutuklamaya sevk edildi. Sayin Peksak tarafindan delil durumu
degerlendirilerek serbest kalmasi ve tutuksuz yargilamasi uygun goruldu. Daha sonra Savcilik
tekrar itiraz etti. Bir 10 gun kadar tutuklu kaldiktan sonra ilk itirazin Uzerine tekrar delil durumu
nedeni ile serbest birakildi. Ve tutuksuz yargilanmak Uzere buraya geldi. Yani birakin durusma
arasini durusma aralarinda bile buradaydi. Yanlislikla hakkinda o gun yakalama karari gikartildi.
Belki yakalama karari g¢ikartilmasa tutuklama talep edilecekti. Ama tutuklanmasini gerektirecek
yeni higbir delil de yoktu. Ne Golcuk’te ne onceki CD’lerde. Yani ben hala onun bir yanlishgin
kurbani oldugunu, olarak degerlendiriyorum. Hakan Sargin, Hiseyin Ozgoban, Ali Demir,
Kahraman Dikmen, Yusuf Kelleli, Hiseyin Topuz. Bunlarin hepsi akademide 6grenci. Bizden
once akademi 6grencileri ayrintilari ile uzun uzun anlattilar. Akademideki mufredatin yogunlugu,
programlarin yogunlugunu birakin bdyle iglerle ugrasmayi ailelerine vakit ayiramayacaklarini ve
tek tekte kendilerine tahsis edilmemis bir ne sahsi nede devletin verdigi bilgisayar oldugunu
anlattilar. Onu birakin bunlarin hepsi 6grenci. Ogrencinin de &tesinde hala hazirda kurmay
subay degiller. Hepsi yuzbasgi, binbagi rutbesinde kurmay subay adayilar. Hakan Sargin ile ilgili
bir cumle daha sarf edip ondan sonra bitirecegim. Hakan Sargin’in 2 yerde ismi gegtigi iddia
ediliyor. Bir tanesi de Nail ilbey ile ilgili. Simdi giyabinda konugmak degil ama Nail ilbey’in de
muadafisi oldugum igin rahatlikla konusuyorum. Tutuksuz yargilanmak Uzere en son sorusturma
kapsaminda serbest. insallah hakkinda takipsizlik karari verilir. Ama bulylk bir ihtimalle
iddianame diizenlenecek. Simdi Nail ilbey’in diizenledigi iddia edilen bir belge var. Kesif sonug
raporu Eyiip Camii. Yazan Nail ilbey. Kaydeden Nail ilbey. Sirket Nail ilbey. Olusturdugu tarih 1
Agustos 2003, 18:46. Kaydedilme tarihi 01.09.2003, 19:05. Simdi ne yapmis Nail? Kesif sonug
raporunu duzenlemis Eyup Camii ile ilgili. Vazife, hedefin durumu, bunu biraz geg fark ettik.
Bunu yoksa ben size perdede gosterecektim. Devam ediyor. Eyup Camiinin kesfi ile ilgili
bolumleri anlatiyor, anlatiyor. Tabi bu arada gegen cadde ve sokak isimleri ile ilgili belgeleri
zaten Mahkemenize sunmustuk. Sonra birden C bolumune geliyor. Hedef ve harekat bolgesinin
arazi durumu, hedefe yaklagsma, uzaklagsma, imkan ve kolayliklari. Ya bir bakiyoruz hani Eyup
Camiiydi? Fatih Camii. Fatih Camiini anlatmaya bagliyor. Tamam. Fatih Camiinin dogusundaki
uygun yeri, Ataturk Bulvari. Yani incelerseniz goreceksiniz. Fatih Camiine nereden geldi diye
bakiyoruz. Yine buradaki sokak ve cadde isimleri 2006 ve sonrasinda degistirilmis. Yeni isimler
verilmig. Sonra devam ediyoruz, ediyoruz. Kit yeniden hedef civarinin genel ozellikleri. Eylp
Camii ile raporu bitiriyor. Simdi tabi Nail burada olmadigi igin bir sey de sOyleyemiyoruz ama.
Yani bir tane islak imzali, bir tane belge yok. Bir tane print-out yok. Niye print-out yok? Cunku
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her printerin parmak izi gibi bilgisi var. Eger bir printi alirsaniz, o printta gikan belgenin hangi
printerda ne zaman ¢iktigini tespit etmek gok kolay. Her sey dijital belge Uzerinde. Bununla ilgili
ayrintil savunma yapacagim. Savunmami su anda bitiriyorum. Sadece tutuklama ile ilgili 2 sey
daha soOyleyecegim. Olmayan sucgun vasfinin da degismesinin olmayacagina inaniyorum.
Dolayisi ile sug vasfinin degisikligi ile ilgili bir talebimiz ya da bir ileri suirdGgumuz beyanimiz yok.
ikincisi kagma siiphesi. Bunca yildir bu meslegi icra ediyorsunuz. Bu kadar kisinin hi¢ daha
sorusturmanin, sorusturmayi da vazgectim. Gazetede, basinda, yayinda, yayin organlarinda bu
haberler giktigindan beri bir kisinin kagma ile ilgili herhangi bir hareketi goruldi mu? Hayir. Hatta
yurt disindakiler kendileri geldi. Burada tutuksuz yargilanmak Uzere serbest birakilanlar ya
Sirnak’a ya Van’a ya Batman’a Guneydogu Anadolu bdlgesindeki gorev yerlerine gectiler.
Hicbirin kagmasinin zaten bodyle bir sey dustnulemez. Onun haricinde delil karartma. Yine
soyliyorum. Basinda c¢iktigi tarihten itibaren var. iletisim tespit tutanaklar var, fiziki tespit
tutanaklar da vardir dosyalarda. Buradaki tim saniklar igin sdyleyeyim. Bir tanesinin bir sdylem
ya da eylemi delil karartmaya yonelik hi¢ gordiniz mu? Yok. Ben gormedim, kendileri de
gormedi, sizde gordugunuzu zannetmiyorum. Cunku zaten delil delildir. Karartilacak delilde yok.
Dolayisi ile herhangi bir taniga etki etme, delil karartma ya da gizleme suphesi olmasinin imkani
yok. Bu neden ile ben muvekkillerimin tahliyesine karar verilmesini talep ediyorum. Su anda
savunmami burada bitiriyorum.”

Mahkeme Baskani:“Saniga soru sormak isteyen var mi? Buyurun.”

Bir kisim saniklar madafii Av. Yahya Kog¢:“Cok affiniza sigintyorum. Dun degil evvelsi
gunku savunmalarimizdaki eksikliklerin giderilmesi agisindan yani Sali gunu. Simdi sayin sanik
dedi ki; Sayin iddia Makami, Savci sorgu sirasinda bana uzaktan belgeleri gosterdi dedi.
Kendisine gosterilmis olan butun belgeleri eline tek tek alip inceleme imkani var miydi? Ya da
oyle bir ortam var miydi? Aldi mi? Kendisi efendim.”

Sanik Erding Atik:“Sayin Bagkanim. Yoktu oyle bir imkan.

Ve olabildigince yaziya

gegcirildim.”

Bir kisim saniklar miidafii Av. Yahya Kog:“Sayin iddia Makami ve tereddiitte olan Sayin
Uyelere sunulur efendim.”

Mahkeme Bagkani:“Bagka sorusu olan yok herhalde. Buyurun yerinize gegebilirsiniz.
Evet, bir kisim saniklar mudafileri Av. Osman Nuri Yavuz, Av. Sevki Liulecioglu’nun durusmaya
katildigi bildirildi. Talepte bulunamayan sanik mudafii kalmig miydi su anda? Yeni gelenlerden
de.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, soyledikleri anlagilamadi.

Mahkeme Baskani:“isterseniz bulunabilirsiniz. Talepte bulunmak istiyor musunuz?”

Mikrofona konusulmadigi igin sdylenenler anlasilamadi.

Mahkeme Bagkani:“Muvekkiliniz kim?”

Sanik Abdurrahman Basbug mudafii Av. (isim belirtiimedi):“Abdurrahman Basbug.”

Mahkeme Bagkani:“Evet. Su anda kesiyoruz durugmayi. Yani miuzakereye gekilecegiz. O
yuzden talebiniz var ise bildirin.”

Sanik Abdurrahman Bagbug mudafii Av. (isim belirtiimedi):“Peki Sayin Bagkanim. Daha
onceki durusma celselerinde ileri sirmus oldugumuz tahliyeye iliskin gerekgelerimizi bir defa
daha yeniliyoruz. Mavekkilim yoninden CMK 100 maddesinin aradigi tutuklamanin maddi ve
yasal kosullari mevcut degildir. Bu sebep ile basindan beri tutuklanmasi hukuka aykiridir. Ve
haksizlik teskil etmektedir. Bu sebep ile takdir Mahkemenizindir. Tahliyesini talep ediyoruz
efendim.”

Mahkeme Bagkani:“Buyurun Ziya Bey.”
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Bir kisim saniklar midafii Av. Ziya Kara:*Sayin Baskanim. Sira muvekkilim Mustafa
Onsel'e gelmisti. Ondan sonra savunma bitinlGguni bozmamak agisindan bir sanik alind.
Sorguya.”

Mahkeme Bagkani:“Evet.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Ziya Kara:“Muvekkilim bugun ifadesini vermek istiyor. Cok
uzun degil. Zira yaglh bir annesi var ve ¢ok uzun yoldan geldi. Bir daha gelme imkani yok. Bu
durumu dusunerek biz sorgusunun yapilmasini talep ediyoruz efendim.”

Sanik Mehmet Ulutas mudafii Av. Durgut Can:“Efendim, ben talepte bulunmamigtim. Ayni
sekilde diger Meslektaslarimin ve saniklarin hepsinin taleplerine ben de katiliyorum. Fazla
uzatmak istemiyorum. Goruldugu gibi hep delillerin gegerli olmadigi ortaya konuldu. Tutukluluk
artik amacini tamamlamigtir. Ben de bihakkin veya uygun bir tedbirle mavekkilimin tahliyesini
talep ediyorum simdilik.”

Mahkeme Bagkani:“Yusuf Ziya Toker mudafiinin tutukluluk hali ve tahliye talebine iligkin
bir dilekgesi var. Yani burada soyle bir usul konusu var. Onu hatirlatayim. Simdi tahliye talep
ediyorsunuz. Kabul edilmezse, itiraz kabul edilmesi diye bir sey var. Simdi her talep asamasi
geldiginde yapilir. Bu su anda tahliye talebidir. Obiir konuda Mahkemenin verecegi karardan
sonra ne olursa ona gore gerekirse yasa yollarina bagvurursunuz. Yani bu su anda tahliye talebi
olarak gegcerlidir. Onceki durusmada da bdyle zannediyorum Avukat Sule Hanimda oldu. Bu
sekilde dilekgeler vermigti. Biz bunlari hakli olarak o zamanki ara kararin igerigine gore
gondermedik. Cunkl o dilekgenin tutanaga gectigi sey itibari ile bizim kararimiz yoktu. Onunla
ilgili hatta burada Mahkeme kalemini de aramis. Hakim Bey ile de gérismus. Ve yakinmalarda
bulunmus. Orada CMK hikumleri bunu 6ngérmuyor. Her karar verildikten sonra yasa yollari
igletilir. Evet. Simdi miuzakerenin alacagi zaman da dikkate alinarak biz kesecegiz Avukat Bey.
Yani kusura bakmayin. Talebinizi bir daha ki durusmadan sonra.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, soyledikleri anlagilamadi.

Mahkeme Baskani:"Muzakerenin alacagi zaman da var.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, soyledikleri anlagilamadi.

Mahkeme Baskani:“Bu seyde kesecegiz. Yani Heyetimizin karari bu yonde.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, soyledikleri anlagilamadi.

Mahkeme Baskani:“Hayir yani 5’e kadar zaten su anda muzakerenin bitip ara karar
asamasi 5'i gok gegecek yani. Evet.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, soyledikleri anlagilamadi.

Mahkeme Baskani:“Burada durusmayi kesiyoruz, sey olarak yani savunmalar itibari ile
kesiyoruz. Bir daha ki durusmada kendisinden, Mustafa Onsel'den devam edecegiz savunmalari
almaya. Peki, iddia Makamindan talepler ve tutukluluk durumlari hakkinda mitalaasi soruldu.”

Mahkeme Bagkani:“Peki. MUzakere igin durugsmaya ara veriyoruz.”

Durusmaya kisa bir ara verildi.

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu.

Mahkeme Bagkani:“Evet ara kararlari agikliyoruz.”

1- Daha once yazilan muzekkerelere, bir kisim muzekkerelere cevap verilmemisti.
Bunlardan askeri usul ve kurallara uygun yapilan bir plan seminer ¢aligmasi, plan ¢alismasi,
jenerik senaryo ya da harp oyununda gergek kisi ya da kurum ismi, gurup, parti ya da ulke
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adinin kullanihp kullanilmayacagi, guncel konularin konusulup konusulmayacagi hususlarinda
Mahkememize bilgi veriimesi i¢cin Genelkurmay Bagkanligi'na yazilan muzekkere cevabinin
beklenilmesine,

2- Turk Silahli Kuvvetlerinde Silahli Kuvvetler istinbarata Karsi Koyma Koruyucu Glvenlik
ve Isbirligi Yénergesi gibi cesitli dnceki ara kararda sayilan cesitli yonergelerin génderilmesi igin
Genelkurmay Baskanligi'na yazilan muzekkere cevabinin beklenilmesine,

3- Sanik Emin Kugukkilig'in 2001-2003 yillar arasinda nerede gorev yaptigi, 1. Ordu 05—
07 Mart 2003 tarihinde yapilan 1. Ordu Plan Seminerine katilmasi hususunda gerekli iznin verilip
verilmedigdi, izin iglemi ile ilgili olarak emir, teblig belgelerinin tasdikli bir suretinin Mahkememize
gonderilmesi icin Genelkurmay Baskanligi'na yazilan muzekkere cevabinin beklenilmesine,

4- Sanilk Mehmet Kaya Varol'un Hayrettin Ertekin ile yaptigi iddia edilen telefon
gorusmesinin kayda alinmasinin dayanagini olusturan Mahkeme kararinin onayl bir suretinin ve
Mustafa Levent Goktag isimli gsahsin burosunda yapilan aramanin dayanagini olusturan
Mahkeme karari ile arama el koyma tutanaginin ve bu arama el koyma tutanagi neticesinde elde
edildigi bildirilen 51 nolu DVD igerisinde yer alan, sanik Metin Yavuz Yalgin'a ait oldugu iddia
edilen ses kaydinin bulundugu bélimiin CD ortaminda Mahkememize génderilmesi igin istanbul
13. Agir Ceza Mahkemesi'ne (CMK. 250. Maddesi ile Gorevli) yazilan mizekkere cevabinin
beklenilmesine,

5- Sanik Mustafa Aydin Gurul'in adli sicil kaydindaki Mahkeme kararinin kesinlesme ve
infaz tarihleri ile birlikte Mahkemesinden istenmesine,

6- Sanik Ali Demir'in adli sicil kaydinin UYAP ortamindan hatali ¢ikmasi sebebi ile
istanbul Adli Sicil Sefliginden istenmesine,

7- Klasor 132 Dizi 55-56'daki sorgu tutanaginda imza eksigi bulunan Mahkeme Katibi'nin
imza eksiginin usulune uygun olarak celse arasinda giderilmesine,

8- Klasor 74 Dizi 155'te imzasi bulunan 34659 sicil nolu Ankara Cumbhuriyet
Bagsavciliginda gorevli Cumhuriyet Savcisinin imza eksikliginin giderilmesi i¢in Ankara Nobetgi
Agir Ceza Mahkemesi'ne (CMK. 250. Maddesi ile Yetkili) talimat yazilmasina,

9- Klasoér 79 Dizi 227'deki istanbul Cumhuriyet Savcisinin imza eksikliginin celse arasinda
usulUne uygun olarak tamamlatiimasina,

10- 1. Ordu Komutanliginca Kara Kuvvetleri Komutanligina yazilan 12 Aralik 2002 tarih
sayill, 2 adet belgenin Mahkememize gonderilmesi i¢cin 1. Ordu Komutanhgina muzekkere
yazilmasina,

11- istanbul Cumhuriyet Bassavciligina miizekkere yazilarak Caglayandaki Adliye
Sarayinda bulunan en buyuk durusma salonunun sanik, sanik mudafii, mudahil ve mudahil vekili
ile izleyici kapasitesinin ve sesli goruntuli durugsma yapma teknik alt yapisinin bulunup
bulunmadigi hususunda Mahkememize bilgi verilmesi i¢cin mizekkere yazilmasina,

12- Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri Komutanliklari ile Genelkurmay Bagkanhgi
bunyesinde ulke ¢capinda ya da bolgesel duzeyde intranet, internet ya da kendi kurumlar arasi
bagh ag sisteminin bulunup bulunmadigi, bulunmug olmasi halinde hangi tarihten itibaren bu ag
sisteminin kullaniimaya baslandigi, ag sisteminin var olmasi halinde sivil/askeri personelin bu
sistemde nasil c¢aligtiklari hususlarinda Mahkememize bilgi verilmesi igin Genelkurmay
Baskanligina muzekkere yazilmasina, ayni hususlarin Jandarma Genel Komutanlhgi ve Sahil
Guvenlik Komutanligi yéniinden ise icigleri Bakanligindan sorulmasina,

13- Gulhane Askeri Tip Akademisi Haydarpasa Egitim ve Arastirma Hastanesinde
yatarak tedavi oldugu bildirilen yakalamali sanik Ergin Saygun'a ait butun tedavi evraklarinin
tasdikli birer suretinin Mahkememize gonderiimesi i¢in muzekkere yazilmasina, muzekkere
cevabi geldiginde durugma gunu beklenilmeksizin sanigin tedavi ile ilgili gelen tum evraklari
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eklenerek yatarak tedavi gormesini gerektirir bir durumunun var olup olmadigi hususunda Adli
Tip Kurumundan rapor aldiriimasi icin muzekkere yazilmasina,

14- Saniklardan Mehmet Kemal Gonuldag'in mudafiinin istifa etmis olmasi nedeniyle
sanigin uzerine atili sugun kanunda ongorulen cezasinin miktari dikkate alindiginda CMK'nun
150/3, 188/1 maddeleri geregince mudafii zorunlulugu bulundugundan oOncelikle kendisinden
herhangi bir mudafi ile vekalet iligkisi kurup kurmayacaginin sorulmasina, sonucuna gore
mudafii tayini icin istanbul Barosu Bagkanligi'na miizekkere yazilmasina,

Simdi yalniz soyle bir
sey var. Onimuzdeki hafta idari tatil oldugu icin sanik mudafilerinin 6zellikle tabi saniklar igin
itiraz stiresi Ceza infaz Kurumuna verdikleri tarih Hakim havalesine gerek kalmadan itiraz tarihi
sayiliyor. Sanik mudafileri agisindan ise Cuma itibari ile sure bitiyor, idari tatilde olsa. O gun
itibari ile Nobetci Hakimliklerden, yani Besiktag'taki Nobetci Hakimlikler ve kalemler acgik. Oralara
muracaatta bulunabilirsiniz. Cuma gunune kadar.” 26/08/2011

BASKAN 33944 UYE 39800 UYE 40001 KATIP 117864
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