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2010/283 Esas sayili kamu davasinin oturumu Silivri Ceza infaz Kurumlari Kampiisi
bitisigindeki mustakil girisi bulunan salonda Mahkeme Baskani Omer Diken, Uye Hakimler Ali
Efendi Peksak ve Murat Urlindi’den olusan Mahkeme Heyeti tarafindan zabit katibi Adem
Ceylan da hazir oldugu halde CMK’nin 147/1-h ve 219/1 maddeleri geredince sesli ve goruntull
kayit yapiimak suretiyle 18.08.2011 glint saat 09:42 itibari ile acildi. Cumhuriyet Savcisi Savas
Kirbas hazir.

Mahkeme Baskani: “Durusmada hazir bulunan tutuklu saniklarin isimlerinin tespitine
gegildi.”

Cetin Dogan (evet), Ozden Ornek (evet), Halil ibrahim Firtina (evet), Nejat Bek (evet),
Mustafa Korkut Ozarslan (evet), Engin Alan (evet), Siikri Sarusik (evet), Ayhan Tas (evet),
Ramazan Cem Giirdeniz (evet), izzet Ocak (evet), Siiha Tanyeri (evet), Biilent Tungay (evet),
Mehmet Kemal Gonuldag (burada), Halil Yildiz (evet), Refik Hakan Tufan (burada), Orkun
Gokalp (burada), Erhan Kuraner (burada), Yunus Nadi Erkut (burada), Nuri Ali Karababa
(burada), Mustafa Kemal Tutkun (burada), Gurbluz Kaya (burada), Mustafa Calis (burada),
Nurettin Isik (yok), Hasan Basri Aslan (burada), Ali Riza Sézen (burada), ilkay Nerat (burada),
Veli Murat Tulga (evet), Behzat Balta (burada), Halil Kalkanli (burada), Tuncay Cakan (burada),
Hasan Fehmi Canan (evet), Salim Erkal Bektas (evet), Ahmet Yavuz (evet), Ahmet Kiglksahin
(yok), Recai Elmaz (burada), Erdal Akyazan (burada), Ahmet Senturk (burada), Mimtaz Can
(burada), Ahmet Topdagi (burada), Cemal Candan (burada), Gékhan Murat Ustiindag (burada),
Fatih Altun (evet), Faruk Oktay Memioglu (evet), Mehmet Kaya Varol (evet), Recep Yildiz
(burada), Bekir Memis (evet), Ali ihsan Cuhadaroglu (evet), Harun Ozdemir (burada), Mehmet
Yoleri (burada), Namik Ko¢ (burada), Fuat Pakdil (burada), Behcet Alper Gluney (burada), Metin
Yavuz Yalgin (buradayim), Yurdaer Olcan (burada), ihsan Balabanli (burada), Emin Kiicikkilig
(burada), Kasim Erdem (burada), Kemal Dinger (burada), Hakan Akkog (evet), ikrami Ozturan
(evet), Burhan Gdgce (burada), Mustafa Erdal Hamzaodullari (burada), Mehmet Alper Sengezer
(evet), Dogan Fatih Kuguk (burada), Dursun Tolga Kaplama (burada), Dogan Temel (burada),
Hayri Guner (burada), Recep Rifki Durusoy (evet).

Sanik Recep Rifki Durusoy: “ Sayin Bagkanim bir arzim olacak. Bu arka tarafta herhalde
diger dava, diger saniklarla suphelilerle ilgili olarak hazirlik yapmak Uzere seyircilerle bizim
aramiz ¢ok aciimis. Bir tek 1.5 -2 ayda bir tek buralarda sevdiklerimizi gérme imkanina sahip
oluyoruz. Bir emir buyursaniz da bu hi¢ degilse tutuksuz yargilananlar bolimu istirahatlarda
acllsa, biz de arka tarafa gitsek. 1.5- 2 metre, 3 metreden gorugebilme imkani bulsak. Sagolun.”

Mehmet Fikri Karadag (burada), Hamdi Poyraz (evet), Hasan Hakan Dereli (burada),
Gokhan Gokay (burada), Fatih Musa Cinar (burada), Zafer Karatas (yok), Aytekin Candemir
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(burada), Nihat Ozkan (burada), Hasan Nurgdéren (burada), Sirri Yilmaz (burada), Barboros
Kasar (burada), Murat Ata¢ (burada), Bahtiyar Ersay (burada), Mustafa Yuvang (evet), Nedim
Ulusan (burada), Soydan Gérgiili (burada), ismet Kisla (burada), Abdullah Dalay (burada),
Litfu Sancar (burada), Ahmet Feyyaz Ogiitci (evet), Engin Baykal (evet), Ozer Karabulut (evet),
Mehmet Otuzbirodlu (evet), Hasan Hosgit (evet), Hiseyin Hosgit (evet), Kadir Sagdi¢ (evet), Ali
Deniz Kutluk (evet), Mustafa Aydin Guardl (evet), Turgay Erdag (evet), Taylan Cakir (burada),
Ayhan Gedik (evet), Ahmet Tirkmen (evet), Mehmet Fatih ilgar (evet), Cem Aziz Cakmak (yok),
Muharrem Nuri Alacali (evet), Ali Semih Cetin (evet), Safak Duruer (evet), Utku Arslan (evet),
Mehmet Ferhat Colpan (evet), Umit Ozcan (evet), Fatih Ulug Yegin (evet), Levent Erkek (evet),
Levent Cehreli (burada), Hakan ismail Celikcan (burada), Ahmet Necdet Doluel (burada),
Dursun Cicek (salonda), Ertugrul Ucar (burada), Ali Turksen (yok), Tayfun Duman (evet), Nihat
Altunbulak (evet), Ercan irencin (evet), Mustafa Karasabun (burada), Bora Serdar (evet), Levent
Gérgeg (evet), ibrahim Koray Ozyurt (burada), Dora Sungunay (evet), Soner Polat (evet),
Meftun Hiraca (yok), Yasar Barbaros Blyuksagnak (burada), Hasan Gulkaya (burada), Faruk
Dogan (burada), Muicahit Erakyol (burada), Ergin Balaban (burada), Cemalettin Bozdag
(burada), Taner Balkis (burada), Abdullah Gavremoglu (evet), Kivang Kirmaci (evet).

Sanik Kivang Kirmaci: “Sayin Baskan benim de bir talebim olacakti. Bu ihtiyaca yonelik.
Fazla sikigtirdiklari icin tuvalete gitmek igin yer yok. Her defasinda aralardan gecerken bir hayli
dizensizlik olacak, buna da bir ¢ézim bulunmasini talep ediyorum.”

Yusuf Ziya Toker (burada), Cengiz Koylu (burada), Hanifi Yildirm (burada), Cemal
Temizéz (burada), Bulut Omer Mimiroglu (burada), Hakan Sargin (burada), Hiiseyin Ozgoban
(burada), Mustafa Kog (burada), Ali Demir (yok).

Sanik Ali Demir: “Baskanim Ali Demir burada.”

Mahkeme Baskani: “Pardon Ali Aydin yokmus. Ali Demir burada.”

Ali Demir (burada), Kahraman Dikmen (burada), Yusuf Kelleli (yok), Hlseyin Polatsoy
(yok), Huseyin Topuz (yok), Murat Ozgelik (evet), Mustafa Onsel (evet), Ali Aydin (yok), Erding
Atik (burada), Abdurrahman Basbug (yok), Ahmet Tuncer (burada), Gokhan Ciloglu (burada),
Halil Helvacioglu (yok), Kubilay Aktas (burada), Mehmet Ulutas (burada), Memis Yuksel Yalgin
(burada), Suat Aytin (evet), Yuksel Gurcan (evet), Taner Gul (evet).

Mahkeme Bagkani: “Tutuksuz saniklar.”

Levent Guldogus, Musa Fariz, Altan Dikmen, Fikret Coskun, Hlseyin Bakir, Duran
Ayhan, Abdullah Zafer Arisoy, Timugin Eraslan, Ugur Ustek, Murat Balkas, ismail Karaoglan,
Rifat Glrgam, Erol Ersan.

Mahkeme Bagkani: “Sanik mudafileri.”

Sanik Taylan Cakir muadafii Av. Hasan Adil Atabay.

Saniklar Halil Helvacioglu, ihsan Balabanl, Bekir Memis, Hakan Akkog, Mustafa Onsel,
Hanifi Yildirim, Yiksel Giircan, ikrami Ozturan, ilkay Nerat, Zafer Karatas, Refik Hakan Tufan,
Orkun Gokalp, ismet Kigla, Cemal Candan ve yetki belgesine istinaden Fuat Pakdil midafii Av.
Ramazan Bulut.

Bir kisim saniklar mudafii Av. Ramazan Bulut: “Sayin Bagkanim Halil Helvacioglu ile
Zafer Karatas hastanedeler. Bilahare raporlarini ibraz edecegiz. Bir de muvekkillerden Mustafa
Onsel'in bir talep dilekgesi vardi. Onu da Sayin Mahkemeye ibraz ediyorum efendim.”

Sanik Tuncay Cakan mudafii Av. Vedat Mumyapan.

Sanik Halil ibrahim Firtina miidafii Av. Kazim Yigit Akalin.

Saniklar Cetin Dogan, Siiha Tanyeri, Kadir Sagdig, Mehmet Fatih ilgar, Nedim Ulusan ve
Dursun Cigek mudafii Av. Huseyin Ersoz.

Sanilar Ali Semih Cetin, Ramazan Cem Gurdeniz, Soner Polat, Cem Aziz Cakmak, Taner
Gul, Bora Serdar, Yasar Barbaros Buyuksagnak, Mustafa Yuvang, Utku Arslan, Faruk Dogan,
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Kivan¢ Kirmaci, Fatih Ulug Yegin, Ercan irencin, Harun Ozdemir, Hasan Giilkaya midafii Av.
Sule Nazlioglu Erol.

Bir kisim saniklar midafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Bu arada vurgulamak istedigim bir sey
var. Cem Aziz Cakmak ¢ok agir bir ameliyat gecirdi, hastanede. Bilahare bununla ilgili raporu
Mahkemenize ibraz edecegiz.”

Saniklar Gurblz Kaya, Hasan Fehmi Canan, Abdullah Dalay, Mehmet Kaya Varol, Dogan
Fatih Klguk, Hamdi Poyraz, Soydan Gorgulu ve yetki belgesine istinaden Erhan Kuraner mudafii
Av. Ahmet Kog.

Sanik Mehmet Alper Sengezer mudafii Av. Haldun Kepez.

Sanik Halil Kalkanli midafii Av. ismail Hakki Glleng.

Sanik Engin Alan mudafii Av. Ayhan Nacak.

Saniklar Levent Gérgeg, Nihat Altunbulak, Ali ihnsan Cuhadaroglu, Recep Yildiz midafii
Av. Kemal Yener Saragoglu.

Saniklar Turgay Erdag, Mucahit Erakyol, Ergin Balaban, Cemalettin Bozdag, Levent
Cehreli midafii Av. ihsan Nuri Tezel.

Saniklar Ali Deniz Kutluk ve Mustafa Aydin Gural mudafii Av. Ayse Gul Hanyaloglu.

Saniklar Ali Deniz Kutluk ve Mustafa Aydin Gurldl madafii Av. Ayse Gul Hanyaloglu:”Sayin
Bagkanim, ayni zamanda bir talebim de olacak. 24.06.2011 tarihinde muvekkilim Ali Deniz
Kutluk’'un sorgusu sirasinda sesten tutanaga gecirilirken, yazili tutanaga gegirilirken bazi hatalar
olmus. Onlarin duzeltiimesine dair yazil bir talebim var. Ekinde CD ile veriyorum. Ayni zamanda
muvekkilim Ali Deniz Kutluk’'un yazili savunmasini da sunacagim. Su anda imzada oldugu igin
birazdan takdim edecegiz.”

Saniklar Abdullah Gavremoglu, Ahmet Turkmen, Hasan Basri Aslan ve Meftun Hiraca
mudafii Av. Naim Karakaya.

Sanik Ozden Ornek miidafii Av. Turgay Sariakgal.

Sanik Erdal Akyazan mudafii Av. Selda Ugur Akyazan.

Sanik Namik Kog¢ ve Bahtiyar Ersay mudafii Av. Erhan Tokatli.

Saniklar Veli Murat Tulga, Burhan Gégce, Nihat Ozkan, Fatih Altun, Sirri Yilmaz, Mustafa
Erdal Hamzaogullari, Gokhan Ciloglu, Ahmet Yanaral ve ihsan Cevik midafii Av. Kirsad Veli
Eren.

Bir kisim saniklar mudafii Av. Kursad Veli Eren: “Sayin Baskan, muvekkillerimden
tutuksuz olanlar bolgedeki, Dogu Anadolu’da ve Guneydogu Anadolu’da gorev yaptiklarindan
bdlgedeki kritik durum nedeni ile gelemediler. Ulasim yasagi var. Konvoy yasagi var. Bilgilerinize
sunuyoruz.”

Sanik Aytekin Candemir mudafii Av. Oguz Kayiran.

Saniklar Ayhan Gedik, Safak Duruer, Mehmet Ferhat Colpan, Umit Ozcan, Hakan ismail
Celikcan ve Ahmet Necdet Doluel mudafii Av. Hakan Tuncgkol.

Saniklar Lutfu Sancar, Taner Balkig, Mustafa Karasabun ve yetki belgesine istinaden
Sukru Sarnsik mudafii Av. Yakup Akyuz.

Saniklar Faruk Oktay Memioglu ve Mehmet Yoleri muadafii Av. Eyyup Sabri Gursoy.

Sanik Bllent Tungay mudafii Av. Cengiz Erdogan.

Saniklar Dogan Temel, Hayri Guner ve Recep Rifki Durusoy mudafii Av. Cetin Kokdemir.

Saniklar Dogan Temel, Hayri Guner ve Recep Rifki Durusoy mudafii Av. Cetin Kékdemir:
“‘Sayin Bagkan, ben de Degerli Meslektagimin talebini tekrarliyorum. Tutanaklara son derece
yanhs gecirilmis. Hi¢ kullanmadidimiz cimleler var. Biz ayni zamanda yazili savunma yapmistik.
Yazili savunmamizin haricinde, aleyhimize ya da lehimize olabilecek hig¢bir tutanaginizi kabul
etmiyorum.”

Saniklar Ahmet Topdagi ve Recai Elmaz mudafii Av. Haluk Demirkilig.
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Saniklar Emin Kigukkil¢ ve Halil Kalkanh mudafii Av. Deniz Cil.

Saniklar Levent Gérgeg, Ali ihsan Cuhadaroglu ve Nihat Altunbulak miidafii Av. Refik Al
Ucarcl.

Saniklar Levent Gérgeg, Ali ihsan Cuhadaroglu ve Nihat Altunbulak miidafii Av. Refik Al
Ugarct: “Umit Ozcan affedersiniz.”

Sanik Levent Erkek mudafii Av. Dog. Dr. Yilmaz Yazicioglu.

Sanik Levent Erkek midafii Av. Dogukan Unlvar.

Sanik Levent Erkek midafii Av. Handan Ozglinay.

Sanik Levent Erkek mudafii Av. Cagri Ustiinoglu.

Sanik Mehmet Otuzbiroglu midafii Av. Omer Bayraktar.

Saniklar Muharrem Nuri Alacali, ibrahim Koray Ozyurt, Ali Tiirksen, Dora Sungunay ve
Tayfun Duman mudafii Av. ibrahim Sahinkaya.

Ayni saniklar mudafii Av. Seref Dede.

Saniklar Suat Aytin ve izzet Ocak mudafii Av. Muammer Kiguk.

Sanik Hasan Hakan Dereli mudafii Av. Mustafa Ulusahin.

Mahkeme Baskani: “24 Haziran 2011 tarihinden bugine kadar Mahkememize ulagan yazi
cevaplarini Hakim Ali Efendi Peksak okuyacak.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Gelen mizekkere cevaplarini celse tarihlerine goére
siniflandirarak, 6zetleyerek okunacaktir. Genelkurmay Bagkanliginin 20 Temmuz 2011 tarihli
3050-347-11/K.K Adli Musavirlik sayili yazisina gore Zafer Karatas mudafii Av. Ziya Kara'nin
Mahkemeye sunmus oldugu 29.04.2011 havale tarihli dilekge fotokopisi gdnderilerek, sanik
mudafiinin dilekgesinde belirttigi hususlarin arastirilarak bildiriimesinin istendigi, buna iliskin
muzekkere ekinde EK-A olarak belirtilen evrakin génderildigi. Mlzekkere cevabina gore Zafer
Karatas ile birlikte gorev yapan personel bilgileri olarak Barboros Kasar, Zafer Karatag, Murat
Atag, Zafer Karatag’in bildirildigi, belirtilen tarihlerde bu personel ile birlikte gérev yapan personel
olarak, cevap olarak gonderildigi. Ayrica yurtdisi gorev ve egitim durumlari itibari ile Riza Hakan
Elvan, Levent Ergin, Armagan Demirer ve Saner Sagcan ile ilgili olarak bilgilerin génderilmis
oldugu anlasildi. Yine 24.06.2011 tarihli ara kararinin 6 nolu ara karar ile ilgili olarak, istanbul
Cumbhuriyet Bassavciliginin 29.06.2011 tarih 2010/1439 sorusturma nolu muzekkere cevabina
gore, bahsi gegen Ugur Cevizoglu ile ilgili olarak, bu kisinin ilgili sayilh yazinin ekinde bulunan
06.04.2010 tarihli ¢6zum tutanagindaki yabanci bir internet adresinden indirildiginden bahsedilen
ve yine ¢ozum tutanagina gore tek tarafli oldugu, yani ikinci veya uguncu bir kiginin tespit
edilemedigi ses kaydi ile ilgili olarak Bassavcilik tarafindan ilgili sorusturma evrakinda
konusmada bahsi gecen olaylara iligkin delil durumu itibari ile bu agsamada ac¢iimis bir
sorusturmanin bulunmadiginin  bildirildigi. 7 nolu ara karar ile ilgili olarak yine istanbul
Cumhuriyet Bagsavcihiginin 29.06.2011 tarih 2010/1439 sorusturma nolu muzekkere cevabina
gore 2010/283 Esas sayili dosyadaki iddianamenin 164 ve 179 sirasinda sanik olarak ismi
gecgen Recep Yavuz ve Murat Bektasoglu isimli kisiler hakkinda, sorusturmanin bu supheliler ve
diger supheliler ile birlikte Bassavciligin 2010/1439 sorusturma sayili evraki ile devam ettiginin
bildirildigi. 8 nolu ara karar ile ilgili olarak, Genelkurmay Baskanhdr Kara Kuvvetleri
Komutanhginin 20 Temmuz 2011 tarih HRK 3700-202219-11/PI ve HRK DPLS$ (306) sayili
muzekkere cevabina gore 2002-2003 yillarinda 1. Ordu Komutanhginda yapilan plan seminer
calismalarina iliskin yazigsmalar ve gonderilen mesaj emirleri ile tatbikat planlama faaliyetlerine
iliskin emirlerin tasdikli birer suretinin génderilmesinin ilgi:A ile istenildigi, konu ile ilgili evrakin bir
kismi ilgi:B, yénerge esaslari dogrultusunda her yil yapilan tasnif islemi sonucunda imha
edildigi, halihazirda Kara Kuvvetleri Komutanliginda mevcut evrakin tasdikli birer suretlerinin EK-
A’da bulundugu, tatbikat planlama surecinin ve s6z konusu belgelerin daha iyi anlasiimasi igin
ihtiyag duyulmasi halinde personel katkisi saglanabileceginin Mahkemeye bildirildigi. 8 nolu ara
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karar ile ilgili olarak Genelkurmay Baskanhdinin 5 Agustos 2011 tarih 3050-347-11/K.K Adli
Musavirlik sayili muzekkere cevabina gore, ilgi yazi ile 2002-2003 yillarinda 1. Ordu
Komutanliginda yapilan plan seminer caligmalarina iligkin yazigmalar ve gonderilen mesa;j
emirleri ile tatbikat planlama faaliyetleri ile ilgili emirlerin tasdikli birer suretinin génderilmesinin
istenildigi, ilgi yazida belirtilen seminer galismalari musterek bir faaliyet olmadigindan Kara
Kuvvetleri Komutanhginca planlanmis ve icra edilmistir. Bu kapsamda Genelkurmay Harekat
Baskanhgi kayitlarinda yapilan arastirma sonucunda, konuya iligkin belge ve yazisma
bulunamadiginin, Kara Kuvvetleri Komutanhgi tarafindan Mahkemeye gonderilen ilgi yazida
belirtilen konuya iliskin listede Genelkurmay Harekat Baskanhgindan ¢iktigi ifade edilen 3 adet
yazindan birinin imha edildigine iliskin belgenin EK-A’da gonderildigi, bulunmayan 2 yazi ile ilgili
olarak ise yetkili birim olan Genelkurmay Harekat Baskanhiinca MY 71-1 (B) Tark Silahh
Kuvvetleri Arsiv Yonergesi geregi her yil yapilan tasnif iglemi sonucunda imha edildiginin
bildirilmis oldugu anlasildi. 9 nolu ara karar ile ilgili olarak Genelkurmay Bagskanliginin 5 Agustos
2011 tarih 3050-347-11/K.K. Adli Musavirlik sayili muzekkere cevabina gore, ilgi yazi ile 2002-
2003 yillarinda 1. Ordu Komutanligina bagh angaje birlik olup olmadigdi, angaje birlik kavramina
gore bagh bulunan birligin bagh bulundugu komutanlik ile emir-komuta zincirine tabi olup
olmadigi, organik baginin devam edip etmedigi, 1. Ordu Komutanligina bagli angaje birlik olmasi
halinde 2002-2003 yillarini kapsayan tarihlerde gorev yerlerinin neresi oldugu hususunda bilgi
verilmesinin Mahkemece istenildigi, Turk Silahli Kuvvetlerinde baris ve harp doénemleri dahil
komuta kontrol, sevk ve idare, emir ve komuta ile kurulus ve kadro baglantilarinin esaslarini
tespit eden MY 202-1 (A) TSK Kurulus ve Kadro Hazirlama Ydnergesi (2000), MT 145-1 TSK
Mugterek Harekat Talimnamesi (2001) ve KKT 100-5 harekat sevk ve muhabere isimli
dokumanlarda angaje birlik tabirinin bulunmadigi, ayrica konu ile ilgili diger mevzuat Uzerinde
yapilan arastirmalarda da angaje birlik tabirine rastlanmadigdi, angaje birlik kavramindan ne
kastedildigi ayrintili olarak belirtildigi taktirde ilave bilgi verilebilme imkaninin oldugunun
bildirildigi. 11 nolu ara karar ile ilgili olarak Genelkurmay Bagkanhginin 6 Temmuz 2011 tarih
350-347-11/K.K sayili muzekkere cevabina gore ilgi yazi ile kamuoyunda balyoz davasi olarak
anilan kamu davasinda bir kisim sanik ve mudafileri tarafindan delil olarak dosyaya eklenen
verilerin bir kisim bilgi ve belgelerin kot niyetli kisiler tarafindan sahte olarak dizenlenmis
oldugunun iddia edilmis olmasi kapsaminda, bu yonde Askeri Savcililarda herhangi bir
sorusturma bulunup bulunmadigi soruldugundan, ilgi yazi goérev alani nedeni ile geregi igin EK-
A’da gonderildiginin bildirildigi. 12 nolu ara karar ile ilgili olarak imza eksikligi bulunan Polis
Memuru Mehmet Bayram Karatas'in celse arasinda imza eksikliginin giderildigi. 13 nolu ara
karar ile ilgili olarak, istanbul Cumhuriyet Bagsavciliginin 05.07.2011 tarih 2011/6 sorusturma
saylli muzekkere cevabina goére Orhan Aykut hakkinda agilan davaya ait iddianame 6rnegi
istenildigi ve tutuklu bulundugu cezaevinin soruldugunun anlagildigi. Yapilan inceleme
neticesinde adi gecen hakkinda 2008/801 Savcilik esas ve 2008/516 iddianame numarasi ile
05.06.2008 tarihinde 6rgiit kurmak ve yodnetmek, ruhsatsiz mermi bulundurmak, istanbul 14.
Agir Ceza Mahkemesinin 2008/185 Esasina kamu davasinin agildigi. Ayrica stphelinin Tekirdag
2 nolu F Tipi Yiiksek Givenlikli Kapali Ceza infaz Kurumunda tutuklu olup, adi gegen hakkinda
diizenlenen iddianamenin yazinin ekinde génderildigi. 16 nolu ara karar ile ilgili olarak, istanbul
13. Agir Ceza Mahkemesinin 12.08.2011 tarih 2010/106 Esas sayili muzekkere cevabina gore,
ilgi sayili yaziniz ile istemis oldugunuz Mahkememizin 2010/106 Esas sayili dava dosyasinin
durugsmasi sirasinda beyani alinan gizli tanik Efe’nin ifadesinin bulundugu 18 ve 19'uncu
celselere ait, celselerin onayli birer suretlerinin Mahkememize gonderildigi. 17 nolu ara karar ile
ilgili olarak, istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesinin 12.08.2011 tarih 2010/106 sayili miizekkere
cevabina gore ilgi sayiniz ile géndermis oldugunuz Mahkemenizin 2010/283 Esas sayili dava
dosyasi sanik listesinde adi gegen saniklarin Mahkememizde acgiimis kamu davasinin olup



T.C. ISTANBUL 10.AGIR CEZA MAHKEMESI ( CMK 250 MADDESI iLE YETKILi ) CELSE TARIHi
18.08.2011 ESAS NO: 2010/283 CELSE NO:47 Sayfa:6

olmadigi, var olmasi halinde iddianamelerinin gonderilmesinin istenildigi, Mahkememiz
dosyalarinda yapilan arastirma sonucu 2010/106 Esas sayili dava dosyasi sanigi Dursun
Cicek’in 2009/191 Esas sayili dava dosyasi saniklari Cengiz Koyli ve Mustafa Kog, 2008/209
Esas sayili dava dosyasi sanigi Mehmet Fikri Karadag hakkinda kamu davasinin bulundugunun
tespit edildigi, bu davalara iliskin dosyalarin iddianamelerinin sayfa sayisinin ¢cok olmasi nedeni
ile dijital ortamda birer adet CD olarak gonderildiginin bildirildigi. 17-a nolu ara karar ile ilgili
olarak, istanbul 12. Agir Ceza Mahkemesinin 04.07.2011 tarih, 2010/34 Esas sayili muzekkere
cevabina gore ilgi sayili yazi ile Mahkemeniz dosyasinda sanik olup ayni zamanda
Mahkememizde yargilanan saniklarin bulunup bulunmadigi hususunun soruldugu, yargilanan
saniklar var ise yargilandiklari davanin iddianamesinden birer suretin gonderilmesinin
istenildiginin belirtildigi. Mahkememizce yapilan arastirmada saniklar; Tayfun Duman, Levent
Goérgeg, Ibrahim Koray Ozyurt, Dora Sungunay, Kadir Sagdig, Mehmet Fatih il§ar ve Ali Tiirksen
hakkinda Mahkemede gorilen, 2010/34 Esas sayili davanin yargilanmasina halen devam
olundugu ve dosyanin derdest oldugu, ayni zamanda Micahit Erakyol, Ahmet Feyyaz Ogiitci,
Kadir Sagdic, Mehmet Fatih iigarin da Mahkememizin 2010/146 Esas sayili dosyasinda
yargilanmasina devam olundugunun, bu dosyanin Mahkememizin 2010/34 Esas sayili dosyasi
ile birlestirildiginin bildirilmis oldugu anlasildi. 18 nolu ara karar ile ilgili olarak Genelkurmay
Baskanliginin Temmuz 2011 tarih, 3050-347-11/K.K sayili mizekkere cevabina gore, ilgi yazi ile
Deniz Kuvvetlerinde veya Sahil Glvenlik Komutanliginda kullaniimak Uzere insa edilen veya
satin alma c¢alismalarina baglanan gemiye hangi asamada personel atandigi, insasina veya
satin alinmasina karar verilen asamada personel atamasinin yapilip yapiimadigi, gemilerin isim
belirlenmesinin ingsa ve satin alma asamasinda yapilip yapiimadigi hususlarinin aragtirilarak
bildiriimesinin istenildigi. ilgi yazida istenilen konular ile ilgili olarak Deniz Kuvvetleri Komutanhgi
tarafindan gonderilen mesaj fotokopisinin EK-A’da, Sahil Guvenlik Komutanliginca gonderilen
mesaj fotokopisinin ise EK-B’de gonderildigi anlasildi. 24 nolu ara karar ile ilgili olarak, istanbul
Cumhuriyet Bagsavciliginin 28.06.2011 tarih, 2010/227 Sorugturma sayili muzekkere cevabina
gore ilgi sayili yazi ile Cumhuriyet Bassavciligimizca yurutilmekte olan 2010/227 Sorusturma
saylli evrakin Genelkurmay Bagkanliginca s6z konusu Mahkemenize delil olarak sunulan 19
adet CD’nin sahteligine iliskin bir yazi génderip gonderilmediginin bildiriimesinin istenildigi.
Cumhuriyet Bassavciligimizca, Genelkurmay Bagkanligina ve 1. Ordu Komutanlhgina
incelenmek Uzere gonderilen 2 adet DVD’nin incelenmesine iliskin raporlarin, yazinin ekinde
gonderilmis oldugu anlasildi. 25 nolu ara karar ile ilgili olarak, Genelkurmay Baskanliginin 20
Temmuz 2011 tarih, 3050-347-11/K.K sayili muzekkere cevabina goére Mustafa Erdal
Hamzaogullarrnin 2001 Aralik ayindan, 2005 Aralik ayina kadar yurtdisinda gorev yaptigi
tarihlerin arastirilarak bildiriimesinin istenildigi. Ad1 gegen personelin belirtilen tarihler arasinda
katilmis oldugu yurtdigi gorev ve kurslarin, listenin asagisinda gikarilarak gonderilmis oldugu
anlasildi. 27 nolu ara karar ile ilgili olarak, istanbul Emniyet MidirlGginin 29.07.2011 tarih,
39787 sayili muzekkere cevabina gore, Sanik Ergin Saygun’un raporda belirtilen hastaliklarinin
olusturdugu ylUksek risk nedeni ile tedavisinin hastane ortaminda surdirdimesinin uygun
olacaginin, bu yondeki iligkin doktor raporunun muzekkere ekinde gonderilmis oldugu anlagildi.
06.05.2011 tarihli ara kararlarindan 2 nolu ara karar ile ilgili olarak, istanbul 12. Agir Ceza
Mahkemesinin 2011/111 Esas 04.07.2011 tarihli muzekkere cevabina gore Mahkemenizin ilgi
saylli yazisi ile Mahkememizin 2011/111 Esas sayili dosyasinda mevcut bulunan Godlcuk
Donanma Komutanhgdi zemininden ¢ikartilan materyallere dair Mahkememiz dosyasinda
bulunan inceleme raporundan bir suretinin istenildigi, ilgili inceleme ve analiz raporunun yazinin
EK’inde bir suretinin gonderildiginin bildirildigi anlasildi. 15 nolu ara karar ile ilgili olarak, 07
Haziran 2011 tarih, igisleri Bakanligi Jandarma Genel Komutanhginin 07 Haziran 2011 tarih,
1500-247941-11/Ad. Mus.Ks sayili mizekkere cevabina gore, Mahkemenin ilgi yazisi ile Hanifi
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Yildirnm’in, 01 Eylal 2002 ile 30 Mart 2003 tarihleri arasinda izin, rapor, denetleme, gorev ve
gegici gorev gibi nedenlere birlik digsinda bulunup bulunmadigi. Bulunmus olmasi halinde, tarih
araliklarinin arastirilarak cevap verilmesinin istenildigi. Personelin, kita 6zluk ve kuvvet 0zlUk
dosyalarinda yapilan inceleme sonucunda bahse konu tarihler arasinda birlik diginda olduguna
dair bilgi ve belgeye ulasilamadiginin bildirildigi anlagildi. 13.04.2011 tarihli ara karalar ile ilgili
olarak, 11 nolu ara karar ile ilgili olarak Adalet Bakanhgi Adli Tip Kurumu Bagkanliginin 29
Haziran 2011 tarih, 2063 sayili muzekkere cevabina gore, saniklardan Mehmet Yoleri'nin, 2002-
2003 yillari arasinda, sanigin bulundugu suga kargl cezai sorumlulugunun tam oldugunun oy
birligi ile bildirilmis oldugu anlasildi. 13.04.2011 tarihli ara kararlarindan, 16 nolu ara karar ile
ilgili olarak, Adalet Bakanhgi Adli Tip Kurumu Bagkanhginin 3 Haziran 2011 tarih, 5068 karar
nolu raporuna gore, saniklardan Taylan Cakir'in tedavi altinda, cezaevi sartlarinda infazina dair,
Taylan Cakir'in tedavi altinda cezaevi sartlarinda infazina devam edilebileceginin oy birligi ile
mutalaa edilmis oldugunun bildirildigi anlasildi. Bu kadar Baskanim.”

Mahkeme Baskani: “Mazeret ve taleplere iliskin, Mahkememize bazi dilekgeler ulasti. Al
Deniz Kutluk mudafii Av. Ayse Gul Hanyaloglu 27.07.2011°’de durusma tutanaklari, durusmanin
ses kayitlarinin ¢ozumune iliskin tutanaklarda hatalarin olduguna dair dilekgesi mevcut. Yine
bugin de ayni sekilde bir dilekge sundu Mahkememize. Saniklardan Ali Demir mudafii Av. Mahir
Isikay, muvekkilinin adli sicil kaydinin kimlik bilgilerine uygun olmadan c¢ikarilmasi sebebi ile
sabikasinin goéziktuguni Mahkememize bildirmis. Yapilan incelemede gergekten dogum
tarihinin yanlis yazilmasi sebebi ile sicil bilgilerinin yanhs olabilecegi goruldu. Kendisinin gergek
kimlik bilgilerine uygun nufus kaydi c¢ikarllip dosyasina konulacaktir. 12. Agir Ceza
Mahkemesinin, 11. Agir Ceza Mahkemesinin Hakimlerine iligkin reddi hakim talebinin reddine
iliskin yapilan itirazin, 13. Agir Ceza Mahkemesinin 29.06.2011 tarih, 2011/430 Degisik is sayil
karari ile reddine dair karar Mahkememize ulasti. Durusma salonundaki ses ve goruntu
kaydedici cihazlarin teknik 6zellikleri ile ilgili Silivri Cumhuriyet Bagsavciliginin, yapimci firmadan
aldi§1 yazi cevaplari dosyaya ulastirildi. Cetin Dogan mudafii Avukatlar Celal Ulgen ve Hiiseyin
Ersdz’iin, 02.08.2010 tarihli dilekgeleri, yine Emin Hakan Ozbek midafi Av. Umit Karagavus’'un
11.08.2011 tarihli dilekgesi ve ekindeki belgeler dosyaya ulasti. Ahmet Feyyaz Ogitci
18.08.2011 tarihli yani bugunki durusmada Mahkememize savunmasini ve eklerini iceren dosya
ibraz etti. Sanik Erding Atik, savunmasina iligkin dilekge, yine sanik Dursun Cigcek savunmasi ve
taleplerine iligkin dilekge ibraz etti. Sanik Osman Cetin 5 gunlik rapor 16.08.2011 tarihinden
itibaren gecerli, 5 gun rapor gondermis. Sanik Ali Gungor, tutuksuz sanik Ali Gungor, babasinin
vefati sebebi ile 18-19 Agustos 2011 tarihiyle durusmalara katilamayacagina dair dilekge
gbéndermis. Sanik Hakan Oktem, tayini gcikmasi ve devir teslim iglemleri sebebi ile 18-19 Agustos
tarihli durusmalara katilamayacagina dair dilekge gdndermis. Sanik Mustafa Onsel midafii Av.
Ramazan Bulut, muvekkilinin hukuki durumu ile ilgili olarak tanik, bazi gorevlilerinin bulunduklari
yerlerde hangi tarihlerde goérev yaptiginin sorulmasini igerir bir dilekge géndermis. Tutuksuz
saniklardan imdat Solak, 15 giin doktor raporu alip Mahkememize géndermis. Tutuksuz sanik
Ahmet Cetin 18-19 Agustos 2011 tarihli durusmalara rahatsizligi sebebi ile katilamayacagini
bildiren dilekge ve ekinde 5 gunluk, 15.08.2011 tarihinden itibaren verilmis 5 gunlik doktor
raporu gondermis. Sanik Mustafa Aydin, tayini ¢ikmasi sebebi ile durusmaya katilamayacagina
dair dilekge géndermis. Av. ilkay Sezer, Antalya 3. Agir Ceza Mahkemesindeki durugmasi
sebebi ile buglnkid durusmaya katilamayacagina dair mazeret dilekgesi gondermis. Sanik Ali
Deniz Kutluk, 1 klasorden olusan, daha onceki durusmada yapmis oldugu savunmasin ek
niteligindeki belgeleri ve savunmasinda okudugu savunma igerigini Mahkememize gonderdi.
Mustafa Aydin Gural'in savunmasinda kalmigtik. 24 Haziran 2011 tarihli durugsmada son olarak
Ali Deniz Kutluk savunmasini bitirmisti ve buglin de yazili savunma eklerini ibraz etti. Orada bir
dizenlemede hata olmus. isterseniz sdyle, oray! agabiliyor muyuz? Midahiller tarafinda 2
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masayl acalim. Orayl dedil de, orayl evet. Acabiliyor muyuz orayi? Calismiyor mu? Oblr
mikrofonu deneyelim. Tamam orasi da olur. Su anda bdyle iyi de ¢ozeriz o konuyu. Evet,
CMK’'nin 147 ve 191. maddedeki haklariniz daha 6nce okunmustu. Kisaca haklarinizi
hatirlatalim. Saniklara suclari, iddianame okunmasi asamasinda bildirilmisti. Mudafi segme
haklarinin  bulundugu, onun hukuki yararindan vyararlanabilecekleri, sorgularinda hazir
bulunabilecedi, mudafi segebilecek durumda olmayanlar i¢in Baro tarafindan muadafi
gorevilendirilebilecegi, yuklenen sug¢ hakkinda agiklamada bulunmamalarinin kanuni haklari
oldugu, stupheden kurtulmak icin somut delillerin toplanmasi isteyebilecekleri hususlarindaki
haklariniz tekrar hatirlatiliyor. Evet Mustafa Aydin Gural haklarinizi tekrar okuduk. Savunmanizi
yapacak misiniz, mudafiiniz hazir mi? Burada mi mudafii sanigin? Evet, mudafii burada buyurun
savunmanizi yapiniz.”

Sanik Mustafa Aydin Giriil: “Sayin Baskan, Degerli Uyeler, huzurda yuritilen dava ile
ilgili olarak, resmi talepname belgesi tanzim edilmeden ve refakatimde bir avukat bulunmadigi
halde, 18 Mayis 2010’da, Besiktas Adliyesi’nde Cumhuriyet Savcisi tarafindan ifadem alinmistir.
Savcilik ifademi aynen tekrarliyorum. ilave olarak belirledigim konulari iceren yazili savunmam
avukatim tarafindan Mahkeme Bagkanligina sunulacaktir. Huzurda okunan iddianameyi
kesinlikle kabul etmiyorum. 1. Ordu Komutanligi tarafindan 05-07 Mart 2003 tarihlerinde icra
edilen ve soOzde balyoz harekatinin gorusuldugu iddia edilen seminere istirak etmedim.
iddianamenin 779. sayfasinda bana atilan suca gdére sbézde suga planinda Golciik Birlik
Komutanhgini Ustlendigim, hazirlanmig bir s6zde bilgi notu eklerinde EK-B, EK-C ismimin yer
aldigi ve amiral hassas listesinin olusturulmasinda gérev aldigim iddia olunmaktadir. S6zde
suga harekat plani ile s6zde bilgi notu ve eklerinde yer aldidi iddia edilen ¢alisma grubu amiral
hassas listesi gibi listeleri hic gérmedim. Bu konular bana goérev olarak hi¢bir zaman verilmedi.
Bilgim diginda bunlari hazirlayanlar sayet olduysa, bana bir tebligatta bulunmadilar. Ben de
higbir kimseye bu konularda emir vermedim. Bu belgelerin kim tarafindan nerede hazirlandigina
veya gercekten hazirlanip hazirlanmadigina dair higbir fikrim yoktur. Ayni sekilde s6z konusu
belgelerin higbirisi ile sahsim ile ilgili herhangi bir illiyet bagi kurulmamistir. Sayin Baskan,
Degerli Uyeler 39 yillik meslek hayatim boyunca Deniz Kuvvetlerine dolayisiyla tilkeme serefle
hizmet ettim. Goérevimi her zaman hukuk kurallarina sadik kalarak surdirdum. Meslek
yasantimin hi¢bir boluminde hukuka ve demokrasiye karsi bir digunce i¢inde olmadim. Hukuk
dist bir olusum icerisinde bulunmadim. Adaletin saglanabilmesi ve gergeklerin ortaya
cikarilabilmesi i¢in yurtiginde ve yurtdigi batin hukuki yollara bagvuracagimi ve adaleti
aramaktan vazgecmeyecegimi belirtiim. Uzerime atili tim suglamalari reddediyorum.
Yargilanmayi gerektirecek herhangi bir tavir ve davranisimin olmadigini, aleyhimde yasal ve
hukuken gegerli bir tek delilin dahi bulunmadigi bu vyargilamada o&ncelikle tutuksuz
yargilanmama karar verilmesini ve neticede beraatimi mahkemenizden saygilarimla talep
ediyorum. Arz ederim.”

Mahkeme Basgkani: “Klasor 86 Dizi 264-265te mevcut Cumhuriyet Bassavciliginda
18.05.2010 tarihinde alinan ifadeniz mevcut az dnce kabul ettim dediniz.”

Sanik Mustafa Aydin Gurul: “Aynen tekrarliyorum.”

Mahkeme Baskani: “Dogru ifade, okumamiza gerek var mi? Hatirlhyor musunuz
ifadenizi?”

Sanik Mustafa Aydin Guarul: “Nasil efendim?”

Mahkeme Baskani: “ifadenizin igerigini hatirliyor musunuz?”

Sanik Mustafa Aydin Garal: “Hatirliyorum.”

Mahkeme Bagkani: “Okumama gerek yok. Peki. Nufus kaydinizi okuyorum. Mustafa
Aydin Giril, Mustafa Rafet oglu Asiye Nermin’den olma 13.05.1948 dogumlu, istanbul Fatih
Suleymaniye nufusuna kayith.”
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Sanik Mustafa Aydin Gardl: “Dogrudur.”

Mahkeme Bagkani: “Adli sicil kaydinizda 2000 yilinin sug tarihi olan Ankara Genelkurmay
Askeri Mahkemesince verilmis bir ilam gézikmektedir. Gérevi suiistimalden verildigi gdézikuiyor”

Sanik Mustafa Aydin Gurul: “Dogrudur.”

Mahkeme Bagkani: “Size mi ait?”

Sanik Mustafa Aydin Gurdl: “Dogrudur bana aittir.”

Mahkeme Baskani: “765 sayili Turk Ceza Kanununa goére 240 ve 80. maddelerden para
cezasl verilmig. Sanik mudafiinden savunmaya ilave edecegi bir husus olup olmadigdi soruldu?”

Sanik Mustafa Aydin Gurlal madafii Av. Ayse Gul Hanyaloglu: “Muvekkilim Mustafa Aydin
Gurul hakkindaki suclama, muvekkilinde beyan ettigi gibi iddianamenin 779. sayfasinda yer
almaktadir. iddianamede miivekkilimin bir sézde bilgi notu Ek’indeki amiral hassas listesini
hazirlamasini sagladigi ve suga harekat planinda Golcuk Birlik Komutani olarak adinin gegtigi
iddia edilmektedir. Mlvekkilim Mustafa Aydin Gurll sorgusunda da acikga ifade ettigi gibi bilgi
notu ve EK’indeki listeyi higbir zaman gormedi, hazirlamamistir ve bu konuda hi¢ kimseden emir
almamistir. Bu da az onceki sorgusunda beyan edilmistir. Bu tespitlere ilaveten belirtmek isterim
ki; suga bilgi notu ile suga plani ile bilgi notu arasinda iddianamede en ufak bir illiyet bagi
kurulamamaktadir. Bir onceki celsede sorgusu tamamlanan diger muavekkilim Deniz Kutluk
iddianamede yer alan s6zde bilgi notu ile gercek bilgi notunu kargilagtirarak tutarsizliklari gozler
onlne sermigtir. Bir kez daha ayni anlatimlara yer vermemek amaciyla bu ifadelere aynen
katildigimizi belirtmek isterim. iddianamede miivekkilim hakkindaki suglamanin dayanagi olan
s6zde bilgi notunun en blyuk tutarsizigi bilgi notunun kendisidir. Zira bu formatin sug tarihi
itibari ile Turk Silahli Kuvvetlerinde kullanilan bir yazisma araci olmadigi defalarca beyan
edilmistir. Bu hususta daha 6nce Deniz Kuvvetlerinin mensubu diger saniklar ayni sekilde
ifadelerinde yer vermiglerdir. Sayin Baskan, Degerli Uyeler tekrar ediyoruz ki bilgi not Tirk
Silahli Kuvvetlerinde 2008 yilindan sonra kullaniimaya baslanmis olan bir yazisma aracidir. O
halde iddianamenin dayanagi raporlara gore 5 Mart 2003 tarihinden 6nce olusturuldugu ve daha
sonra herhangi bir ilave yapilmadigi ileri surtlen 11 nolu delil CD’sinin igerisinde 2008 yilinda
kullanilmaya baslayan bir yazisma formati nasil bulunabilir?

REIERRESIRCSIGIEBIIEE Yine bircok kez beyan edildigi gibi Tirk Silahli Kuvvetlerinde bilgi notu
emir formati yerine gegmez ve EK'leri olamaz. Oysa bu bilgiden yoksun kisilerin hazirladigi

asikar olan 11 nolu CD’nin igerisinde ve iddianamede yer alan s6zde bilgi notunda bu bilgi notu
karargah disina génderilmis ve 17 tane ekinin varligindan bahsedilmektedir. Dolayisi ile bu bilgi
notu gergek degildir. Sayin Baskan, Degerli Uyeler delil oldugu kabul edilen ve gergek olmayan
sahte bir bilgi notu nedeniyle muvekkilim aylardir tutukludur.

Hukukun Ustunliglne inanan ve sadece
adaleti arayan sistemlerde en ufak suphenin varligi dahi saniklarin bir giin bile 6zgurliginden
mahrum birakilmasina misaade edemez. Ne yazik ki huzurda goérilen bu ve benzeri davalarda
hukukun yara aldigini, temel hak ve 6zgurluklerin goz gore gore gignendigine tanik oluyoruz.
Buna tanik olan biz hukukgular her s6z hakki verildiginde ve her firsatta bu hukuka aykiriliklari
bikmadan, usanmadan dile getiriyoruz. Bizler sadece mudafii oldugumuz i¢gin bu savunmalari
yaptigimiz dasUnulebili. Ama bakiniz ki itirazlarimizi  degerlendiren 11. Agir Ceza
Mahkemesinin Sayin Bagkani da buyuk bir cesaretle ve aciklikla hukuksal goruglerini dile
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getirebiliyor. Cunkl bir hukukgu olarak goérdiklerinden rahatsiz oluyor ve hukukun bu denli
ayaklar altina alinmasinin bir pargasi olmak istemiyor. Sayin Mahkemenizin klise haline gelmis
tutuklama ve tahliye taleplerinin reddine dair kararlarin gerekgelerini kararinda ve muhalefet
serhinde tek tek ele alarak hukuksal bir mantiga oturtmaya calisiyor. Ama goruyoruz ki hicbir
hukuksal gerceveye oturamiyor. Bu husustaki tespitleri 11. Agir Ceza Mahkemesinin kararindan
cok kisa alintilar yaparak tekrar hatirlatmayi uygun goértyorum.

Olsa olsa CMK 206/2’ye gore
dogrudan hukuka aykiriliklar sebebiyle reddedilecek delillerdir. Zira bu konuda oldukg¢a etraflica
beyanlarda bulunuldu ve guglu anlatimlar sunuldu, durugsmalarinizda. Dolayisi ile bunu tekrar
etmek istemiyorum.

Kuvvetli su¢ suphesi diger bir olgu, karar.
Muhalefet serhinde de belirtildigi gibi bu saniklarin isimlerinin planda bulunmasi isimsiz, imzasiz
dijital verilerde bulunulmasi. Taniklarin henltz dinlenememis olmasi diger bir gerekge.
Durugmalarin bagladigindan beri sanik savunmalari alinmadigi i¢in herhangi bir tanik
dinlenmemigtir. Ancak saniklarin ve 6zellikle yurtdisinda bulunanlarin bu taniklara etki ettiklerine
dair ifadelerini degistirme yonunde faaliyette bulunduklarina dair herhangi bir ima dahi yoktur.
Diger bir gerekge ise delillerin henuz toplanamamis olmasi. Soyle bir ifadeye yer veriliyor
muhalefet serhinde. Hangi deliller toplanacaktir? Dosyadaki mevcut delillerin disinda saniklarin
suglarinin subutuna iligkin delil toplanmasi yéninde herhangi bir ara karar verilmemistir.

[% 1%

Olayimizda CD’den bagka delil olmadigina gére hangi delillerin toplanamadigini séylemeliyiz.

Dolayisi
ile bir sugun katalog sugu, su¢ oldugunu belirterek tutuklama gerekgesi yapmak kendi iginde bir
celigkidir. Diger ve son konuya geldigimizde adli kontrol uygulanmasinin yetersiz kalacagi
gerekgesinde hangi sanik i¢in hangi adli kontrol sisteminin disunudldugund ve bunun hangisinin
yine hangi nedenle yetersiz kalacagi iddia edilmemistir. Dolayisi ile bunu belirtmezseniz insan
vicdani kabul etmez geklinde bir ifadeye de yer verilmistir. Sayin Mahkemenin tutuklama
gerekgeleri 11. Agir Ceza Mahkemesinin Sayin Bagskaninin muhalefet serhinde son olarak
tutuklama gerekgelerinin hukuk ve dosya kapsamina uygun olmadigi acikga gorulmektedir
seklindeki bir ifade ile yoruma birakilmistir. Sayin Baskan, Degerli Uyeler salonda bulunan tim
hukukgular olarak hepimiz biliyoruz ki muhalefet serhinde yer alan bu tespitlerin aksini iddia
etmek mantik ve vicdan sinirlarini zorlamak demektir. Ve yine biliyoruz ki bugln itibari ile
saniklarin tutuklu yargilanmasini gerektirecek elimizde tekbir somut neden yoktur. Tim
karalarinizda bir kalkan olan CMK’nin 100. maddesi gayet iyi bildigimiz gibi igi fiili ve gergek
somut delillerle dolduruldugunda ancak bir yasal sebep sayilabilir. Aksi halde keyfiligi dogurur.
Sorgulamanin  tamami sona erene kadar saniklar aleyhinde tahliye taleplerinizi

o o

degerlendirmeyeceginize dair bir kani olusmasi nedeni ile bu asamada

yargilama asamasi artik bir cezalandirma yontemi olarak kullaniimaya baglamistir. Son olarak
belirtmek isterim ki; muvekkilim ve tUm saniklarin yargilanmasina adil yargilanma hakki ihlal
edilmeden devam edilmesini, masumiyet karinesinin yok edilmemesini, herhangi bir hukuki ve
fiili gerekge bulunmayan tutuklama kararlarinin bir an once kaldirilarak yargilamaya tutuksuz
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olarak devam edilmesini ve yapilacak adil yargilama neticesinde beratlarina karar verilmesini
Sayin Heyetinizden mavekkilim adina saygi ile talep ederim.”

Mahkeme Baskani: “CMK 201 madde geregince soru sormak isteyen var mi saniga?
Buyurun Hakim Bey.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Saniklardan Ramazan Cem Girdeniz ile atili sug tarihi
itibari ile ya da sonrasinda birlikte galismaniz oldu mu? Ya da taniyor musunuz?”

Sanik Mustafa Aydin Guardl: “Efendim kendisini meslektasim olarak, bahriye mensubu
olarak ve deger verdigim bir arkadas olarak taniyorum. Ancak birlikte calismamiz hig
olmamistir.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “2. sorum iki isminiz var. Bu isimlerinizde kisaltma yaparak
isimlerinizin birini kullanma durumu oldu mu? Veya kisaltma yaptiysaniz hangi isminizi kisaltarak
kullanirdiniz yazigmalarda?”

Sanik Mustafa Aydin Gurul: “Efendim bu genel bir tabir olarak generallik ve amirallige
terfiden itibaren uygulanan ilk gobek adi dahil olmak Uzere U¢ isimle kullanilir. Mustafa Aydin
Gurdl diye kullanilmaya baslandi, 1995teki tugamirallige terfimden itibaren. Ancak benim
normal yagsamimdaki kullanim Aydin Guarul'dur. Mustafa’yr kullanmam. Ama yazigsmalarda resmi
yazismalarda M. Aydin Gurul diye gecger.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet. 3. sorum Mesut Adanur diye birini tanir misiniz?”

Sanik Mustafa Aydin Guirdl: “Efendim ben 1. Mori Komodoruyken Yildirrm Gemisinde
Desayis astsubayligi yapmistir. Denizalti savunma harbi astsubayligi yapmisti. Onun diginda
birlikte calismaligimiz hi¢ s6z konusu degildir.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Emir astsubayligi seklinde sizin bizatihi.”

Sanik Mustafa Aydin Gurdl: “Hayir Efendim.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Emir astsubayliginizi yaptigi seklinde herhangi bir o
sekliyle bir galismasi oldu mu yaninizda?”

Sanik Mustafa Aydin Gurudl: “Hi¢ olmamistir efendim. Higc emrim de ¢alismamistir.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Emrinizde calismadi. O calistig, biraz énceki séylediginiz
ilk sey agisindan, yani kendisi ile ilgili herhangi bir disiplin veyahut da sorugturma gerektirir bir
durum meydana gelmis miydi? Onunla ilgili herhangi bir bilginiz var mi?”

Sanik Mustafa Aydin Gurul: “Efendim bahsettigim sure¢ 1994-95 arasinda kurmay albay
rutbesi ile 1’nci Mori Filotilla Komodorlugum esasinda bu bilgiyi verdim. O zaman ben komodor
olarak, dort tane firkateynin komutaniydim. Zaman zaman gemilerde sancak forsumu, bu dort
gemi dort firkateyn tasirdi. Bu da Yildirm Gemisinde olan bir arkadasti, onunla gemide
bulundugum surece savas harekat merkezindeki caligsmalarimizdan gordugum bir  sonar
astsubayidir. Gayet efendi bir, kibar bir arkadastir. Hi¢bir sikintilh tarafini gérmedim, tespit
etmedim.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam Baskanim.”

Mahkeme Bagkani: “Peki, yerinize gegebilirsiniz. Savunmaniz tamamlanmistir. Bu
asamada. Turgay Erdag. Mudafii yazili savunma gonderecegini belirtiyor. Yazili savunmasi
alinip dosyasina konuluyor. Daha onceki durusmalarda ve bu durusmada CMK. 147 ve 191.
maddesi haklariniz hatirlatildi. Mudafiiniz hazir mi?”

Sanik Turgay Erdag: “Evet.”

Mahkeme Bagkani: “Savunmanizi yapacak misiniz?”

Sanik Turgay Erdag: “Evet.”

Mahkeme Bagkani: “Buyurun.”

Sanik Turgay Erdag: “Yargilandigimiz davaya esas olan iddianame sahte CD’ler ve igerigi
esas alinarak dizenlenmistir. Sorusturma asamasinda Savcilar lehte deliller elde etmelerine
ragmen bunlari saklamiglar ve tam tersi anlamlar icerecek sekilde aleyhimize tespitler olarak
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iddianameye ithal etmislerdir. iddianame taraflidir. Somut hicbir delil icermemektedir. Kendi
icinde tutarsizdir. Hukuk ilkelerine aykiri mutalaalara ve Aristo mantidina dayandiriimistir.
Askerler darbe yapar, bunlarda asker oOyleyse bunlarda darbe planlamig olabilirler mantigi
yanhgtir. Bir ceza davasinin sahsi olmasi ilkesine de aykiridir. Bu nedenlerle iddianameyi,
iddianamede belirtilen butin suglamalari, polis tespit tutanaklarinda belirtilen buatin
degerlendirmeleri reddediyorum. iddia Makaminin higbir yasal ve somut kaniti yoktur.
Sorusturma asamasinda Savcilikta verdigim ifadeyi kabul ediyorum. Ben ismimin o dijital
dokiimanlara nasil, kim ya da kimler tarafindan yazildigini bilmiyorum. iddianamede iddia
edildigi gibi muzahir personel hazirlanmasiyla ilgili kimseden bir gérev almadim. Boyle bir gorev
aldigima ve bu gorevi kabul ettigime iligkin bir davranisim ya da ifadem yoktur. iddianamede
belirtilen 115 kigilik listeyi ben hazirlamadim. Bu liste benimle ilgili bir bilgisayarda
hazirlanmamigtir. iddianamede de bu yénde bir tespit yoktur. Listenin altinda, imza bélimiinde
ismim yazili olmasina karsin imzam yoktur. iddianamede de belirtildigi gibi, dokiimanlarin dijital
yollari arasinda benim adim yoktur. iddia Makaminin bu konular ile ilgili bir tek hukuki delili de
yoktur. Seminere katilmadim. Golcik’te ve Eskisehirde bulundugu belirtilen dijital veriler
kapsaminda benimle ilgili ilave bir veri yoktur. Polis tespit tutanaklari ve Sorusturma Savcilari
tarafindan tamamen sahte ve dijital kurgu Uzerine inga edilmis bu iddianamede belirtilen
hususlar, iddia Makam tarafindan ispat edilmelidir. Organize bir sug¢ 6rgitl GrGind olan ve
sadece sahte dijital verilere dayanan bu suglamalar nedeni ile su anda bu konugmayi yapmak
zorunda kaldigim igin Uzuntl duyuyorum. Bu davanin adini duydugum Subat 2010 tarihinden
bugline kadar birgok sey goérdim, birgok sey goremedim. Birgok seyi de gdérmeyi ¢ok istedim.
izninizle bunlari sizlerle de paylasmak istiyorum. Daha baslangigta yani 25 Subat 2010 tarihinde
sorgu igin Besiktas Adliyesi’ne gelip Sorusturma Savcisinin kargisina oturdugumda, bir plan
oldugu iddia edilen kagitlar gérdiim. Ortada bir plan géremedim. ismimin gectigi sdylenen bir
kagit daha gérdim. Bunun ciddiye alinacak bir yanini géremedim. Savcinin, benim hazirladigimi
soyledigi bir liste gérdim. Savciya bunu benim hazirladigimi nereden anladiniz diye sordum.
Altinda adiniz yazili dedi. imzam var mi, géremedim dedim. Ne imzasi, yazili bir kagit bile
bulamadik. Her sey dijital dedi. Ben ortada belge falan géremedim. Savcinin odasinda bana
herhangi bir bilgi veriimedi. Disarida beklemeye bagladim. Bazi televizyon kanallarinin alt
yazilarinda tutuklanma istemiyle mahkemeye sevk edildigimi gérdim. Sabaha kargsi ¢ikarildigim
mahkemede Yargig¢, karari yizume kargi sdylemedi. Mahkeme salonu diginda beklerken bazi
televizyonlarin altyazilarindan karari goérdum, tutuklanmigim. Mahkemenin verdigi karari
sonradan bir kagit Gzerinde gérdim. O ana kadar kimler hakkinda dava agilacagina, kimlerin
tutuklanacagina iligkin kararlarin bazi televizyon kanallari tarafindan verildigini distuntyordum.
Besiktas Adliyesi'nde o gun hukuku aradim géremedim. Mis gibi yasamaya mecbur birakilan
glzel Glkemde hukuk varmis gibi tutuklandim. Oysa hukuk askiya alinmigti. Cevreme bakindim.
Ortada askeri bir darbe falanda géremedim. Temmuz 2010°’da iddianamenin kabulu ile birlikte
102 kisi hakkinda yakalama karari ¢ikti. Yalnizca ben degil, neredeyse batun ulke bu kararda
sadece hukuka degil kanuna da uygunluk aradi, géremedi. 11 Subat 2011 gecesi esi benzeri zor
bulunan hukuksuzluk 6rnegi bir toplu tutuklama karari ile tekrar tutuklandik. Bu kararda da
hukuku aradim, géremedim. insan haklari aradim, géremedim. Ben ne sorusturma ne de
kovusturma asamasinda hukuku henltz géremedim. Gordugum seylerde var elbette. Sorusturma
Savcilarinin sadece bizleri suglayacak bilgilere itibar ettiklerini, lehte delilleri gormezlikten
geldiklerini, lehte delil igeriklerini aleyhte anlam ifade edecek sekilde iddianameye yazdiklarini
gordum. Ekleriyle birlikte binlerce sayfalik iddianamenin ¢ok kisa bir sturede Yargiglar tarafindan
okunup kabul edildigini gérdim. Mahkeme Baskaninin davanin baglamasina iki gun kala
degistirildigini gérdim. Tutuklama karari verilirken, Mahkeme salonunda yan yana oturdugumuz
insanlar hakkinda kagcak muamelesi yapilarak yakalama karari verildigini gordum. Yakalama
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karari verilen o insanlarin kendilerini tutuklatabilmek igin nasil gunlerce mucadele verdiklerini ve
tutuklanmayi1 basardiktan sonra nasil rahatladiklarini gérdum. Yargilama surecinde delillerin
savunma tarafina israrla verilmedigini gérdim. 25 Subat gecesi de, 11 Subat gecesi de
tutuklandigimizda, karari bir hukukcu olarak icine sindiremeyen ve ¢ok agrima gidiyor diyerek
aglayan, hukuka inanglarinin kalmadigini Uzgun sozlerle soyleyen avukatlar gordum.
Cocuklarina ve anne babalarina morali ve sagliklari bozulmasin diye tutuklu olduklarini, hapiste
olduklarini aylarca soyleyemeyen onurlu askerler gordim. Babalarini goreve ugurlarken
anlayigla davranan ama hapishanedeki agik goruslerden sonra onlarin kucagindan ayrilmakta
zorlanan asker cocuklarini gérdim. Onurlu asker ailelerin gdzyaslarinin birbirine karigtigini
goérdum. Kapali goruste ¢ok sevdigi babasina dokunmak isteyip elini ona uzattiginda eli aradaki
soguk cama carpan, camin bir kosesine bagini yaslayarak higkira higkira aglayan 11 yasindaki
oglumu goérdum. Bir yil sonra oglumun baba aksi ispat edilene kadar herkes balyoz sanigidir
Ozdeyisini gelistirdigini gérdim. Genelkurmay Baskaninin, Yiksek Askeri Sura toplantisindan iki
gun 6nce, su anda 173’0 muvazzaf 77’'si emekli olmak Uzere 250 General, Amiral, Subay,
Astsubay ve Uzman Jandarma Cavus hurriyetlerinden yoksun olarak tutuklu bulunmaktadir.
Tutuklamalarin, evrensel hukuk kaidelerine, hakka, adalete ve vicdani degerlere uygun olarak
yapildigini kabul etmek birgok hukukgunun da ifade ettigi gibi mimkuin degildir diyerek, istifa
ettigini gérdum. Ne yazik ki, Mahkeme Heyeti gérduklerimin ve géremediklerimin artik telafisi de
mumkin degildir. Birde goérmek istediklerim var. Mahkemenin benimde Mahkemem olduguna
iliskin bir uygulamasini gérmek istiyorum. Savcilarin benim de Savcilarim oldugunu anlayacagim
bir uygulamasini gdérmek istiyorum. insani insan yapan, vicdan denilen seyi gdérmek istiyorum.
Her meslege baslarken edilen yeminler vardir. Hukukgularinda bodyle bir yemini oldugunu
saniyorum, bu yeminin geregini gérmek istiyorum. Ben 10. Mahkeme Heyetinden bir tek sey
talep ediyorum. Adina yargilama yaptiginizi belirttiginiz, Yuce Turk Ulusu adina, hukuk adina
cesaret. Hukukun sadece bir yorum meselesi degil, ayni zamanda bir cesaret ve yurek isi
oldugunu degerlendiriyorum. Mahkemeler, higbir kurum, dogmatik inang, siyasi hareket, baski ve
tehdidi altinda olamaz. Baski mahkemenin digindan olabilecegi gibi Yargi¢ ve Savcilarin kendi i¢
degerler ve inang sistemlerinden kaynaklaniyor da olabilir. Kaynagi nereden olursa olsun her
turll baskiya ve zorlamaya karsi Turk Silahli Kuvvetlerinde istenmeyen subaylarin tasfiyesi ve
bazi subaylarin terfii ettiriimesi amaci ile hukukun bir ara¢ olarak kullanildigi kuskusundan
kurtulabilmemiz igin, uygar Ulkelerde tek basina hukuki bir kanit olarak kabul edilmemesine
ragmen, sadece dijital verilerle her vatandaginin suglanip yargilanabildigi, hatta tutuklanabildigi
melez demokrasiye sahip bir Ulke olma utancindan kurtulabilmemiz igin, su anda salonda
bulunan ve yasaminda ilk kez bir mahkeme goren, 12. yas gununu biraz sonra durugsma
arasinda bu salonda kutlayacagimiz oglumun da, guzel Glkemizin diger butin ¢ocuklarimizin da
kinden, nefretten, dismanlktan, 6¢ alma duygusundan uzak, birinci sinif bir Glkede, gergek bir
demokraside 6zgurlik igerisinde, bir hukuk devletinde Ulkesine ve devletine glvenerek
bayuyebilmeleri igin cesaret talep ediyorum Mahkemenizden. Bedeli ne olursa olsun cesaret.
Soyleyeceklerim bu kadardir.”

Mahkeme Bagkani: “Klasor 100.”

Salondan alkis sesleri yukseldi.

Mahkeme Baskani: “Sayin dinleyiciler, defaatle uyariyorum yani durugsma salonunu
bosgalttirmak zorunda birakacaksiniz bizi. Biz bunu yapmak istemiyoruz. Yani burada
yakinlarinizi gorme imkaniniz var. Bundan da sizi mahrum etmek istemiyoruz, bizi zorlamayin.
Dinleyin, yani dinleyicilerin tepki gosterme seklinde bir yasal dayanak yok. Sadece izlersiniz.
Klasor 143 Dizi 58 ve devaminda 24.02.2010 tarihinde Istanbul Cumhuriyet Bagsavciliginda
alinan ifadeniz mevcut.”

Sanik Turgay Erdag: “Aynen kabul ediyorum.”
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Mahkeme Bagskani: “Kabul ediyor musunuz, ifadenizi?”

Sanik Turgay Erdag: “Evet Efendim.”

Mahkeme Baskani: “Okumama gerek var mi? Hatirliyor musunuz?”

Sanik Turgay Erdag: “Hayir, hatirliyorum.”

Mahkeme Baskani: “Yine ayni klasor, Dizi 65 ve 66’da Hakimlikteki savunmaniz var.
Kabul ediyor musunuz?”

Sanik Turgay Erdag: “Evet, aynisini tekrar etmistim zaten.”

Mahkeme Baskani: “Kabul ediyor musunuz?”

Sanik Turgay Erdag: “Evet.”

Mahkeme Baskani: “Peki. Nifus kaydinizi okuyorum. Turgay Erdag, Ibrahim oglu
Tasfire’den olma, 15.02.1960 Gdlcik dogumlu, Gdélcuk ntfusuna kayith.”

Sanik Turgay Erdag: “Dogrudur.”

Mahkeme Baskani: “Adli sicil kaydinizda herhangi bir ilam kaydi yok. Sanik mudafiinden
savunmaya ilave edecegi bir husus olup olmadigi soruldu.”

Sanik Turgay Erdag midafii Av. ihsan Nuri Tezel: “Efendim, mivekkilimin savunmalarina
aynen katiliyorum. Ben kisa bir sey hazirlamistim ama muvekkilimin bu duygusal ve ¢ok
gergekci savunmasi kargisinda onun etkisinin de kaybolmamasi agisindan bunu bilahare size
celse arasi yazili olarak sunacagim. ifade edecedim bagka bir sey yok efendim.”

Mahkeme Bagskani: “Saniga soru sormak isteyen var mi? Buyurun Hakim Bey.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Saniklardan Ramazan Cem Giirdeniz ve Litfi Sancar’la
atili suglama tarihi itibariyla hiyerarsik olarak herhangi bir sekilde ¢calismaniz oldu mu?”

Sanik Turgay Erdag: “Cem Gurdeniz Amiral ile olmadi ama atili sugla ilgili tarihte Lutfu
Sancar Amiral Deniz Egitim ve Ogretim Komutaniydi, ben o birlikte Genel Sekreterlik gérevi ile
gorevliydim.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam Baskanim.”

Mahkeme Baskani: “Peki. Taylan Cakir savunmasini yapacak. Bir 10 dakika ara verelim.
Devam edecegiz daha sonra.”

Durusmaya kisa bir ara verildi.

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu.

Mahkeme Baskani:"Taylan Cakir. Evet. Taylan Cakir yerini almis. Evet, siz de CMK 147
ve 191. maddesindeki haklarinizi biliyorsunuz? Mudafiiniz burada mi1?”

Salonda s6z almadan konusganlar oldu, soyledikleri anlagilamadi.

Mahkeme Bagskani:”"Buyurun savunmanizi yapiniz.”

Sanik Taylan Cakir:"Sayin Bagkan, Sayin Uyeler. 9 sayfa ve eklerinden olugsan yazili
savunmami Mahkemenize sunuyorum. Dosyada ayrintilari ile belirledigim tGzere salt bu davada
sanik olmami saglamak amaci ile hazirlandigini dusundugum, uzerlerinde i1slak yazim ve imzam
bulunmadigi igin asla bana aidiyeti ispatlanamayacak, oldukca ciddi hatalar iceren, bagka higbir
maddi delil ile desteklenmeyen ve sahteligi konusunda bugline kadar yuzlerce maddi delil
sunulan dijital belgeler delil gosteriimek sureti ile sahsima isnat olunan suglamalari kesinlikle
kabul etmiyorum. Ancak burada bazi hususlara deginmek istiyorum. $ahsim tarafindan
hazirlandigi iddia olunan Deniz Harp Okulu muazahir 6grenci listesinde o donemde okul disiplin
kurulu karart ile ilisigi kesilen bir 6grencinin bulundugunu tespit ettim. Ben anilan tarihte bir tabur
komutani olarak alay disiplin kurulu Gyesiydim. Bu listeyi ben hazirlamis olsaydim okulla iligigi
kesilmis bu ogrenciyi listeye dahil etmezdim. Belgeyi sahte olarak sonradan hazirlayan kigi ya da
kisiler bu hususu bilmedikleri icin hataya duserek kendilerini ele vermislerdir. Listede yer alan
ogrencilerin 4/3'4 benim taburumdan degilken, okul komutanimiz ve amirim olan 6grenci alay
komutanimiz bu konuya iliskin bir emir vermemisken farkli siniftaki 6égrencilerin amirleri olan
diger tabur ve boluk komutanlari galismanin disinda tutulmusken muzahir 6grenci listesi
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hazirlama faaliyetinin, Deniz Harp Okulunun yapisini ve ¢alisma seklini bilmeyen sahtekarlarin
icat ettigi, tatbik kabiliyeti bulunmayan, anlamsiz bir faaliyet oldugu apacik ortadadir. Deniz Harp
Okulu 6grencilerin 24 saat yan yana yasadiklari yatili bir okuldur. Ogrenciler okul disina sadece
komutanlarindan izin alarak hafta sonu gikabilirler. Hafta i¢inde ise okul digina 6grenci gikamaz.
Ogrenci sadece toplu ulasim vasitalarini kullanarak okuldan ayrilabilir. Bu da komutanlarin
kontrolu ile olur. O donemde okulun 6grenci mevcudu 1020 idi. Muzahir 6grenci listesinin 233
kisi oldugunu g6z onune alirsak muzahir olmayanlar okulun yuzde 77’sidir. Boylesine gizli, hatta
¢ok gizli oldugu iddia edilen bir galismanin bu sartlar ile gizli tutulabilmesi mimkun dedgildir.
Ogrenciler bu énemli konuyu muhakkak kendi amirlerine veya arkadas ve ailelerine haber
verirler, beni sikayet ederlerdi. Bazilari muhakkak agzindan kagirirdi. Bu onlenemezdi. Ancak
boyle bir sey olmamistir. Dolayisi ile muzahir listesi ya da gorevlendirme listesi gibi asilsiz
¢alismalar bu konulari géz 6nunde bulundurmayan kisilerin iftira ¢calismalari olarak kalmaya
mahkumdur. Sahteciligin ve iftranin bir baska 06rnegi; Golcik'te c¢ikartilan sdzde
gorevlendirilecek 6grenci listesidir. Cunku bu liste 11 numarali CD’de yer alan listelerin yaratilis
tarihinden yaklasik 2 ay 6nce hazirlanmig gézukmektedir. S6zde suga planinin 10 Ocak, bilgi
notunun 12 Subatta hazirlandidi g6z 6nunde tutulursa, ek listelerin gelecekten haber alinarak
hazirlandigl sonucuna ulasiriz. Ayrica sozde suga planinda ve bilgi notunda gorevler acgikca
belirlenmisken o6grenci gorevlendirmesi hi¢c kimseye verilmemigtir. Ortadaki durum hem
sahtecilik hem de iftiradir. Bunlar yetmezmis gibi sahteciler unutkanlikla ya da sasirarak mazahir
ogrenci listesini 11 numarali CD’de baska sanik tarafindan, Golcik’ten ¢ikarilan, gikarildidi iddia
edilen hard diskte benim tarafimdan yaratilmis gibi géstermislerdir. Grup personeli oldugu iddia
edilen 2 kisinin farkl zamanlarda, yani 1 ay ara ile farkli listeler hazirlayip, fakat ayni sahislari
yazmasi ve ayri ayri gondermesi dogru bir hareket tarzi midir? Boyle bir olay birakin askerilige
higbir ¢calisma prensibine, akla ve mantiga bile sigmamaktadir. Bu ve bunun gibi dijitallerdeki
sahteciligi kanitlayan hususlar benim ve avukatimin yazili beyanlarinda ayrintilari ile mevcuttur.
Ben herhangi bir sahis ya da grup tarafindan muozahir 6grenci listesi hazirlamak ile
gorevlendirilmedigim gibi ne amaca hizmet ederse etsin askeri hiyerarsi ya da disiplin diginda
yer alan higbir faaliyete katilmadim, destek vermedim, gorev almadim. Herhangi bir liste
dizenlemedim, duzenlettirmedim. 10 Nisan 2003 tarihinde Banglades Kurmay Kolejine tefrik
edildim. Orada yaklasik 1 yil kaldim. Bu siirede Tiirkiye’'ye de ugramadim. Bu husus istanbul
Emniyeti Pasaport Sube Mudurligu tarafindan Mahkemenize yazi ile bildiriimigtir. Dondugumde
gbrev yerim bile degismisti. iddiaya konu dénemde yurtdiginda gérevlendiriimis olmam bdyle bir
yapllanmanin var olmadigi anlamina gelmez mi? Bu celigki listeleri sonradan hazirlayan
sahislarin yurtdigi gorevimi bilmemesinden kaynaklanmaktadir. Bu da sahteciligin bir bagka
kanitidir. Dosyada yer alan tum bilirkisi raporlarinda bu dijitallerin sahteliklerini, yani farkh kisiler
tarafindan ve sonradan yapildiklarini ortaya koyan saptamalar bulunmaktadir. Ayrica dijital
verilerin ve veri yollarinin degistirilebilmeleri sebebi ile delil tegkil etmeyecekleri hakkinda bilirkigi
raporlari mevcuttur. Bilgisayardan anlayan sahislar kolaylikla bunlari Ureterek manipulasyon
yapabilirler. Dosyaya daha dnce sahsim ve avukatim tarafindan yapilan savunmalarimi ayrica
tekrar ediyorum. Bu itibarla oncelikle tahliyemi ve yapilacak yargilama neticesinde beraatima
karar verilmesini talep ediyorum. Arz ederim.”

Mahkeme Bagkani:"’Klasér 119, Dizi 14, 15, 16 ve 17'de lIstanbul Cumhuriyet
Bassavciliginca 24.02.2010 tarihinde alinmig ifadeniz mevcut. Hatirliyor musunuz ifadenizi?
Kabul ediyor musunuz?”

Sanik Taylan Cakir:’Hatirliyorum. Tamamini kabul ediyorum. Yalniz birinci sayfada,
sondan ikinci paragrafta bu koleje 27 Subat olacak. Orada 5 Subat demisim. 27 Subat tarihine
kadar Banglades Komuta Kurmay Kolejine gittim. Bu koleje 10 Nisan 2004 tarihinde tefrik
edildim. O kadar.”
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Mahkeme Baskani:”’Ayni tarinte Hakimlikte savunmaniz mevcut. Dizi 34’de. Bunu kabul
ediyor musunuz?”

Sanik Taylan Cakir:"Kabul ediyorum.”

Mahkeme Bagkani:"Peki. Nufus kaydinizi okuyorum. Taylan Cakir, Talip oglu, Fatma’dan
olma 25.05.1965 dogumlu, istanbul/Avcilar/Ambarli niifusuna kayitli. Size mi ait?”

Sanik Taylan Cakir:"Dogrudur.”

Mahkeme Baskani:”Adli sicil kaydinizda bir ilam kaydi yok. Sanik mudafiinden
savunmaya ilave edecegi bir husus olup olmadigi soruldu.”

Sanik Taylan Cakir midafii Av. Hasan Adil Atabay:"Sayin Bagkan, Degerli Uyeler.
Muvekkilimin beyanlarina aynen katiliyorum. Yazili savunmalarimizi ayrica sunuyorum. Ve
devaminda da ¢ok kisa, yaklasik 10 dakika surecek bir sunum ile kisa ve 6zet savunmalarima
gecmek istiyorum. Avukat Hasan Adil Atabay efendim. Sayin Baskan, Degerli Uyeler
muvekkilime.”

Mahkeme Baskani:"Sizin ve muvekkilinin yazili savunmalari Mahkememize ulagti.”

Sanik Taylan Cakir midafii Av. Hasan Adil Atabay:”Efendim. MUvekkilimize is bu dosya
kapsaminda atfedilen curim ile ilgili deliller dosyada, dosyaya sunulmus. Bunlar 2010/185
sorusturma sayili dosya kapsamindaki 3 adet belge ki, bunlar sirasi ile su anda sunumda
gordugunuz EK-B olarak adlandirilan ¢alisma gruplari gorev bolumu basglikli bir yazi. Muvekkilin
ismi burada 2 nolu bentte Deniz Harp Okulu muizahir 6grenci listesi olusturulmasi olarak
belirlenmis. Diger belge yine EK-K olarak adlandirilan deniz egitim ve 6gretim komutanligi
baglilarinda goérevli muzahir personel listesidir. Bu listede de muvekkilin ismi 7’'nci sirada
belirlenmistir. 3'Uncu belge ise Deniz Harp Okulu muzahir 6grenci listesidir. Bu listede de
mavekkilin ismi alt kisimda Taylan Cakir olarak yer almakta olup, ritbesi belirlenmis. Ancak
herhangi bir imzasi bulunmamaktadir. Muvekkil ile ilgili 2010/1003 sorusturma sayili dosya
kapsaminda ise 4 adet belge vardir. Bunlardan ilki DHO durum belgeli, gizli ibareli, bilgi notu
baslikh belgedir. Bu belgede de muvekkilin ismi yer almakta olup herhangi bir imzasi yoktur.
Diger belge EK-mussir 6grenci isimli bir belgedir. Deniz Harp Okulu muzahir 6grenci listesidir.
Bu belgede de muvekkilin rutbesi, adi, soyadi imza hanesinde yer almakta, imzasi
bulunmamaktadir. 3'Unclu belge, gorevlendirilecek 6grenci listesi olarak adlandirilan gizli ibareli
bir belgedir. Bu belgede adi 3’Uncu sirada yer almaktadir. 4’Uncu belge ise gorevlendirilecek
dgrenci listesidir. Bu belgenin miivekkil tarafindan hazirlandigi iddia olunmaktadir. is bu davaya
konu sorusturmanin basladigi gunden bugline kadar birgok celiskiler diger Meslektaslarim ve
Sayin Saniklar tarafindan ortaya konuldu. Biz de bu asamada bazi hususlari sizlere arz etmek
istiyoruz. Oncelikle 2010/185 sorusturma sayili dosya kapsaminda ele gegirilen, biraz evvel
belirledigim 3 adet belgenin gizlilik kaydina bakmanizi istiyorum. Burada ¢ok gizli ibareli oldugu
gorulmektedir. Bilahare Golcuk’te ele gegirilen belgelerde ise gizli ibareli olarak yer almaktadir.
Mavekkilimin bir subay oldugu bu ortamda bu kadar bariz bir hatanin mivekkile atfedilen bu
belgeler ile yapilmasi mumkun bulunmamaktadir. Bu itibarla oncelikle burada bir tek sonug
ortaya cikiyor. Bu 7 belgeden ilk Gg¢lnU bir sahis, sonraki doérdinu ise bagka bir sahis
hazirlamistir. Diger bir husus ise dosyada bulunan bilgi notu baghkl muvekkile atfedilen yazidir.
Ayni seklide Kidemli Albay Caner Bener tarafindan da hazirlanmig bir bilgi notu baslikli yazi

bulunmaktadir. Bu her iki yazinin ilgi kisimlarina dikkatinizi cekmek istiyorum. ilgi kisimlarinda
Caner Bener tarafindan hazirlanan yazinin ilgisi ﬂ? Kasim 2002
giin ve istihbarat: 3200-2702 sayili yeniden yapilandirma faaliyetleri konulu yazisi oldugu.
Miivekkil tarafindan hazirlandigi iddia olunan bilgi notunun ise ﬂ?
Kasim 2002 giin ve Istihbarat: 3200-2702 sayili yazisi oldugu goriilmektedir. Ne kadar ilgingtir ki

birbirinden farkli askeri birlikler olan Deniz Kuvvetleri Komutanhgi ile Donanma Komutanligindan
ayni gun ve birebir ayni sayilar ile bir yazi yazilmis ve bu yazi dosyadaki 2 ayri dijital belgeyi ilgi
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olarak tutulmustur. Konu ile ilgili Avukatlik Kanunu hikimleri gergevesinde Genelkurmay
Baskanligi ile yaptigimiz yazigsma neticesinde verilen yaziyi da dilekgcemiz ekine ekledik ve su
anda sunumda yer almakta. Acik¢a suna yer verilmektedir. Bu hususlar g¢ergevesinde 2 farkh
komutanlik tarafindan, 2002 senesinin ayni gunu, ayni konuda, yil icerisinde ayni sayida 27’'nci
yazi, yazi hazirlanmasi olasiligi ¢ok dusik tesaduf haricinde imkansizdir. Ayrica s6zU gegen
komutanliklarin istihbarat baskanlik ve subelerindeki yazisma yogunlugu da kesinlikle ayni
degildir. Bu kapsamda hem Deniz Kuvvetleri Komutanligi hem de Donanma Komutanligi
tarafindan ayni dosya numarasi ve tarihli yazi hazirlanmasi mumkin gorulmemektedir
denilmekte. Ayni yazida Deniz Kuvvetleri Komutanhginin kayitlarinin incelenmesinde Deniz
Kuvvetleri Komutanhiginin 7 Kasim 2002 giin ve Istinbarat: 3200-2702 sayili yeniden
yapilandirma faaliyetleri konulu bir yazinin kaydina rastlanmadigi da agikga belirlenmigtir. Bu
durumda agikga gostermektedir ki her 2 belgede aslinda olmayan bir baska belge ilgi tutularak
hazirlanmistir. Bu da belgelerin sahte olarak hazirlandiginin baska bir gostergesidir.

2002 yilinda hazirlanan bu belgelerde bunun
kullaniimasi olasi degildir. Dolayisi ile bu hususun ayrintilarina fazla girmek istemiyorum. Daha
once defalarca saniklar ve vekilleri tarafindan bu husus ayrintilari ile anlatildi. Cok 6nemli bagka
bir hususa ge¢mek istiyorum. Dosyada muvekkil tarafindan hazirlandigi iddia olunan muazahir
dgrenci belgesinde 160. sirada yer alan Erkan igdeli isimli bir 6grenci var. Efendim, bu égrenci
arastirmalarimiza gore 9 Aralik 2002 gunu disiplin kurulu karari ile okuldan uzaklastiriimis. Bu,
bu konu ile ilgili de yine Deniz Kuvvetleri Komutanligi ile ilgili yaptigimiz yazismada verilen
cevap sunumda, verilen cevapta aynen su ibare yer almakta. 9 Aralik 2002 tarihinde ilgi: b,
Yiiksek Disiplin Kurulu karari ile Erkan igdeli hakkinda okuldan ilisiginin kesilmesine ve ayrilma
onay! gelinceye kadar gegcici olarak okuldan uzaklastirilmasina karar verilmis olup, ayni gin
anilan égrenci okuldan uzaklastiriimistir. Askeri Yilksek idare Mahkemesinin 12 Kasim 2003
tarihli ilgi ilami ile ilgi: b, Yiksek Disiplin Kurulu karari iptal edilmis, anilan 6grenci okula geri
donmustdr. Yani bu yazidan ¢ikan sonuca gore 9 Aralik 2002 ile 12 Kasim 2003 tarihleri
arasinda sanik okulda bulunmamaktadir. isin daha ilginci davaya konu delil niteligindeki mizahir
ogrenci listelerinin hazirlandidi tarihte, bu listeyi sonradan hazirlayan Ayhan Gedik anilan tarihte
disiplin kurulu sekreteri. Daha 6nceden hazirlayan Taylan Cakir ise alay disiplin kurulu Uyesidir.
Ve her 2 sanikta her nasilsa 9 Aralik 2002 tarihinde okuldan uzaklastirdiklari bir 6grenciyi 11
Ocak 2003 tarihinde EK-L isimli Deniz Harp Okulu muzahir égrenci listesine eklemislerdir. Bu
durum da acikga gostermektedir ki bu belgeleri hazirlayan sahteciler 2003 yilindan sonraki
guncellenen okul listelerinden bu listeleri hazirlamiglardir. Bu da belgelerin sahteciliginin ayri bir
kanitidir. Dosyada mevcut bilirkisi raporlari ile bu asamaya kadar birgok sanik ve vekili
tarafindan ayrintili agiklama yapildi. Sadece Tugamiral Sinan Azmi Tosun baskanhgindaki
bilirkisi heyetince hazirlanan

beyan ettikleri dikkate alindiginda, muvekkil aleyhine, is bu dava kapsaminda isnat
olunan sugun delil niteliginde gosterilen 7 adet dijital belgenin sahteliginin belirlendigi ve yine
yukarida belirledigimiz Uzere iddialarimiz dogrultusunda bu belgelerin muvekkil aleyhine delil
yaratilmak amaci ile sahte olarak uretildigi gergegini Sayin Mahkemenize bir kez daha sunmak
istiyoruz. Cok énemli 2 hususu daha Sayin Mahkemenize arz etmek istiyorum. Bunlardan ilki,
muvekkil dosya kapsaminda bahsi gegen ve 5-7 Mart 2003 tarihlerinde yapilan plan seminerine
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katiimamistir. Daha da 6nemlisi muvekkilim Taylan Cakir sahsina isnat olunan sugun islendigi
iddia olunan tarihlerde Deniz Harp Okulu Komutanligi bunyesinde 4. Tabur Komutani olarak
gorev yapmakta iken, 5-8 2002 tarihinde baslayip, 23.04.2003 tarihinde yurtdisi egitim amaci ile
Banglades Kurmay Kolejine gonderiimesi nedeni ile 10 Nisan 2003 tarihinde goérevinden kursa
tefrik edilmistir. Dolayisi ile mivekkil anilan tarihten sonra yaklasik 1 yil streli yurtdisinda goérevli
bulunmaktadir. Buna iligkin olarak Sayin Mahkemenizce Emniyet Mudurliglu ve Pasaport
Muadurlugune ve Kurmay Bagkanlhgina yazilan yazilarda verilen cevaplar ile kanittanmigtir. Bu
itibarla da Cumhuriyet Savcilarinca mevcut iddianamede anilan tarihlerde israrla devam
edegeldigi 6ne surllen s6zde darbe faaliyetlerine yurtdisinda gorevli olmasi nedeni ile katiliyor
olmas! disinilemez. Sayin Baskan, Degerli Uyeler. Oncelikle dosyada mivekkil aleyhine delil
olarak degerlendirilen 7 adet dijital belgenin sahteligi konusunda ciddi suphelerin olusugu bu
ortamda, zaman gegcirilmeksizin teknik Universite bazinda olusturulacak bir bilirkisi heyetinden
rapor alinmasi sureti ile belgelerin mevcut durumlari itibari ile muvekkil aleyhine delil olma
kabiliyetlerinin olup olmadigi, bu dijital belgelerin mevcut verileri gdéz 6nune alinarak muvekkil
tarafindan uretildiginin ispatinin mimkudn olup olmadigi hususlarinda rapor alinmasi ve tim bu
savunmalarimiz dogrultusunda muvekkilin bihakkin, olmadigi takdirde CMK 109. maddesinde
sayllan adli kontrol hikimlerinden birisi uygulanmak sureti ile tahliyesi ve yapilacak yargilama
neticesinde yasal higcbir delil ile desteklenmeyen sugtan muvekkilin beraatina karar verilmesini
bilvekale arz ve talep ederim. Sayin Baskan, Sayin Uyeler. Yiiregim aciyor. Oncelikle cok deger
verdigim savunma meslegini, ismi cezaevi yaninda olmakla anilan bu salonda
gerceklestirmekten blyuk Uzunti duyuyorum. Ve muvekkilim bir tutuklandi, bir saliverildi.
Ardindan yakalama karari g¢ikartildi. Sonra bu karar ortadan kaldirildi. Ve hi¢ de beklemezken
yeniden tutuklaniverdi. Bunun gerekgesini esine, ailesine ve dzellikle de ogluna anlatmak hi¢ de
kolay degil ve inanin ben hala anlatamadim. Daha ilk gunden yagam ile tek baglantimiz olan cep
telefonlarimiz kapida ellerimizden alindi. Hatirlarsiniz celse arasinda sizden bu konuda sézli
istekte bulundugumda haklisiniz, hepimizin gocugu var. Bizim de cep telefonlarimiz yanimizda.
Her an gerek olabilir, gerekeni yapacagiz demistiniz. Ama olmadi. Bu talebimizi de reddettiniz.
isimizle ve yasamimizla, iletisimimizle dahi tahammil gésterilmedi. Ancak son olarak salona
kurulan malum mikrofonlar ile dinlenmeye alinmamiz. Ki sizden ilk gln bu kararin tarafimiza
tebligini bizzat ben talep etmigtim. Hala bu karar bizlere teblig edilmis degil ve bu da ortaya
cikarmaktadir ki yasal dayanagi olmadan dinlenmekteyiz. Dolayisi ile bu yargilamanin Avrupa
insan Haklari Beyannamesindeki adil yargilanma hakki kurallari igerisinde yapildigini kabul
etmemiz mumkin degildir. Adimin Adil olmasi ile bu durusma baslayana kadar ¢ok gurur
duyardim. Cunku adaleti temsil ederdi. Ancak bu salonda adimla dahi gurur duyamiyorum. Ama
yine de adaletinize ve adilliginize olan inancimi kaybetmedim demek istiyorum. Savunmama
burada son veriyorum. Saygilarimi sunuyorum. Tesekkur ederim.”

Mahkeme Bagskani:“Soru sormak isteyen var mi?”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Atili suglama tarihinde Deniz Harp Okulunda 4. sinif
ogrencilerinin tabur komutani olarak gérev yapmaktaydiniz.”

Sanik Taylan Cakir:“Dogru.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Simdi. Ogrencilerin tabur komutani olarak gérev yapmaniz
nedeni ile bu 6grencilere ait sahsi dosyalara ya da disiplin iglemleri ile ilgili 6grenci hakkinda
verilmis olan kararlara ulasabilme imkaniniz var miydi?”

Sanik Taylan Cakir:“4. sinif égrencileri igin gegerli boyle bir durum. Onda da boluk
komutanlarinda bulunmaktaydi sahsi dosyalar.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Evet. istenildigi takdirde diger siniflara ait égrencilerin
sahsi dosyasi ya da disiplin, kendileri hakkinda uygulanmis iglemler hakkinda bilgi alabilme
imkaniniz var miydi1?”
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Sanik Taylan Cakir:“Hayir alamazdim. Alamazdim.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Tabur Komutani olarak sizin géreviniz neydi 4. siniftaki?
Yani o 6grencilerle ilgili olarak, organik olarak ne islem yapiyordunuz?”

Sanik Taylan Cakir:“Oncelikle boliik komutanlarinin amiriydim. Bélik komutanlari
ogrencilere en yakin sahislardir. Onlara gider, onlarin igtima ya da tabur dedigimiz biz deniz
kuvvetlerinde, onlara katilir. Onlarin disiplin ydonunden inceler. Yatakhanelerine ¢ikar. Ama tabur
komutani direk olarak 6grenciler ile temas etmez. Ogrencinin amiri bollik komutanlaridir. Tabur
komutani onlarin boluk komutanlarinin amiridir.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Tamam Bagkanim.”

Mahkeme Bagkani:“Buyurun yerinize gecebilirsiniz. Evet, sabahki isim tespitinden sonra
bir kisim saniklar mudafileri Av. Hakan Coskuner, Av. Nurcan Col, Av. Ugur Sayiner, Av. Ozan
Acikalin, Av. Atakay Bala ile tutuksuz saniklardan Ertan Karagdzli’nin durugmaya istirak
ettikleri bildirildi. Yine bu arada Mahkememize Altan Dikmen’in adres degisikligine iligkin
dilekgesi, Levent Guldogus’un yarin ki durusmaya katilamayacagina dair mazeret dilekgesi ve
Mustafa Kelleci’nin doktor raporu génderildi. Ayhan Gedik. CMK 147 ve 191. maddedeki
haklarinizi biliyorsunuz. Okuduk.

Sanik Ayhan Gedik:“Evet.”

Mahkeme Bagkani:”Avukatiniz burada mi, muadafiiniz?”

Sanik Ayhan Gedik:“Hazir.”

Mahkeme Baskani:"Buyurun savunmanizi yapiniz.”

Sanik Ayhan Gedik:“Sayin Heyet. Sahte oldugu defalarca ispat edilen 11 nolu CD
icerisinde bulunan, bilgi notu EK-B ¢alisma gruplari goérev bolumi ve EK-L isimli Deniz Harp
Okulu muzahir 6grenci listesinin dijital veri yolunda Word belgesini yazan ve en son kaydeden
Kisminda ismimin ge¢cmesi nedeni ile buradayim. Ben Uzerime atili sugu kesinlikle kabul
etmiyorum. isnat olunan suc hicbir hukuksal, her tirlii sipheden uzak, kesin ve inandirici
delillere dayanmamaktadir. Ben sahte oldugu defalarca tespit edilen ve ispat edilen 11 nolu CD
icerisinde bulunan bilgi notu EK-L Deniz Harp Okulu muzahir 6grenci listesi adinda bir liste
hazirlamadim. Benim bu listede ve higbir yerde elektronik veya islak imzam yoktur. Bu liste
benim bilgisayarimdan temin edilmemigtir ve bilgisayarimda yazildigina dair higbir delil yoktur.
Hem EK-B calisma gruplari gorev bolumiu hem de EK-L Deniz Harp Okulu muzahir 6grenci
listesinin dijital veri kisminda adimin gegmesini gerektirecek higbir gérev almadim. Goérev kabul
etmedim ve herhangi bir emir almadim. Sahte 11 nolu CD igerisinde bulunan EK-L Deniz Harp
Okulu muzahir 6grenci listesi isimli dijital ortamdaki Word belgesinin ilk kez Ayhan Gedik isimli
bilgisayar kullanicisi tarafindan 10 Ocak 2003 tarihinde olusturuldugu iddia edilmektedir.
Golcuk’ten ¢ikan dijital verilerde ise ayni dijital Word belgesinin bu sefer Taylan Cakir isimli
bilgisayar kullanicisi tarafindan 28 Kasim 2002 tarihinde olusturuldugu iddia edilmektedir. 2
listenin tamamen birbirinin aynisi olmasina ragmen, bahse konu dijital Word belgelerinin
olusturulma tarihleri ile bilgisayar kullanici isimlerindeki farklilik s6z konusu dijital verinin maddi
gercege aykiri ve sahte olarak Uretildigini ispatlamaktadir. Herhangi bir somut delile
dayandiriilmadan Savcilik Makami tarafindan sadece bir dijital verinin uzantisinda Word
belgesini yazan ve kaydeden bolimunde ismimin gegmesi nedeni ile kanaatle bu davada sanik
yapilmis olmam her tiirli hukuk kurallarina, insan Haklari Sézlesmelerine ve Genel Hukuk
ilkelerine aykiridir. Hukuk kurallari geregince iddia Makaminin bu iddiasinin hukuka uygun,
kesin, her turlu supheden uzak, inandirici ve somut bilgi ve belgelere dayandirilarak ispat etmesi
hukukun geregidir. Maalesef Savcilik Makami higbir delil olmadan sugun kanaat kullanarak
islendigini ifade etmis ve beni sanik durumuna getirmigtir. Ben Gzerime atili sugu ve suglamay!
kesinlikle kabul etmiyorum. Deniz Harp Okulu Muzahir 6grenci listesi diye bir liste hazirlamadim.
EK-B calisma gruplari gorev bolumu listesinde adimin gegmesini gerektirecek higbir gorev ve
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emir almadim. Sugsuzum. Beraatimi talep ediyorum. Ayrintili  savunmami delillerin
degerlendiriimesi ve taniklarin dinlenmesi safhalarini miteakip yapacagim. Ayrica yazili olarak
Mahkemenize sunacagim. Bu kadar.”

Mahkeme Bagkani:“07.06.2010 tarihinde Istanbul Cumhuriyet Basgsavciliinda alinan
ifadeniz var. Dogru mu?”

Sanik Ayhan Gedik:“Evet. Aynen kabul ediyorum.”

Mahkeme Bagkani:“Klasor 76, Dizi 172’de.”

Sanik Ayhan Gedik:“Evet.”

Mahkeme Baskani:“Nufus kaydinizi okuyorum. Ayhan Gedik, Mustafa oglu, Hatice'den
olma, 20.12.1962 Beykoz dogumlu.”

Sanik Ayhan Gedik:“67 dogumlu.”

Mahkeme Baskani:“67 Evet. Beykoz nufusuna kayitlisiniz.”

Sanik Ayhan Gedik:“Evet. Dogru.”

Mahkeme Bagkani:“Adli sicil kaydinizda herhangi bir ilam kaydi yok. Sanik mudafiinden
savunmaya ilave edecegi bir husus olup olmadigi soruldu.”

Sanik Ayhan Gedik mudafii Av. Hakan Tunckol:“Degerli Bagskan. Bu gune kadar ilk
sorusturmanin basladigi glnden itibaren butin durusmalarda bu CD’lerin sahte oldugu, bu
listelerin sahte oldugu, her turlu supheden uzak, kesin, inandirici deliller ile ispatlanmigtir. Bunun
uzerinde daha fazla durmanin énemi yoktur.

Cunku bunlarin tartigilmadan verilecek bir mahkumiyet karari olamaz. Bu CD’lere dayanarak
ancak bir beraat karari verilebilir. Sunu sdylemek istiyoruz. Bu CD’lerin sahteligi, bu listelerin
sahteligi ortaya ¢ikmistir. Degerli Mahkeme de zaten sordugu soru, bunu kim yapsin? Niye
yapsin? Neyi amag¢ ederek bunu yapsin? Ve neden buradaki insanlari segerek bunu yapsin?
Ben kisaca bu konu ile alakali konugmak istiyorum. Gordugumuz Uzere hemen bu dava bu gun
durusmasi vardi. Baglamadan evvel yine darbe gunlikleri medyada yer aldi. Yine bdyle bir
sicak, gundemde tutma, 2007°deki bir olay. Sanki ay 1g1g1, eldiven, sar kiz, yakamoz, biz
megerse ne darbeler atlatmigiz da haberimiz yokmus gibi bir itibarsizlastirma ile beraber, orduyu
ve Turk Silahli Kuvvetlerini yipratma kampanyasi basladi. Peki bu sahteligi, bu tertibi yapan
insanlar neden bunu yapsin? Oncelikle itibarsizlastirmak istiyorlar. Halk goéziinde Tiirk Silahli
Kuvvetlerinin guvenini yipratmak istiyorlar. Daha sonra geride kalan personeli pasifize etmek
istiyorlar. Ve netice, bugln gelinen netice ile tasfiye etmek istiyorlar. Ama tasfiye nihai bir amag
midir? Bence degildir. Belki tasfiyeden sonra bir degisim, bir dontigum, bir yeni, yeni bir dizayn
calismasi olabilir. Simdi buradaki saniklarin gogunun bu davalar, bu sahte CD’ler Baransu’'ya
verilmeden once hepsi hakkinda hemen hemen 06zellikle Ramazan Cem Gurdeniz, denizcilerde
sugada bir sird hakkinda yalan, yanlis, tertip, kaset, dinleme yayinlandi. Adeta bu davaya
buradaki saniklar hazirlandi. Halk gézundeki degerleri dugsmesi igin her turlu tertip yapildi. Ve
isimlerde 06zel segcildigine ben inaniyorum. Balyoz isminin bile ben dusunulip segildigine
inantlyorum. Cunku son darbe gibi, son artik bu is bitiyor gibi bir isimdir balyoz. Ve segilen
isimlerde de hep yipratmalar var. Ozellikle Deniz Kuvvetleri ile alakali kafese sokma, amiraline
suikast yapacak, casus, fuhus, subaya yakismayacak, 6zellikle Deniz Kuvvetlerindeki subaylara
yakismayacak isimler bunlar. Ve adeta bir emekli olan amiralin dedigi gibi bize ya intihar et, ya
istifa et ya da bugun oldugu gibi esaret denmigti. Ve butlin bu itibarsizlastirmadan sonra
buradaki gayina adeta 3 seker attin gibi hi¢ alakasiz bir listede yer alan, sanik olan amirallerini
goren personeli de pasifize ediyor. Artik karargahta insanlar dedigimiz gibi telefon kullanmaya
korkuyor. CD kullanmaya korkuyor. Hatta buguln bir seminer yapilsa bu kadar rahatlikla,
cesaretle konugmalari imkansiz hale geliyor. Cunku buradaki ziyarete geldiklerinde saniklarin
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yakinlarini goruyor. Buradaki aci tablolari gorayor. Burada i¢ huznu yasatan tablolari goruyor ve
ben de bu tabloyu yasar miyim diye pasifize oluyor. Ve buradaki tasfiye olmus, bu Deniz
Kuvvetleri personeline bir Anitkabir ziyaretine bomba atsaniz bakin bu kadar tesirli olmazdi. Bir
kere sehit olurlardl. Ama bdyle her gun dlunuyor. Aileleri bu isten zarar goruyor. Geride kalanlar
bomba atsaniz bilenirdi. Ama bu sekilde pasifize ediliyor. Ve son YAS Kararlarina baktigimizda,
istifalara baktigimizda ve bir gun tutuklu kalindigi surede de her turla terfi ahminiz, ratbe aliminiz
durdugunda bunun bir tasfiye amacl oldugu bu tertibi yapanlar tarafindan agik ve asikardir.
Nitekim bugun yapilmasi elzem olan, biz Ug tarafi denizle ¢evrili bir deniz Ulkesiyiz. Ve bu deniz
ulkesinden dolay! bizim tatbikat yapmamiz lazim. Ama bu yil bu tatbikatlar yapilamamisgtir.
Ayrica gene bu yil NATO’nun deniz gucu Hollanda’dan ulkemize ge¢mistir. Ama bunu ne sekilde
idare edeceg@imiz dusunce konusudur. Libya’'ya operasyon yapilmaktadir. Bunun ustlu olarak
izmir kullanilacaktir. Ama Deniz Kuvvetlerimizin, 6ézellikle nitelikli subaylarinin burada tutuklu
olmasi ortadadir. Ordunun glici bakin silahtan gelmez. Ordunun guicl moral gucuduar. Seyit
Onbasinin elinde sukut flzesi yoktu. Nigsangahi dahi olmayan bir top vardi. Ve bunun ile o
bacanin iginden gelen mermiyi atiyor. Su anda ben bu moralin alindigini, bu moralin alinmasi
icin zaten bu tertibin yapildigini disuntyorum. Ayrica niye bu insanlarin secildigi konusunda da
sunu sdylemek istiyorum. Deniz Kuvvetlerine, benim batin muvekkillerim denizci oldugu igin
onlarla alakali konugsuyorum. Digerleri de bu sekilde yanlis anlamasin. Burada emekli olanlar
dahi efsanelesmis isimlerdir. Cinki nitekim bir Uyemiz sormustu. Siz emekli olup gitmissiniz.
Niye sizin hakkinizda tertip yapilsin gibi bir soru vardi. Sorunun cevabi bakin budur. Emekli
olduktan sonra sizi birakmayiz. Geride kalan o emeklilikten sonra gorevi devralan kisi herhalde
onun bagina gelenleri gorur. Onun agtigi sorusturmalara sizce devam edebilir mi? Bunu da
sormak istiyorum. Buradaki insanlarin gogu Deniz Kuvvetlerinde beyin takimidir. A takimidir,
ornek sahsiyettir, kurmaydir. Hepsi idolddr, ekoldir. Mesela benim muvekkilim degil ama bir
Ramazan Cem Gurdeniz Deniz Kuvvetleri icin 6zdeslesmis bir isimdir. Marka bir avukattir.
Marka bir amiraldir. Ve tam onlardan istifade edilecegi zamanda ve imkanda maalesef kendileri
bu sekilde tasfiye edilmiglerdir. Okul ddnemlerini birincilikle bitirmislerdir. Hepsi memleket
sevdalisidir. Haklarinda yolsuzluk, ugursuzluk yoktur. Kasetleri yoktur. Ahlaki zaaflari yoktur.
Yani Deniz Kuvvetlerini mahvetmek isteniz bu isimleri segmeniz yeterlidir. Ve nitekim en kisada
bu isimler secilmistir, yapilmigtir. Ve isimler segilirken savas gucu olan hicumbotgulardan
secilmistir.  Firkateyncilerden secilmistir. Denizalticilardan  segcilmistir.  istihbaratcilardan
secilmistir. Adeta ayakta duramasin istenmistir. Gelinen nokta da budur. Peki, batun bunlari kim
yapabilir? Niye yapabilir? Herhalde bu kadar blUyuk c¢apli bir operasyonu bir harekete, bir
camiaya, bir cemaate veya bir seye baglamamiz olmaz. Bu bir konsorsiyum, kuresel guglerin
ben isi oldugunu dusundyorum. Cunkl Suriye’ye operasyon olurken, Libya’ya operasyon
olurken, Irak’a operasyon olurken, iran’a operasyon olacakken Tirkiye'de bu sekilde tertip
yapilarak operasyon olmasi normaldir. Bu kadar blyUk ¢apta tertibi yapabilecek blyuk guglerdir.
Ozellikle Tirk Donanmasinin en gugli oldugu bir dénemdir. Kendi milli gemimizi yaptigimiz bir
dénemdir. Milgem projesi vardir. Ozellikle bir geminin bir baraj fiyati oldugu distnildigiinde ve
bu gemiyi yapan muhendislerin hakkinda da casusluktan veya muzahir listede yer almaktan
dolayr onlar hakkinda da dava agarak, sorusturma acarak onlarinda pasifize edildigi
dusunuldugunde Deniz Kuvvetlerinin hem icerden hem de savas gucu olarak kirilmasi ortadadir.
Ayrica bir konuda sudur. Bize hibe edilen, yillarca modernizasyonu ile ilgili birgok dinyanin
parasini biz dig Ulkelere verdik. Ozellikle yazilim programlari ki bunlar 60 milyon, 110 milyon
dolar, bir gemi igin. Fakat kendi yazilim programimizi yaptik, kurduk. Madhendislerimiz bunu
yaptl. Ve 8 milyon dolara asagi yukari mal ettiler ve bu gemileri takildi. Bakin asagi yukari 1
trilyon dolara yakin bir kazanim ve dahasi var. Primi ne? Pirimi maalesef iftira, karalama,
yaralama, tutuklama. Ve bu operasyonlari kim yapiyor? Bu operasyon son zamanlarda
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baktigimizda bu tertibi yapanlar MHP’deki kaset operasyonlarindan, yeni CHP’deki kaset
operasyonlarindan veya bagka operasyonlar oldugu igin yeniciler, dizayncilar bunlardir.
Tarkiye’'nin Uniter, laik devlet yapisini bozmak isteyen kuresel guglerdir. Ve bu gugler
Donanmaya belge koyabiliyor. Kozmik odaya giriyor. Evlere giriyor. Yatak odalarina giriyor.
Hastanelere giriyor. Bu kadar kimi aciklaya biliriz. Daha fazlasini herhalde devletimizin istihbarat
gugleri, devletimizin gugleri bulacaktir. Bu nesnel savunmadan sonra Ayhan Gedikle alakall
Oznel savunmaya gectigimizde, bir onceki Meslektagimiz Adil Atabay son derece guzel bir
sekilde bu listelerin sahteligini agiklamistir. Su ilgingtir. 1020 6gdrenciden niye 233 segilsin.
Bakin, neye dayanarak? Duvara dayanarak degil. Bir kriter olmasi lazim. Ama biz bu kriteri
gbremiyoruz. Ve bu ogrencilerle alakali yapiimig gérisme yok, telefon gorasmesi yok, bulusma
yok, maillesme yok. Ve bu &6grencilerde bakin téhmet altinda birakiimaktadir. Clnku bir
muzahirdir. Darbeciye destek veren bir konuma gelmiglerdir. Yani sadece buradaki insanlar
tohmet altinda birakilmamis, yaklagik bu listelerde adi gegen binlerce insani darbeci huviyetine
sokmuslardir. Ve su ¢ok ilgingtir. Suganin, s6zde suganin bilgi notu baslansin, bilgi notu
gelmeden Goélcuk’'ten gikan, iddia edilen belgelerde Taylan Cakir'in bu ise baglamasi, yaklasik
9-10 saat gibi galisma yapmasi, Ayhan Gedik'in de ayri, ondan ayri 9-10 saat gibi bir ¢alisma
yapmasi ve ayni isimleri tespit etmesi sadece imkansizdir. Daha fazla bu listelerin sahteligi
uzerinde durulmaya gerek yoktur. Soyleyeceklerimiz bu agsamada bundan ibarettir.”

Mahkeme Bagkani:“Soru sormak isteyen var mi saniga? Evet Hakim Bey.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Size atili suglama tarihi pardon.”

Sanik Ozer Karabulut:“Sayin Bagkanim. Miisaade ederseniz bir ekleme yapmak istiyorum
burada.”

Mahkeme Bagkani:“Tabi buyurun. isminiz?”

Sanik Ozer Karabulut:“Ozer Karabulut. 94 nolu sanik. Bu 2 arkadas liste hazirlarken ben
o sirada Deniz Harp Okulu Komutaniydim. Karsinizda olduguma goére bende darbeciyim. Ama
benim hi¢ haberim yok bu iglerden. Bana bir sey sOylenmedi. Bu 2 subay egitim komutanliginin
emri ile benden gizli olarak hazirliyorlar. Bana verilen liste gorevi ise istanbul, Topel, Gélciik ve
emekli subaylar listesi hazirlama gorevi veriliyor bana. Bu bir geligki degil midir sizce? So6zde
tabiki.”

Mahkeme Bagkani:“Evet.”

Sanik Ozer Karabulut:“Sézde darbeci olarak buradayim, diizeltiyorum. Evet. Tesekkir
ederim.”

Mahkeme Bagkani:“Buyurun Hakim Bey.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Atili suglama tarihinde siz de béliik komutani olarak gérev
yapmaktaydiniz.”

Sanik Ayhan Gedik:“Evet.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Ozel olarak, yani gérevlendirildiginiz bir sinif var miydi?
Yoksa.”

Sanik Ayhan Gedik:“Var. Evet.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“16 boliik komutanindan biriydiniz herhalde.”

Sanik Ayhan Gedik:“Evet 16 bolik komutanindan birisiydim. O zaman Harp Okulu 2.
sinifin 4 tane boluk komutanindan bir tanesiydim.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Bu. Yani simdi biraz énce de soylenildi. Yani sahsi
dosyalarla ilgili bilgilerin tabur komutanindan ziyade arada bir tampon olarak boluk komutanhgi
banyesinde. Simdi 16 tane de boéluk komutani olduguna goére bu sahsi dosyalarin arsivienmesi
yahut da iste orada bulundurulmasi seklindeki dagilimda neye gore bir ayrim yapiliyordu. Yani 4.
siniflarin tamami ya da subelere gore mi?”
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Sanik Ayhan Gedik:“Oncelikli olarak siniflara gére ayrim yapilir. Her sinifta 1 tabur
komutani, 4 boluk komutani vardir. 2. sinif olarak digundugumuzde ben 2. sinifin 4 tane boluk
komutanindan bir tanesiydim. 240 kisilik bir sinifi disindiguinizde bu 2. sinif icinde de sadece
ve sadece 60 kisiden sorumludur bir boluk komutani. Digerlerinden sorumlu degildir. Yani bu
demektir ki sadece 60 kisinin sahsi dosyalari ile ilgilenip bakabilir. Digerlerine bakamaz.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Sahsi dosya yerinden cikarildiginda veyahut da sahsi
dosyanin incelenmek igin alindiginda diyelim, herhangi bir kayit var mi? Yoksa simdi siz sorumlu
boluk komutani oldugunuzdan ve sizin sorumlulugunuz altinda bulundugundan dolay: sifahi
olarak yahut da sizin emriniz dahilinde mi bir dosya incelenebilir?”

Sanik Ayhan Gedik:“Sadece o boluk komutaninin sorumlu oldugu 60 kisi ise 60 kisinin ve
o ogrencilerin sahsi dosyasi o boélik komutaninin muhafazasinda durur. Digerlerinin ki diger
boluk komutaninda durur. Onlarla ilgili herhangi bir sey soruldugunda o bdélik komutanina
sorulur.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Disari ¢ikis yapmasi durumunda bir kayit sistemi ile mi?”

Sanik Ayhan Gedik:“Tabi.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“O sekilde.”

Sanik Ayhan Gedik:“Her sey kayith olur. Evet. Disarida c¢ikmaz, genelde bdllik
komutanindan bilgi alinir.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Tamam Baskanim.”

Mahkeme Bagkani:“Buyurun yerinize gecebilirsiniz. Ahmet Turkmen. Buyurun CMK 191
ve 147 maddesindeki haklarinizi biliyorsunuz. Mudafiiniz hazir mi?”

Sanik Ahmet Turkmen:“Evet hazir.”

Mahkeme Bagkani:“Buyurun savunmanizi yapiniz.”

Sanik Ahmet Tirkmen:“10. Agir Ceza Mahkemesi Heyeti. iddianamede sahsimla ilgili
hususlar 783. sayfada yer almaktadir. ilk 3 paragrafta sézde deliller ile ilgili tespitler siralanmis,
son paragrafta ise Savcilik degerlendirmesi yapilmistir. Eger hazir degilse bu sekilde devam
edebilirim. Tamam. Ben bu sekilde devam ediyorum. Burada siralanan s6zde deliller ile Savcilik
degerlendirmesi cgeligkilidir, tutarsizdir. 3. paragrafta gegen ifadeyi aynen okuyorum. Ankara
Bolgesi muzahir subay ve astsubaylar listesi bashgl altinda Deniz Kurmay Albay Ahmet
Tarkmen DZKK Baskanligi seklinde isminin gectigi, tekrar ediyorum, isminin gectigi tespit
olunmustur. Sayfanin sonunda yer alan Savcilik degerlendirmesinde ise ne deniliyor? Ankara
Bolgesi muzahir subay ve astsubaylar listesini hazirladigi, evet listesini hazirladigi, bu gekilde,
bu sekilde Turkiye Cumhuriyeti Hikimetini cebren 1skat veya vazife gérmekten cebren men
etmeye tesebbiis sugu isledigi. Bu asamada iddia Makamina sormak istiyorum. Beni tam olarak

ne ile sucluyorsunuz? ismim mi gecmektedir? Yoksa listeyi mi hazirlamisim? [NiGHKeme
Bu iddianamenin her

sayfasinin altinda 4 Cumhuriyet Savcisinin imzasi var. Ancak birakiniz iddianame hazirlamak
gibi ciddi bir islem yapan yargi mensubunun herhangi bir metin kaleme alan, herhangi bir sahsin
dahi boyle bir hata yapmasi mumkin maduar?

Kanaatimce bu konunun ayrica
yorumlanmasina da ihtiya¢ yoktur. Bu iddianamenin tek dayanagi olan 11 nolu CD’nin sahte
oldugu ve en erken 2009 yili Agustos ayinda hazirlanmis olabilecedi bu salonda onlarca kez
ispat edildi. Ayrica bir bélimu intihal olan bu iddianame biraz 6énce vermis oldugum ornekte
oldugu gibi sayisiz maddi hata ve yanlisliklarla doludur. Esas itibari ile gériimekte olan dava ile
ilgili olarak 6 Mayis 2010 tarihinde Besiktas Adliyesinde Savciliga verdigim ifadem aynen
gegerlidir. Simdi 11 nolu sahte CD’de yer alan, sahte suga harekat planinin sahte eklerinde
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ismimin gectigi yerlerle ilgili sOylediklerimi bir kez de burada tekrar etmek istiyorum. Bana higbir
kimse bir yasadigi yapilanma kapsaminda gorev vermedi. Ben de higbir kimseden bu kapsamda
bir gérev almadim. Boyle bir faaliyetten bilgim ve haberim olmamistir. Benim bu gdérevi kabul
ettigime dair en ufak bir delil, bir emare, bir sanik veya tanik ifadesi de yoktur. Olmasi da
mimkiin degildir. Eger iddia Makaminin elinde benim bu yasadisi yapilanma kapsaminda
herhangi bir gorev kabul ettigime iliskin bir kanit varsa derhal sunmasini istiyorum. Var midir?
Yoktur. Olmasi da mumkun degildir. Sahte suga harekat planinin sahte eklerinde toplam 1856
Deniz Kuvvetleri personelinin ismi gegcmektedir. Bu kapsamda Ankara Bolgesi muzahir subay ve
astsubaylar listesi isimli dijital veride benim de ismim geg¢mektedir. Bu listenin nasil bir
sahtekarlik UrinU oldugu benden sonra savunma yapacak olan arkadasim tarafindan ortaya
konulacaktir. Sahte oldugu son derece agik olan 121 kisilik bu listede yer alan sahislardan
sadece 4’'nun evet, sadece 4'nin bu dava kapsaminda sanik olduklari dikkate alindiginda bu
listeyi nasil degerlendirmek gerektigi hususunu dinleyenlerin takdirine sunuyorum. Sahsim ile
ilgili s6zde suc delillerinden birisi de amiral listesi isimli dijital veridir. Bahse konulu liste ile ilgili
olarak Oramiral Ozden Ornek tarafindan g¢ok detayli bir agiklama yapiimis ve sahte oldugu
ortaya konulmusgtur. Aynen katiliyorum. Ancak bu listeye bir darbe planinin veya bir darbe
yapilanmasinin belgesi degeri veriimesi konusunda diyeceklerim var. Ki iddianameye bu sekilde
yansitiimistir. Bilindigi gibi Turk Silahli Kuvvetlerinde general ve amiral terfilerine Yuksek Askeri
Sura tarafindan karar verilmektedir. Yuksek Askeri Sura 1612 Sayih Kanun esaslarina goére
gbrev yapan bir tuzel kisiliktir. Kanun geregi baskanligini da Basbakan yapmaktadir. Bu
baglamda birlikte bir degerlendirme yapahm. Oramiral Ozden Ornek tarafindan 2000 yilinda
hazirlandigi ve Ekim 2002 ayinda son kez kaydedildigi iddia edilen bir belgede yer alan isimler,
nasil oluyor da Yuksek Askeri Sura tarafindan, hem de listede yer verilen sira ile aynen terfik
edebiliyor. Oramiral Ozden Ornek 2005 yilinda emekliye ayrildigina gére, 6zellikle 2006, 2007
ve 2008 yillarinda listede isimleri yer alan sahislarin hemen hemen tamaminin siralari da dogru
olarak tugamirallige terfi etmesini nasil agiklayacagiz. Cunku boyle bir dngorude bulunmak
matematiksel olarak da olanaksizdir. iddia Makamina sormak istiyorum. Bu listeye bir darbe
planinin veya bir darbe yapilanmasinin belgesi degeri vermekle aslinda Yuksek Askeri Surayi
sugladiginizin farkinda misiniz? Bu noktada Yuksek Askeri Suranin bagkanligini Basbakanin
yaptigini ve 2003 yilindan bugune kadar yapilmis olan butin Yuksek Askeri Sura toplantilarina
katilan tek kisinin de Basbakan Recep Tayyip Erdogan oldugunu hatirlatmak isterim.

Sadece bu liste dahi 11 nolu CD’nin sahte oldugunu ispatlamaya yeterlidir. 11 nolu CD’nin suga
harekat planinin ve eklerinin sahteligine iligkin benden énce yapilan savunmalarin tamamina
katiliyorum. Bu nedenle bu iddianameyi ve Uzerime atili sugu reddediyorum. Bu iddianame yok
hiikmiinde sayilmalidir. Ayrica altinda Emniyet ve TUBITAK gérevlilerinin imzasi bulunan bitin
tensip tutanaklarini, bilirkisi raporlari ile Binbasi Ahmet Erdogan tarafindan hazirlanan bilirkisi
raporunu reddediyorum. 10. Agir Ceza Mahkemesi Heyeti. Adalet, vicdan, hukukun Ustunlaga,
suglarin gahsiligi, masumiyet karinesi, adil yargilanma hakki gibi kavramlarin bu salona ve bu
Mahkemeye ne kadar uzak oldugunu yasayarak 6grendik. Yargilamanin uzayan her dakikasi,
her saniyesi bizi bu kavramlardan daha da uzaklastirmaktadir. Umarim bu kavramlarin tamamen
unutulmasina vesile olmazsiniz. Bu asamada soyleyeceklerim bundan ibarettir. Yazil
savunmami sunuyorum.”

Mahkeme Baskani:“Yazili savunmaniz Mahkememize ulasti. Klasér 80, Dizi 26, 27
arasinda istanbul Cumhuriyet Bagsavciliginca alinan 06.05.2010 tarihli ifadeniz mevcut. Dogru
mu bu ifadeniz?”

Sanik Ahmet Turkmen:“Aynen katildigimi ifade ettim.”
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Mahkeme Baskani:“Peki. Nufus kaydinizi okuyorum. Ahmet Turkmen, Ali Osman oglu,
Hanife’den olma, Ulubey 01.04.1963 dogumlu. Ordu/Ulubey/Akoluk nufusuna kayitl.”

Sanik Ahmet Turkmen:“Dogrudur.”

Mahkeme Bagkani:*Adli sicil kaydinizda herhangi bir ilam bulunmamaktadir. Sanik
mudafiinden savunmaya ilave edecegi bir husus olup olmadigi soruldu.”

Sanik Ahmet Turkmen mudafii Av. Naim Karakaya:“Sayin Heyet. Muvekkilinde
beyanlarinda ifade ettigi Gzere, mivekkil Ankara Bolgesi mizahir subay ve astsubay listesinde
iddianamede Once ismi gecmektedir deniyor. Ama ¢ok az asagisinda, ayni iddianamede
miivekkilin bu listeyi diizenledigi iddia ediliyor. Oncelikle iddia Makaminin bu iddianamesindeki
bu celigkiyi giderip, yargilamaya konu fiili mugsahasligi kapsaminda hangi fiille sug¢landiginin
aciklanmasini talep ediyoruz. Celiskinin esasina gegince, evet iddianamede yazildigi gibi
muvekkilin ismi gecmektedir. Suglamaya dayanak bir fiil olarak 6ngorulmektedir. Bu fiil bir
suclamanin dayanagi nasil olabilir? Fiilsiz bir sug¢ olabilir mi? Mavekkil bu su¢lamanin dayanag
olarak acaba hangi parmagini kimildatmistir. Fiilsiz su¢ olamayacagina gére bundan daha soyut
bir su¢glama, bundan daha haksiz bir tutuklama tahayyul edilemez. Bakiniz ayni iddianamede,
iddianamenin

Yoksa bu iddialar konusunda sanik olmak i¢in asker mi olmak gerekir? Savcilik bu insanlardan,
yani bu milli mutabakat hikimeti iddiasinda olan insanlardan acaba hangisin Dbilgisine
bagvurmustur? Yoksa bilgisine basvurma ihtiyaci bile duymaksizin bu kisiler hakkinda sugsuz
kabul edilip bu kigiler aklanirken, muavekkiller hakkinda tamamen ayni verilerle ve bunlari
dogrulayan tek bir emare bile bulunmaksizin iddianame duzenlenmig, suglama yapilmis ve
tutuklama karari ¢ikmistir. Savciliktan iddianamesini bu yonuyle tavzih etmesini talep ediyoruz.
Bakiniz muavekkilim Golcuk’te c¢iktigi iddia edilen sanal veri parcaciklarina dayali olarak
tutuklanmistir. Gerek Savciliktan, gerekse Mahkemenizden bu veri pargaciklarinin ne oldugunu
aciklamanizi istirham ediyorum. Nedir bu veri gercekten de? Hangi veriye dayali olarak muvekkil
tutuklanmistir? Yine de bir cimle kurmak istiyorum. Muvekkil sahtecilik eseri olan suga
kapsaminda higbir emir almamig, emir vermemis, boyle bir plandan haberdar olmamisg, bilgisi
olmamigtir. Peki, benim muvekkilimin kagcma veya delil karartma sUphesi nedir? Bunu
aciklayabilir misiniz? igerigi belirsiz, soyut, basmakalip cimlelerle tutuklama veya bu kararin
devami kararlarindan inanin yorulduk. Burada sik kullanilan bir cimle oldu. Berlin’”de Hakimler
var dendi. Bu beni gergekten agirdan etkiledi. Zira asil bizim ge¢misimiz guce kargi hukukun
ustlnlaguayle ilgili dolu verilerle doludur. Sultan Fatih’e karsi bile hukuk Ustundd. Sizlerin
mesruiyetiniz buraya Hakim olarak atanmaniz degil, sagladiginiz adalete bu salondaki insanlarin
duyacagd! inancgtir. Ben buradaki insanlarin basarili subaylar oldugu igin tahliyesini ve beratini
talep etmiyorum. Ben buradaki insanlarin sadece sug¢suz olduklari igin tahliyesini talep ediyorum.
Tum saniklarin sorgularinin beklenmesini istemiyoruz. Beklenmesinin de gergekten higbir anlami
yoktur. Biz bu davanin temeline s6zde konan bilirkisi raporundaki kisilerle tarafsiz ve uzman,
universitelerden secilecek uzman Kkisilerin, Kigilerin sorgulari, buradaki saniklarin sorgulari
tamamlanmaksizin derhal, sizin biraz evvel hatirlattiginiz, 147. maddenin 1-f'sindeki
sugsuzlugunu saglayacak delillerin toplanmasi olanagi saglanir cimlesinin icrasi kapsaminda
talep ediyorum. Ekleyeceklerim bunlardan ibarettir.”

Mahkeme Bagkani:“Soru sormak isteyen var mi? Buyurun Hakim Bey.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Denizalti Filosu Komutani olarak gérev yapiyordunuz.”

Sanik Ahmet Tiirkmen:“idim. Son atamalarla gorev yerim degisti.”
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Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Gérev yapmis oldugunuz bu dénem igerisinde heniiz
denize indiriimeden, ingasi devam eden ya da satin alinan bir gemi ya da denizaltiya daha
oncesinde mesela ¢ekirdek kadro atamasi isim verilmesi ve sonrasinda da denize indiriimesi
seklinde herhangi bir uygulama olmus mudur?”

Sanik Ahmet Turkmen:“Benim goérev yaptigim dénem igerisinde olmamistir. Bu konudaki
Deniz Kuvvetlerinin cevabi da biraz dnce okudunuz. Mahkemenize ulasti.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Mimkin mudiir? Bu sekliile.”

Sanik Ahmet Turkmen:*“MUmkuandur tabiki.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Yani.”

Sanik Ahmet Turkem:*“Ama sunu soOylemek istiyorum. Bunun bir prosedura vardir,
yonergesi vardir. O yonerge esaslarina gore islem yapilir. Bu yonerge su anda elimde olmadigi
icin butun detaylari size okumak durumunda degilim. Ama Deniz Kuvvetlerinin Mahkemenize
gobndermis oldugu cevabi yazida bu detaylarin oldugunu dusunuyorum.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Belirli bir stiresi var midir? Yani 15 gin, 1 yil, 3 yil o
sekliyle yani kesin bir stresi var midir? Yani 2005 yilinda denizalti ya da gemi denize indirilmis
olabilir. Ama bu denizalti ya da geminin personeli 2003 yilinda ya da bu denizalti ya da geminin
isminin 2002 yilinda verilmesi mimkdn madar?”

Sanik Ahmet Tarkmen:*Verilmesi mumkanddr. Ancak bu dava ile ne alakasi vardir.
Benim ile ne alakasi vardir, bunu anlayabilmis degilim.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Tamam Bagkanim.”

Mahkeme Bagkani:“Avukat Bey agiklama yapmak isterseniz.”

Sanik Ahmet Tirkmen midafii Av. Naim Karakaya:“ilgisiz sorular. iddianamede
suglamaya dayanak olarak gosterilen ne fiille ilgili ne faille ilgili sorulardir.”

Mahkeme Bagkani:“Evet.”

Sanik Ahmet Turkmen mudafii Av. Naim Karakaya:“Bu sorular iddianamede gdsterilen
fiille hicbir ilgisi olmayan sorulardir.”

Mahkeme Bagkani:“Buyurun Hakim Bey.”

Uye Hakim Murat Uriindii:“Sorumuz var. Ahmet Feyyaz Ogiitcii, Mehmet Fatih ilgar,
Gokhan Rahtuvan, Cem Aziz Cakmak. Taniyor musunuz bunlar?”

Sanik Ahmet Turkmen:“Meslektaslarim olmasi hasebi ile taniyorum.”

Uye Hakim Murat Uriindii:“Beraber ¢alistiniz mi? Ayni birlikte veya emir komuta zinciri
icerisinde.”

Sanik Ahmet Turkmen:“Sadece Feyyaz Amiral ile birinci amirim olarak degil ama o
doénem ikinci amirimdi, calistim. Gokhan Rahtuvan ile de galistim. Evet.”

Uye Hakim Murat Uriindii:“Hepsini taniyorsunuz?”

Sanik Ahmet Turkmen:“Tabiki taniyorum.”

Uye Hakim Murat Uriindii:“Tamam Bagskanim.”

Sanik Ahmet Turkmen:“Cunku Deniz Kuvvetleri kiguk bir camia. Ayni karargahta gorev
yaptiginiz sirece oradaki bitlin subaylari hatta astsubaylari bile tanirsiniz.”

Uye Hakim Murat Uriind(i:“Tamam Bagkanim.”

Mahkeme Bagkani:“Avukat Bey’in agalim mikrofonunu.”

Bir Kisim Sanik Midafii Av. Kiirsad Veli Eren:“Ben Uye Hakim Ali Efendi Peksak’in
sorusu Uzerine size bir soru sormak istiyorum. 2009 yilinda ya da 2008 yilinda Universiteye
kaydolmus bir 6grencinin 2003 yilinda bu Universiteyi kazanacagi bellimidir sizce?.”

Sanik Ahmet Turkmen:“Eger kahinseniz bilebilirsiniz herhalde. Tabiki.”

Bir Kisim Saniklar Madafii Av. Kirgat Veli Eren:*Ya da 2008 yilinda ismi degismis bir
subayin Mahkeme karari ile isminin sonradan degistigini bilebilir misiniz?”

Sanik Ahmet Turkmen:“Tabiki mumkun degildir.”
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Bir Kisim Saniklar Miidafii Av. Kiirsat Veli Eren:“Sayin Uye delil yakalamaya calisiyor da,
sadece o agidan bakmayin. Bir de bu agidan bakin diye sdyledim.”

Mahkeme Baskani:“Peki. Savunmaniz tamamlanmistir. Ogle arasi veriyoruz. Ogleden
sonra Mehmet Fatih ilgar ile devam edecegiz.”

Durugsmaya ogle arasi verildi.

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu

Mahkeme Baskani: “Bu gunku durusmanin 6gleden sonraki bolimune basliyoruz. Ahmet
Tarkmen savunmaya ilave edeceginiz bir husus oldugunu sdylemigsiniz.”

Sanik Ahmet Tuarkmen: “Evet, savunmamda sahte suga harekat planinin sahte ekleri diye
ifade etmisim. Bu ifademi duzeltiyorum. Sahte suga harekat planinin ekleri yoktur. Sadece 1 eki
vardir. Diger listelerin tamami sahte suga harekat plani ile higbir illiyet bagi bulunmayan, sahte
bilgi notunun ekleridir. Tutanaklara gegmesi agisindan duzeltiyorum.”

Mahkeme Bagkani:“Mehmet Fatih ilgar.”

Sanik Mehmet Fatih ligar:“Avukatimin salonda olmamasi sebebi ile savunmami yarin
yapacagim.”

Mahkeme Bagkani:“Cem Aziz Cakmak, hastanede”

Bir kisim saniklar mudafii Sule Nazlhoglu Erol:’Ameliyat gecirdigini sdylemistim size.”

Mahkeme Baskani:“Evet, sOylemistiniz evet evet”

Bir kisim saniklar mudafii Sule Nazlioglu Erol:"Zannediyorum pazartesi gunud ancak
burada gelebilirse gelip savunmasini yapacak. “

Mahkeme Baskani: “Tamam, Muharrem Nuri Alacali var mi?”

Sanik Muharrem Nuri Alacali: “Burada efendim. Avukatim yemege gitti. Yemekten henuz
dénmedigdi icin 108 numarali saniktan sonra yapacagim efendim.”

Mahkeme Bagkani: “Ali Semih Cetin”

Sanik Ali Semih Cetin: “Evet,”

Mahkeme Baskani: “Buyurun. Sizin mudafiiniz hazir mi?”

Sanik Ali Semih Cetin: “Hazir”

Mahkeme Baskani: “Haklarinizi biliyorsunuz. Buyurun baglayin.”

Sanik Ali Semih Cetin: “Evet, Oncelikle hakkimdaki suclamalara kanit teskil edebilecek,
higbir maddi delil igermeyen, maddi hatalar ve saniklar aleyhine dizenlenmis kasti yanligliklarla
dolu iddianameyi CMK’nin 134. maddesine aykiri polis tespit tutanaklarini ve hakkimdaki tim
suglamalari tamami ile reddediyorum. Savcilikta verdigim ifadem aynen gecerlidir. iddianamede,
s6zde 35 kisilik bir yurtdisi mizahir subay, astsubay listesi hazirladigim ve bu listeyi 15 Subat
2003 tarihinde Deniz Kuvvetleri Karargahindaki bir bilgisayarda, son olarak kaydettigim one
surulmektedir. Ancak ben bu belgeyi hazirlamis olamam. Neden mi? Cunku belirtilen tarihlerde
senelik izindeydim. Yani karargah disindaydim. Yani sozde sucun iglendigi iddia edilen yer ve
zamanda, s6zde su¢ mahallinde bulunmuyordum. Bunu kanitlayan resmi belge dosyadadir. Bu
nedenle hazirladigim iddia edilen s6z konusu belgede yer alan sahislarin ve o tarihte gorev
yaptiklari birliklerin isimlerindeki yanhgliklari ayrica agiklamaya gerek bile gérmuyorum.
Saniklardan Nuri Alacal’'nin hazirladigi iddia edilen 121 kigilik Ankara bélgesi mizahir subay
astsubay listesinde adimin gegmesi de sug olarak gdsterilmistir. Oysa anilan subay, bu belgenin
hazirlandig1 iddia edilen tarihte yurtdisinda oldugunu daha Savcilik sorgusu sirasinda
belgelemis ve Mahkemeye bile sevk edilmeden serbest kalmistir. Yani bu belge de sahtedir.
iddianamede 3. sahislar tarafindan hazirlandigi ve benim de adimin gectigi iddia edilen diger 2
adet belgenin de sahte oldugu, Sayin Ozden Ornek, Feyyaz Ogiitcii ve Engin Baykal'in
savunmalari ile agikga ortaya cikmistir. Ayrica atili sugun islendigi iddia edilen tarihlerde, adima
tahsisli bilgisayar olmadigini, askeri yazismalarda hicbir zaman ilk ismimi kullanmadigimi, Mart
2003’te 1. Ordu Komutanhginda yapilan seminere katiimadigimi kanitlayan resmi belgeler de
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dosyada mevcuttur. Ama ne yazik ki, lehime delil olan bu belgelerin hi¢biri iddianamede yer
almamistir. Bu arada Avukatimin basvurusu Uzerine, istanbul Teknik Universitesi tarafindan
hazirlanan ve davaya konu olan dijital belgelerin adli delil niteligi tagimadigini ortaya koyan bir
bilirkisi raporunu da sorusturma safhasinda ibraz etmistik. Sadece beni degil, tim saniklari
ilgilendiren bu ¢ok 6nemli bilirkisi raporu ise, maalesef dosyada bile goéziukmuyor. Bu rapor
Istanbul Teknik Universitesi Elektrik Elektronik Fakdltesi Bilgisayar Mihendisligi BolimU 6gretim
dyelerinden Profesér Doktor Esref Adali tarafindan hazirlanmistir. Simdi kayitlara gegmesi icin
bu belgeleri bir kez daha sunuyorum. Aydin Bey lutfen Heyete verir misiniz? Batin bu deliller
s6z konusu dijital belgelerin, Gzerime sug¢ atmak Uzere bagkalar tarafindan hazirlandigini, tst
verilerin bu maksatla dizenlendiginin agikga ortaya koymaktadir. Benim bdyle bir olusumun
icerisinde yer aldigimi kanitlayacak ne imzali bir belge, ne bir kayit, ne de bir tanik yoktur.
Evrensel Hukukta, sanigin hicbir sipheye yer birakmayacak sekilde suc¢lulugunun kanitlanmasi,
iddia Makaminin gorevidir, ama Ulkemizde, 6zellikle Turk Silahli Kuvvetleri Personeline karsi
acllan davalarda bu ilke tersine islemektedir. Surada, burada bulunan notta, CD’de, Flash
Bellek’te sizin hakkinizda su yaziyor, aksini ispat edin. Bu uygulama, Uzerinde en ¢ok
tartisilmasi gereken, baska bir demokratik hukuk devletinde olsa, kiyamet kopartacak bir hukuk
yanlishgidir. Bu haksizliktir. Adaletsizliktir. 25 Subat 2010 tarihinde ilk kez sorguya alindigimda,

ifademi imzaladiktan sonra Avukatima;

GEIRISIEGIDINSENESSIEEaVNDIIRMISRENGIVENSOIMUSINR 1960 intilalinde, daha dinyada bile

olmayan bir Savci, o tarihte sadece 2 yasinda olan bir Timamirale ge¢misin hesabini soruyordu.

15 yil 6nce
Turkiye ile Yunanistan'i savasin esigine getiren bir kriz déneminde, gemimiz ile Kardak
bdlgesinde gorev yaparken, ¢ok yakinimiza sokulan Yunan gemilerindeki subaylarin gozlerinde
gordiguim nefreti hic unutmamistim. Ama bu olaydan yillar sonra, soduk bir Subat gecesi,
Besiktas adliyesindeki gozlerde, bundan ¢ok daha fazla nefret gérecegimi dogrusu hi¢ aklima
getirmemigtim. Mahkeme Heyetince de zaman zaman dile getirilen, ama ¢ok¢a bu davanin
yaraticilari ve savunuculari tarafindan tekrarlanan bir sdylem var. Deniyor ki; bu davada Turk
Silahli Kuvvetleri yargilanmiyor. Aslinda katiliyorum. Hakkin, hukukun olmadigi, sadece Deniz
Kuvvetlerinde 1856 kisinin adinin karigtirildigi, ust yonetim kademesinin neredeyse yarisinin
sucglandigi, Silahli Kuvvetlerin terfi sisteminin allak bullak edildigi bu sefil komplo neticesinde,
Tark Silahli Kuvvetleri yargilanmiyor, Turkiye Cumbhuriyetinin Ordusu ve Donanmasi tasfiye
ediliyor.

Ordusuna ve Donanmasina komplo kuracak kadar algalmis bir getenin yarattigi bir ihanet
surecinden gegiyoruz. Kendi Ulkemizde esir dustuk. Bir asker i¢in en blyuk onur sehit olmaktir.
En buylk utang ise dismana esir dismektir. Ama bu esaret simdi oldugu gibi canimdan ¢ok
sevdigim Ulkemin, Karadeniz, Ege ve Dogu Akdeniz'deki, Ozellikle de Kibris’daki ulusal
cikarlarini korudugum igin beni tasfiye etmek isteyenler ile onlarin icerideki igbirlikgileri
tarafindan hedef alinmanin bir sonucu ise, ben bundan ancak onur duyarim. Hepsinin benzer
nedenlerle hedef alindigina inandigim silah arkadaslarim hapiste yatarken, ben disarida
kalsaydim zaten kahrimdan olurdum. Hasdal'da gegirdigim gunler, benim igin asla bir
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magduriyet degil, gelecek kusaklara birakacagim seref madalyasidir. Unlii bir yazarin séyledigi
gibi bilinenin aksine dinyadaki canlilar 3’e ayrilir. insanlar, hayvanlar ve denizciler. Denizcileri
farkh kilan, her zaman olaylara beklenenden farkli tepki gostermeleridir. Bazen musfik bir sevgili,
bazen kudurmus bir digman olan denizle basa ¢cikmanin geregidir bu. Ana Ustten en fazla ayri
kalan, ya da en fazla seyir yapan gemilere éduller veririz. O slrecte yasanan sikintilari unutur,
gbégsumuzu gere gere aldigimiz bu oduller ile dvunurtuz. Gurur duyariz. Bugun yasadiklarimizin
0dulind de bizim neslimizin yarattigi, Cumhuriyet tarihinin en gig¢li donanmasini emanet
ettigimiz, bahriyenin geng¢ kusaklar ileride mutlaka verecektir. 11 Subattaki durusmada da
belirttim. Benim igin asil magduriyet, bir ¢cetenin duzmece belgelerle olusturdugu bu tertibi,
bunca vyillik gelenegine, yerlesmis kurumlarina, askerine, deneyimli polisine, savcisina,
yargicina, istihbarat tegkilatina ragmen, davanin bu asamaya gelmesini engelleyemeyen devlete
olan guvenimin sarsiimasidir. Bunun sorumlusu da bagimsizhigini ve tarafsizligini yitiren adalet
sistemidir. Adalet mulkin temelidir. Bu ve benzer siyasi davalarla devletin temeli sarsiimistir.
Aslinda bu davanin ger¢cek magduru devletin ta kendisidir. Bu davanin iddianamesi hukuki
dayanaktan yoksundur. Polis tespit tutanaklari, internetten alintilar, iddia Makaminca bile yasal
oldugu kabul edilen bir seminerde konusulanlar, hukuki gecerliligi olmayan on yargih
degerlendirmeler ve gorevli TRT spikerlerini bile saskina ¢eviren tekrarlarla dolu 968 sayfalik
iddianamede, ne ararsaniz var.

isleyeni belli olmayan suclar, 6zellikle de cinayetler icin kullanilan faili mechul deyimi
herkesin malumudur. Tarihe bir hukuk cinayeti olarak gegecek bu dava ise fiili mecghul bir
davadir. Peki bu davada ne var? Bir g¢ete tarafindan olusturulan sahte dijital veriler var.
Savunmadan gizlenen deliller var.

Bir sey biliyormus izlenimi veren,
muglak ve gizemli konusmalar yaparak, saniklari zan altinda birakan, sonra da taniklik
yapmaktan kagan emekli komutanlar var.

Ama bu davada asil olmasi gereken
somut deliller ile desteklenmis bir su¢ unsuru yok.

Sahteligi bilirkigi raporlari ile kanitlanmis dijital verilere dayanarak, yurtdisi muzahir subay
astsubay listesi hazirladigimi iddia ediyorsunuz. Bu belgenin son islem tarihinde, belgenin
hazirlandigi iddia edilen yerde olmadigimi kanithyorum, dikkate almiyorsunuz. Belgede yer alan
isimlerdeki yanligliklari vurguluyorum, umursamiyorsunuz. Belgede adi gegen 35 Kigsiyi
sorgulamaya bile gerek gormuyorsunuz. Peki o zaman bu belge ile benim aramda nasil oluyor
da illiyet bagi kurabiliyorsunuz.

Diger taraftan kendime soruyorum. Peki Mahkeme
bdyle bir iddianameyi nasil kabul edebilir? Kabul etmekle kalmaz, 102 kisi hakkinda nasil
yakalama karari verebilir. Bu karar bir Ust Mahkemece reddedilmisken, devam eden bir
Mahkeme suresince duzenli olarak durugsmalara katilan 163 sanigi neden tutuklar? Bazilari
neden 102’de oldugu halde 163’'te yok? En O6nemlisi de savunmanin ortaya koydugu bunca
delile ragmen, Mahkeme bu kararinda neden israr eder? Cevabini bulamiyorum. Sizlere de
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sormuyorum. Cunku bu sorularin cevabini kendinize bile verebildiginizden emin degilim.
Davanin sorusturmasi bagladigindan beri, tutuklulukta gecirdigim surenin disinda kalan 6zgurlik
surecinde nedense karartmadigim delilleri, karartacagimi 6ne surerek 11 Subatta hakkimda 3.
kez tutuklama karari veren, bunca savunmaya ragmen bu kararinda israr eden Mahkemenize,
inancim ve guvenim sarsiimistir. Bundan sonra vereceginiz karar da suana kadar ugradigim

o o

haksizli§i, adaletsizligi gideremeyecektir.

. Bu sdyleme somut bir 6rnek vermek istiyorum. Askeri yazismalarimdaki imza
blogunda, Ali adini kullanmam. imzaladigim evraklar hep Semih Cetin adina agilmistir diye
tahliye talebi dilekgesi veriyorum. Daha sonra Golcik’ten yine sahte dijital belgeler ¢ikiyor. Bu
kez imza blogu Semih Cetin adina agiimis. Kusura bakmayin ama bunu bana kimse izah
edemez. Bu davaya tarafsiz gozle bakan hi¢ kimse de zaten bu iftiralara inanmiyor. Ceteciler
caldiklart minareye artik kilif uyduramiyorlar. Calmak deyince aklima unli Afgan asilli yazar Halit
Huseyni’'nin, arkadaslik, ihanet ve sadakatin bedeline iligkin, ugurtma avcisi isimli muhtesem
romaninda, kendisine en buyuk gunahin ne oldugunu soran ogluna babanin verdigi yanit geldi.
Soyle diyor; yalnizca bir glinah vardir, tek bir ginah. O da hirsizliktir. Onun digindaki butin
gunahlar hirsizligin bir gesitlemesidir. Bir insani 6ldurdugun zaman, bir yasami ¢almig olursun.
Karisinin elinden bir kocayi, ¢ocuklarindan bir babayi almis olursun. Yalan sdylediginde birinin
gercege ulagma hakkini calarsin. Hile yaptigin, birini aldattigin zaman dogrulugu ve hakliligi
¢almis olursun. Bu davada islenen ne ¢ok gunah, basta iftira ile ¢alinan 6zgurligimuiz olmak
uzere ne ¢ok hirsizlik var bir dugunsenize. Simdi ellerini ovusturarak caldiklarinin keyfini
surenlerin, hesap verecekleri gunler de elbet gelecektir. Hem bu dinyada hem de ilahi adaletin
tecelli edecegdi gercek hesap gunu geldiginde. Bakalim bu buyuk haksizliga neden olanlari, kul
hakki yiyenleri, o zaman sahte belgeler kurtarabilecek mi gérecegiz. Bu asamada savunmam
bundan ibarettir.”

Salonda alkis sesleri duyuldu

Mahkeme Bagkani: “Hareketleri tekrarlamayin Sayin dinleyiciler. Uziileceginiz bir karar
almak zorunda kalacagiz. Klasor 138, Dizi 47-51 arasinda istanbul Cumhuriyet Bassavciliginda
alinan ifadeniz mevcut. Dogru mu bu ifadeniz?”

Sanik Ali Semih Cetin: “Evet katildigimi sdylemistim.”

Mahkeme Bagkani: “Ayni klasor, Dizi 54-55’te Hakimlikteki savunmaniz var. Dogru mu?

Sanik Ali Semih Cetin: “Evet”

Mahkeme Baskani: “Dogru, Nufus kaydinizi okuyorum. Ali Semih Cetin, Huseyin oglu,
Semahat'tan olma. Darica 24.08.1958 dogumlu, Kocaeli ili, izmit ilcesi Serdar nifusuna kayitli.”

Sanik Ali Semih Cetin: “Dogru.”

Mahkeme Bagkani: “Adli sicil kaydinizda herhangi bir kayit gdézukmuyor. Sanik
mudafiinden savunmaya ilave edecegi bir husus olup olmadig soruldu.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafi Av. Sule Nazlioglu Erol: “Sayin Bagkan, Mahkemenin Sayin
Uyeleri, Mivekkilimin savunmalarina ekleyecedim, kendisinin sdylediklerine ekleyecegim bir
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husus yok ancak hukuki anlamda ekleyecegim tabi ¢ok kisa bazi seyler var. Bunlari eklemek
istiyorum. Mivekkilim hakkinda, iddianamedeki suglama, Stipheli Ali Semih Cetin her ne kadar
uzerine atili suglamayi reddetmekte ise de, iddianamenin genel degerlendirme bdlumunde,
Balyoz guvenlik harekat plani ile irtibati ve icerigi detayli olarak agiklanan suga harekat plani
kapsaminda planin icrasi i¢in olusturulan, planlama ve is bolumunde Ankara bolgesi koordinati
olarak gorevlendirildigi, yine ayni plan kapsaminda yapilan is bolumunde yurtdisi muzahir subay
ve astsubay listelerinin hazirlanmasi ile gorevilendirildigi, aldigi talimat geregi yukarida detayi
izah olunan yurtdiginda gorevli muzahir subay ve astsubay listesi bagslikli belgeyi hazirladigi, bu
sekilde Turkiye Cumhuriyeti Hikimetini, cebren 1skat ve vazife gérmekten cebren men etmeye
tesebbls sugunu igledigi kanaatine varilmigtir. Simdi geliyoruz, hepimizin uymakla mukellef
oldugu yasalarda neler yaziyor. Tesebbls, TCK 45. maddede yer aliyor. Curimde kastin
bulunmamasi cezay! kaldirir diyor. istisnasini getiriyor ve devam ediyor. Neticesi harekete bitisik
suclar tesebbuse elverisli degildir. Yani tehlike sucglarindan bahsediyor. O elverigli vasita ile fail
tarafindan o sonucu meydana getirmeye uygun bir bigimde kullaniimasi da gerekir. Ayrica
elverisli olup olmadigini tespit konusunda genel ve soyut sekilde degil, somut bir bigimde
dusunmek gerekir diyor. Bunu ben demiyorum Turk Ceza Kanununun 45. maddesi soyluyor.
Sayin Mahkemenin de buna uyma zorunlulugu var, buradaki anlatimlara. Simdi ben soruyorum.
Zaten iddianame igin sOyleyecegimiz ¢ok so6z. Cok seyler sdyledik de, simdi ben soruyorum.
Burada diyor ki iddianamede, muavekkilim agisindan, irtibati i¢in detayli, ne diyor ha balyoz
guvenlik harekati plani ile irtibati, hangi somut fiille irtibat. Somut fiil, irtibat ne? Balyoz harekat
plani diye bir plan var mi? Bunu soruyorum. Bakin Savcilik bunlarin hepsini bos birakmistir
iddianamede, cevap vermemistir. Kendisine seyden gelen, terdrle mucadeleden gelen tespit
tutanaginin aynisini getirip kendisine iddianame olarak yazmigtir ve ne yazik ki Mahkemenizin
huzuruna getirmistir. Tekrar, suga harekat plani kapsaminda planin icrasi i¢in olusturulan
planlama ve is bolimunde Ankara Bolgesi koordinati olarak goérevlendirildigi, nasil? Ne sekilde?
Kim tarafindan? Somut delil, dosya da nerede? Hangi sayfada, 6grenmek istiyorum. Aradan
gecgen bu 3 aylik sure 2,5 aylik sure igerisinde tekrar dontp dosyayir mavekkillerim agisindan bir
daha gozden gecirdim, ama ne yazik ki boyle bir somut belge bilgiye rastlayamadim, yok. Bu
cercevede 147. maddeden 147. maddenin 61 ile sevkli olan muavekkilim, somut tehlike
suclarinda 45. madde ¢ok acik bir bigimde tesebbusun bu suglarda olmayacagini belirtmesine
ragmen neden benim muvekkilim hala tutukludur? Hangi sebeple? Hangi delile dayali olarak
tutuklu bulunmaktadir? Bunu soruyorum, ¢unku tutukluluk halinin devamina iliskin verdiginiz
kararlarda gerekge bulunmadigi i¢cin bunun sebebini gergekten ama gergekten merak ediyorum.
Bunlari gectikten sonra, simdi okuyacagim seylere dikkat cekmenizi rica ediyorum. CMK tasarisi
yani onunuzdeki su anda uyguladiginiz CMK tasarisi 01.12.2004 tarihli, Meclis Adalet
Komisyonunun raporundan sonra Meclise sevk edilmis ve o sekliyle de c¢ikmis. Adalet
Komisyonu raporunda aynen sunlara yer verilmis. Diyor ki raporda: Komisyonumuz 21. ylzyilin
sembolu haline gelen insan haklarini ve temel hak ve ozgurlikler ile Ceza Muhakemesi
Hukukunun evrensel ilkelerini, calismalari sirasinda daima g6z Oninde bulundurmustur.
Okudunuz mu acaba? Ceza Muhakemesi Tasarisinin 6n kisminda yaziyor bu gerekge. Sayin
Heyetinizden bu gerekgeyi okumanizi tavsiye ediyorum. Tekrar geliyorum. Ceza Muhakemesi
Hukukunun ve bunun ifadesini olusturan ana kanunun temel amaci, insan haklari ihlallerine yol
agmadan gercgegi ulasmaktir. Bunun igin kanun savcinin gézetiminde, delilden saniga gidilebilen
bir yontemi ve bunun gerceklestirimesini benimsemistir. Delilden saniga. Sayin Savcinin
huzuruna ifade vermek igin ¢agrildigimizda 6nimuze sadece bir belge, yani sdyle bir dijital veri,
bilgisayar c¢iktisi gosterildi. O bilgisayar ¢iktisi ile ilgili de sorular sorulmayip, baska sorular
soruldu. Mavekkilimde zaten ifadesinde Sayin Savcinin belirledigi sozleri sdyledi. Diyor ki CMK
tasarisinda; bir kisiyi sorgularken, sug¢ isnat ederken, ona isnat ettiginiz butun fiil ve bununla ilgili
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somut deliller ne ise bunlarin tamamini gostermek ve sormak zorundasiniz diyor. Hangisi bize
yapildi? Bir uyusturucu davasinda dahi, bir uyusturucu davasinda dahi, bir uyusturucu saticisina
Emniyette kendisi ile ilgili telefon dinleme kayitlari, teknik takip kayitlari, izleme kayitlari sorulup
bunlari gosterilirken, bize bunlarin higbiri gosteriimedi neden? Cunkl dosyada bizim aleyhimizde
sug olusturabilecek, gosterdikleri bu dijital verinin diginda da herhangi bir belge ve bilgi yoktur da
ondan. Yani bir dayatma ile karsi karsiya huzurunuza geldik. Devam ediyorum, s6zlesme hukuk
teknigi acisindan uluslararasi bir anlasmadir. Yani insan Haklari Sézlesmesinden bahsediyor.
Bu soOzlesmeyi imzalayan devletlere de bazi yukumlUlukler getirilmigtir. Yani uymak
zorundadirlar. Adalet teskilati da bunlardan biridir, Mahkemeler Ozellikle. Hukuk devletinin
Olclsu, insan haklarina sadece mevzuatta yer vermek degil, bunlari uygulamada
gerceklestirmektir. Bir devlet insan haklarini uygulamada gergeklestirdigi oranda hukuk
devletidir. Tasaridaki, tasarinin 6n raporunda adalet komisyonu raporunda bunlar yaziyor. Yeni
CMK hazirlanirken bu temel distince daima g6z dntinde bulundurulmustur. Hukuk devletinin bir
bagka yonu, eylem ve islemlerinde olgull, oranli davranan devlet olmasidir. Hukuk devletine
hakim olan asirilik yasaginin bir bolumund olusturur oranhlik ilkesi, yani zorunluluk yoksa
zorlayici tedbirlere bagvurulmamalidir. Uygulama zorunlulugu bulundugu hallerde tum olgulere
uyulmasi igin gereken 06zen gosterilmelidir. Alinan dnlemler higbir suretle Kigilik onurunu
zedelememeli, makul bir bigimde bulunmalidir. $SuUpheli ve saniga, hakkinda iddialar agik¢a
bildirilmeli, biraz 6énce bahsetmistim. Ve bdylece onlarin suglarini égrenerek, savunmalarini
hazirlayabilmesine firsat taninmalidir, olanak verilmelidir. Her hukuk devletinde kabul edilen
masumluk karinesi ile siki bir ilgisi bulunan, sipheden sanik yararlanir ilkesine gore, yapilan
Ceza Muhakemesinin sonunda fiilin, sanik tarafindan iglendigi yuzde yuz bellilige ulasmadigi
takdirde, mahkumiyet karari verilemeyecektir. Anayasa 38/4 insan Haklari Evrensel
Beyannamesi madde 11, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi madde 6/2, Medeni ve Siyasi Haklari
Sozlesmesi madde 14/2 yani tum bunlara biz uymak zorundayiz, kagarimiz yok. Buna bir yorum
getirme sansimiz da yok. Tarihsel gelisme, Ceza Muhakemesinin kapali kapilarin arkasinda
yapilmasinin, insan haklari agisindan agir sonuglar dogurdugunu ortaya koymustur. Bu nedenle,
Ozellikle aydinlanma donemi dugunurleri durugsmalarin halka agik yapiimasini talep etmislerdir.
Muhakemenin, halkin girebilecegi yerde yapilmasini ve Muhakeme tutanaklarinin halka
aciklanabilmesini ifade eden ilkeye halka agiklik ilkesi denmektedir. Anayasa madde 141/1,
insan Haklari Evrensel Beyannamesi madde 10, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi 6/1, Medeni
ve Siyasi Haklar Sozlegsmesi 14/1 niye kabul ettik biz bunlari? Bilindigi gibi olayla ilgisi
bulunmayan sorularin sorulmasi, delillerin toplanmasi Ceza Muhakemesi esasina aykiri oldugu
icin mumkun degildir. Bunu tasarinin on raporu adalet komisyon raporu yaziyor. Simdi Sayin Ali
Efendi Peksak, biraz 6nce Cem Gurdeniz hakkinda bazi sorular sordu. Ben Sayin Heyetinize
zaman zaman dosyayl okumadiginizi soyledigimde uzuluyorsunuz ve bana da kiziyorsunuz.
Bunu hissediyorum ve goruyorum. Simdi yine sdyleyecedim bunu Uzulerek. Sayin Cem
Gurdeniz'in ifadesi ve savunmasinin eklerini, yazi savunmasinin eklerini Sayin Ali Efendi
Peksak herhalde okumamis. Cunkli Cem Gurdeniz'in sug tarihleri itibari ile nerede oldugunu,
yani bir gemide komadorluk yaptigini, 2002’den 2003’Un sonuna kadar bir gemide komadorluk
yaptigini, bu komadorluk yaptigi sure igerisinde kendisine gelen ziyaretgilerin listesini dahi
arsivlerden cikartarak, dosyaniza sunduk. Sayin Peksak lutfen onlari okuyunuz. Muavekkilin
hicbir yerle irtibatinin bulunmadigi bir ortamda, kendisine dayatilan dijital verileri hazirlamig
olabilecegini hala iddia ediyor olmaniza ben Uzulerek ve saskinlikla izliyorum. Ve elbette ki bu
sorularin sorulmasinin tarafinizdan bu sorularin sorulmasina da uziliiyorum. Burasi Ozel Yetkili
Mahkeme vyani nedir? Ozel Yetkili Mahkemede, 6zel yetistirilmis, ihtisas agisindan o&zel
yetistiriimis hakimler bulunuyor demektir. Onun gerekcesinde de bu var. Yani Ozel Yetkili
Mahkemelerin neden g¢ikarildiginin gerekcesinde de bunlar var. Lutfen lutfen bu sorulari
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sorarken Sayin Hakim dikkat edin demek i¢in bunu arada séyledim. Yine bu tasarinin 6n
raporunda Ceza Muhakemesinin amaci higbir duraksamaya yer vermeden maddi gercegin
ortaya cikarilmasidir, diyor. Higbir duraksamaya yer vermeden. 16.12.2010 tarihinden bu tarafa,
biz hala sorgulamalarla devam ediyoruz. Araya iddianamenin okunmasi gibi ¢ok uzunca bir sure
koyduk. Oysa sizler bize iddianameyi géndermistiniz. Ya da biz bir sekilde geldik aldik sizlerden.
Biz o iddianameyi okumustuk. O kadar vakit kaybetmeye de gerek yoktu zaten. iddianamenin
icerigini hepimizi ilgilendirdigi igin ¢ok iyi okuduk ve gormustuk. Vakit kaybettik, hala da
kaybediyoruz. Bir hukuk devletinde maddi gergedin, her ne pahasina olursa olsun arastirilmasi
kabul edilmemektedir deniyor. Biraz dnce sdyledigim Sayin Cem Gurdeniz ile ilgili sorulan
sorularla alakali, yani bu deliller artik gurtdu gitti. Acaba sordugumuz sorularla bu delilleri nasil
saglam hale getiririz seklinde birtakim sorular Sayin Mahkeme Heyeti bence soramaz. Bu insan
haklarina aykiridir. Biraz dnce soyledigim maddelere kesinlikle aykiridir. Tim bunlardan sonug
olarak gelecedim nokta sudur ki; muvekkilim de kendisini ¢ok iyi bir sekilde ifade etmistir ve
soylemigtir ki bu sucla, bu uydurulan sugla, bu dayatilan, Orduya dayatilan bu sugla digerleri gibi
onun da higbir sekilde ilgisi ve alakasi yoktur. Dayatilan bu iddianame ile dyle diyorum g¢unku
hukuki bolimunu dahi, hukuki net denen yerden bir 6grencinin seminerinden c¢ikartip getirip
oradaki yanlisi dahi oraya gecirmekten ¢ekinmeyen, bu kadar ilgisiz davranan bir iddianameden
bahsediyor ve Savcilardan bahsediyor. Bana gore sug islemiglerdir. Muvekkilimin neden tutuklu
oldugunu, ben bir ceza hukukgusu olarak hala anlamig degdilim. Somut, hakkinda tutuklanmasini
gerektirecek hicbir delil olmadidi gibi biraz 6nce de kendisi de bahsetti. Delilleri karartmasi igin,
bu kadar bir sire olmasina ragmen bdyle bir somut deliliniz de olmasina ragmen, 147. madde ve
61. maddenin soOyledikleri de ortadayken, muvekkilin hala tutuklu kalmasini bir hukuksuzluk
saylyorum ve en kisa zamanda hurriyetine kavusturulmasini talep ediyorum.”

Mahkeme Baskani: “ Peki CMK 201 madde geregince soru sormak isteyen var mi?”

Sanik Metin Yavuz Yalgin: “Efendim, Benim sevgili amirale sormak istedigim bir sey var.
Savunmasinin tumudne kalpten katiliyorum. Simdi 6 Aralik’ta bu istihbarat subede bulunuyor.
Dogru mu?”

Sanik Ali Semih Cetin: “Dogru.”

Sanik Metin Yavuz Yalgin: “Siz orada kurmay bagkanisiniz.”

Sanik Ali Semih Cetin: “Evet.”

Sanik Metin Yavuz Yalgin:“Donanma Komutanligi nezdinde donanma komutanin adli
masgaviri var, mahkemesi var, savcilari var. Geldiler oraya girdiler, orayi buldular. Simdi bunu
buraya koyanin kim oldugu konusunda Donanma Komutanhgi tarafindan yapilan bir igslem
olmasi gerekiyor. Mutabik miy1z?

Sanik Ali Semih Cetin: “Dogrudur.”

Sanik Metin Yavuz Yalgin: “Yani onu oraya koyan mutlaka denizci dogru mu? Mutabik
miyim?”

Sanik Ali Semih Cetin: “Dogru.”

Sanik Metin Yavuz Yalgin: “E nerde bu, kim buldu, kim arastirdi, sonucu nedir? Belirleyin.
Bu kadar insan o ¢etenin Uyesi o, onu oraya koyan, burada onun i¢in yatiyor bu Donanmanin
sorumluluguydu. Bu Donanmanin sorumluluguydu. Siz de 11 Subat’ta tutuklanana kadar Ordu
Kurmay Bagkanligi gorevini surdurdundz. Sizi suglamak igin sormuyorum, ama ortada bir gergek
var.”

Sanik Ali Semih Cetin: “Evet.”

Sanik Metin Yavuz Yalgin: “Sonucu ortada yok, kimse bu konu hakkinda konusmuyor.
Ben ve diger arkadaslarimin hepsi de bu yuzden buradalardir. Tesekkur ederim.”

Sanik Ali Semih Cetin: “Cevap vereyim.”
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Mahkeme Baskani: “Soru herhalde bunu arastirdiniz mi diye soruyor o goérev suresi
icerisinde?”

Sanik Ali Semih Cetin: “O konu hakkinda bilgi vereyim.”

Mahkeme Baskani: “Evet buyurun.”

Sanik Ali Semih Cetin: “Herkesin kafasinda suphe kalmasin. Tabi bdyle bir olay olduktan
sonra ilk olarak ben Donanma Kurmay Bagkani olarak genis ¢apli bir idari sorusturma yaptirdim.
Ama idari sorugturma sonunda bulduklarimiz bunun idari sorusturma ile halledilecek, bir disiplin
cezasl ile g¢ozulecek bir konu olmadigi ortaya c¢ikti. Donama Komutaninin emri ile adli
sorusturma baglatildi ve konu Donanma Komutanina Askeri Savciligina intikal ettirildi. Ben
tutuklandigimda, Askeri Savcilik tarafindan bu sorusturma devam ediyordu. Ama su andaki
sonucunu bilemiyorum. Bu kadar soyleyebilirim.”

Mahkeme Baskani: “Peki. Buyurun Savci Bey.”

Cumhuriyet Savcisi Savas Kirbas:"Bu Ergenekon sorusturmasi kapsaminda, hakkinda
islem yapilan Levent Bektas isimli sahsa ait biris marka CD igerisinde, gindemlerim adl
klasérde bulunan Word dosyasinda, Ali Semih Cetin bizi tasiyacak en gugli aday, genel
konsepte uygun. Ankara’da Ali Semih Cetin ve Fikret Gines ¢ok iyi korunmali, énimuzdeki
donemdeki yapilanmamizdaki en gugli ayagimiz. Takip ediyoruz, c¢ok iyi iz birakmadan
kendilerini gizleyebiliyorlar seklinde bilgiler gegmekte. Bu bilgilerden haberiniz var mi? Ordu
icerisinde yasal olmayan hiyerarsi disi herhangi bir yapilanma var mi? Bundan bilginiz var mi?
Bdyle bir yapilanmada goérev aldiniz mi?”

Sanik Ali Semih Cetin: “Silahli Kuvvetler icerisinde bdyle bir yapilanma oldugu konusunda
bilgim yok. Boyle bir yapilanma igerisinde yer almadim. Sorunun birinci kisminin muhatabi da
Levent Bektas'tir. Ben kendisini tanimiyorum. Bu soruyu kendisine yoneltirseniz cevabini verir
saniyorum.”

Mahkeme Bagskani: “Buyurun Avukat Hanim.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Sayin Bagkan, Sayin Savci
burada cok acik taraf gibi davraniyor. iddianamede yer almayan konularla alakali, c¢ikartip
yeniden burada sorular soruyor. Yani niyetinin amacinin ne oldugunu biz biliyoruz. Ordudan ne
kadar nefret ettigi de acgik bir bicimde ortaya ¢ikti. Durugsmalarin basindan beri bdyle davraniyor
Sayin Savcl.”

Mahkeme Bagkani: “ O sekilde sdyleyemezsiniz iddia Makamina Ordudan nefret ediyor.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlhoglu Erol: “Bir sey sOyleyecegim Sayin
Baskan.”

Mahkeme Baskani: “Bir kisinin i¢ dunyasini nasil yansitiyorsunuz. Bu kendi fikriniz olabilir
de.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Sayin Bagkan ozur dilerim bakin
bu sorulan soruya iddianamenin higcbir yerinde yok neden sormadiniz o zaman bize. O zaman
Sayin Savcl, biz huzurunuza geldigimizde o Ergenekon dosyasi baslayali ta ne kadar olmustu.
Niye bize sormadiniz bu soruyu da simdi soruyorsunuz bu soruyu? Ben onun cevabini almak
istiyorum. ”

Cumhuriyet Savcisi Savas Kirbas: “Cevap vereyim mi Bagkanim?

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Biz huzurunuza geldigimizde
neden bize bu soruyu sormadiniz?”

Mahkeme Bagkani: “Simdi.”

Cumhuriyet Savcisi Savas Kirbas:"Baskanim ben cevap verebilir miyim?”

Mahkeme Bagkani: “Simdi ¢apraz sorguda sorunun iddianame.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Olmaz Baskanim bakin CMK
tasarisinda bile var. On raporda bile var bu vurgulanmis.”
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Mahkeme Bagkani: “Anlatiminda olmasi gerektigi yonunde bir yasal zorunluluk yok.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Olur mu 6yle sey. Soramazsiniz
diyor dava ile alakasi olmayan. ”

Mahkeme Bagkani: “Sug¢ vasfi ya da delillendiriimesi ile ilgili olmasi yeterlidir birincisi.
ikincisi bugiin capraz sorguda, taraflardan herhangi birisinin sordugu sorunun daha énce
sorusturma asamasinda sorulmamis olmasi buna engel degildir.”

Sanik Ali Semih Cetin muadafii Av. Sule Nazhoglu Erol: “Engeldir, iddianamede yer
almayan bir sugla alakali soru sorumazlar bakin.”

Mahkeme Baskani: “O sizin dusunceniz Avukat Hanim.

Sanik Ali Semih Cetin madafii Av. Sule Nazloglu Erol: “Ceza Kanununun, CMK’nin 6n
raporu, on raporda bile var.”

Mahkeme Baskani: “Bizim Mahkememizin duguncesi bunun engel olmadigidir. Hayir,
Oyle bir sey yok sizin dusunceniz.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazloglu Erol: “Cok agik vurgulamiglar.”

Mahkeme Baskani: “ Sizin disunceniz.”

Sanik Ali Semih Cetin midafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “insan Haklarinin gok dzel bir
maddesidir bu da zaten. Ceza Muhakemesi.”

Mahkeme Bagkani:“O dusunceyi de bakin nerden edindiniz bilemiyorum ama.”

Sanik Ali Semih Cetin muadafii Av. Sule Nazloglu Erol:“Hukukunun temel ilkelerinden
biridir bu Sayin Bagkan.”

Mahkeme Baskani:“O zaman kovusturma asamasina ge¢menin anlami nedir Avukat
Hanim.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazloglu Erol:"Sayin Bagkan.”

Mahkeme Bagkani:“O zaman goyle yapariz.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:“217. maddeye bir bakalim Sayin
Bagkan, ne diyor 217. madde.”

Mahkeme Baskani:“ O zaman kovusturma sizin Avukat Hanim bakin.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:“ne diyor, ne diyor. 217 bir dakika.”

Mahkeme Bagkani:“Sizin dediginiz.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"217. maddeyi bir bakin.”

Mahkeme Bagskani:“Biliyorum ben maddeleri. Sizin dediginiz gibi olursa.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"Sayin Bagkan.”

Mahkeme Bagkani:“Kovusturma asamasina hig ihtiyag yoktur.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"Sayin Bagkan. Bir sey
sOyleyecegim.”

Mahkeme Bagkani:“Sorusturma agsamasinda iddianame gelir.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazloglu Erol:"Sayin Bagkan.”

Mahkeme Bagkani:“Mahkeme Heyeti toplanir bir karar verir.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazloglu Erol:"Peki.”

Mahkeme Bagkani:*Kovusturmanin bagina gecip yargilama yapmanin bir anlami yoktur ki
sizin anlayiginiza gore.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"Peki buna cevap veriyorum o
zaman, ben cevap veriyor. O zaman bir dakika, yeni CMK 6zel hikumler getirdi. Ne getirdi,
eskiden iddianamenin iadesi diye bir husus yoktu. Niye geldi bu iddianamenin iadesi? Cunku siz
onlnuze gelen dava dosyasinda bakacaksiniz, eder iyice arastirimis mi, arastirlmamis mi,
deliller yerine konmus mu, konmamig mi, iddianame duzgun yazilmis mi, yazilmamis mi? Hani
olmayan insanlar bu iddianamede c¢ikti ya, 6luler bile ¢ikti. Bunlari iade edecektiniz. Etmediniz
Sayin Bagkan, yeni CMK'da bu 6zel hukimler geldi. Bana sakin eski CMK'dan bahsetmeyin,
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217. maddeye bakalim ne diyor 217. madde, diyor ki; Hakim kararini ancak durugmaya getirilmis
ve huzurunda tartigiimis delillere dayandirabilir. Bu deliller Hakimin vicdani kanaatiyle serbestce
takdir edilir. Simdi Sayin Savcinin sordugu bu soru delil olarak dosyada var mi? Boyle bir sey
olabilir mi? Ben kanun metnini okuyorum. Yorum yapmiyorum ki size.”

Mahkeme Baskani:“O sekilde anlasilamaz CMK hidkimleri Avukat Hanim, sizin
anlattiginiz anlamiyla kovusturma.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:’"Ben okudum. Ben yorumsuz
maddeden okudum Sayin Bagkanim. “

Mahkeme Baskani:“Kovusturma sadece, kovusturma degil o sizin anladiginiz sey evrak
uzerinde gelen delillere oturur tartigssin baska hicbir sey getiremezsin ortaya. O zaman
kovusturmanin bir anlami yoktur bu anlamda. Sizin dediginiz seye benziyor.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:”Arti bir sey daha sdyleyecedim.
Simdi arkadaslarim.”

Mahkeme Baskani:“Biraz daha Yargitayin temyiz incelemesini andiriyor sizin anlatiminiz.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazhoglu Erol:"Hayir, hayir.”

Mahkeme Bagkani:“Yargitayin temyiz incelemesi Oyledir. Mahkeme dava agllr.
iddianameyle bir gerekgeli karar yazilir, hilkiim verilir. Yargitayin éniine gider, Yargitay dairesi
ya da Ceza Genel Kurulu yeni bir delili sormaz. Mevcut deliller kapsaminda kararin hukuki
anlamda yerinde olup olmadigini tartisir.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"Bagkanim 217. madde ¢ok agik.”

Mahkeme Bagskani:“Orada olmayan bir delili yazi yazip isteyip, getirtemezsiniz.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"Bagkanim siz Yargitay’dan
geldiniz. Ne olur siz yapmayin bunu.”

Mahkeme Baskani:“Onu bize anlatiyorsunuz. Simdi.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazloglu Erol:"Baskanim siz Yargitay’dan
geldiniz, siz yapmayin bunu ne olur.”

Mahkeme Baskani:“Bana onu anlatiyorsunuz siz, siz onu anlatiyorsunuz. Ben c¢ok iyi
biliyorum. Ben yasa yollarini (bir kelime anlagilamadi) biliyorum. Kovusturma agamasini da ¢ok
iyi biliyorum.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"Simdi bir sey daha sodyleyecegdim.
Oziir dilerim simdi.”

Mahkeme Baskani:*Ama siz su anda CMK kapsaminda bize, sanki yasa yolu incelemesi
yapacakmigiz gibi bir sey anlatiyorsunuz.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"Hig yasa yolu 217. madde Oyle bir
seyden bahsetmiyor.”

Mahkeme Baskani:“Hayir Efendim.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"Bir sey sdyleyecedim efendim.”

Mahkeme Bagkani:“Kovusturma agsamasi konmus ise.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"Simdi ben Ergenekon davasinin
icerigini bilmiyorum.”

Mahkeme Baskani:“Kovusturma asamasinda iddianamede vasiflandirilan sugla.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlhoglu Erol:"Bir dakika, bir dakika.”

Mahkeme Bagkani:“iigili olmak kaydi ile her tiirlii delil arastirmasi yapilabilir ve dosyaya
yeni deliller konulabilir. Bunun igin bir engel yok.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:”"Bagskanim bir sey sdyleyecedim o
zaman hemen kapatiyorum.”

Mahkeme Baskani:“Evet.”
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Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazhoglu Erol:"Simdi Savci Bey’in sordugu
Poyraz Koy davasi ile alakaliymig, yandaki arkadasim, Meslektasim bana sdyledi. Levent
Bektas da bu soyledigi ele gegcirilen belgenin de tarihi 2009 senesi imig, 2009. Yapmayin bunu
ya Allah agkina.”

Mahkeme Bagskani:“Muvekkiliniz cevap verdi buna.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"Lutfen bu sorulari sorarken, lutfen
elinizi vicdaniniza koyarak sorun. Simdi arkadasim bana soyliyor. 2009 senesi imis bu.
Yapmayin bunu ya. Lutfen.”

Cumbhuriyet Savcisi Savas Kirbas:“Baskanim ben bir sey sormak istiyorum. Devam etmek
istiyorum. Baskanim.”

Mahkeme Baskani:“Savci Bey sorularini bitirmemis, devam ediyor.”

Cumbhuriyet Savcisi Savasg Kirbas:“Sorularim degil de Avukat Hanimin beyanina karsi,
benim durugmanin basindan beri sordugum sorularin higbirisini begenmediniz Avukat Hanim.
Yani bir yazin verin bana sorulari, bundan sonra ben sizin hosunuza giden begendiginiz, sorulari
sorayim saniklara tamam mi?

Salonda izin almadan konusganlar oldu.

Cumhuriyet Savcisi Savas Kirbas:“Oyle yapalim. Ayrica,”

Salonda izin almadan konusganlar oldu.

Cumhuriyet Savcisi Savas Kirbas:“Ayrica, ayrica bitirmedim Avukat Hanim. Ben sizin
s6zunuzu kesmiyorum Avukat Hanim, bir saniye sabredin siz sonra konusun istediginiz kadar.
Bakin ben hi¢ konusmadim.”

Salonda izin almadan konusganlar oldu.

Mahkeme Baskani:“Devam edecek.”

Cumhuriyet Savcisi Savas Kirbag:“Evet.”

Mahkeme Baskani:“devam edecek.”

Cumbhuriyet Savcisi Savas Kirbas:"Ayrica, ayrica Avukat Hanim hakkinda ordudan nefret
ettigim seklinde bir beyanda bulundugu igin, bu da bana bir hakaret oldugu i¢in su¢ duyurusunda
bulunulmasini talep ediyorum.”

Mahkeme Bagskani:“Peki. Bagka soru sormak isteyen var mi saniga?”

Sanik Ahmet Feyyaz Ogltcii:"Ben agiklama yapmak istiyorum.”

Mahkeme Baskani:“Aciklama, ne konu da?”

Sanik Ahmet Feyyaz Ogltci:“Bu konu da agiklama yapmak istiyorum.”

Mahkeme Bagskani:“Hangi konu da?”

Sanik Ahmet Feyyaz Oglitci:“Bu Savci Bey'in sordugu soruda.”

Mahkeme Bagkani:“Buyurun.”

Sanik Ahmet Feyyaz Ogitcii:“Savci Bey tabi Levent Bektag'tan elde edilen.”

Mahkeme Bagkani:“isminiz, isminizi gecelim.”

Sanik Ahmet Feyyaz Oglitcii:“Ahmet Feyyaz Oglitci.”

Mahkeme Baskani:“Evet.”
Sanik Ahmet Feyyaz Ogitci:*

37



T.C. ISTANBUL 10.AGIR CEZA MAHKEMESI ( CMK 250 MADDESI iLE YETKILi ) CELSE TARIHi
18.08.2011 ESAS NO: 2010/283 CELSE NO:47 Sayfa:38

Mahkeme Bagkani:“Peki. Bagka sorusu olan var mi?”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Sorabilir miyim? Baskanim”

Mahkeme Bagkani:"Buyurun Hakim Bey.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Atili suglama ile ilgili olarak elde edildigi iddia edilen bazi
evraklarin, en son kaydeden sizin oldugunuz. Sizin kullaniminizda oldugu iddia edilen ya da
sizin makaminizda kullanildigi iddia edilen bilgisayarlarda yazildigi iddiasi var. Dosyaya
sunulmus olan belgelerde ise adiniza zimmetli herhangi bir bilgisayarin olmadigina dair evraki
dosyaya sunulmus. Ayrica 09.09.2002 tarihi ile 29.08.2003 tarihleri arasinda da elektronik
imzanin kullaniimadigina dair de bir belge dosyaya sunulmus. Simdi sizin o atili suglama tarihi
itibariyle sorumlu oldugunuz bdlimde ya da makaminizda diyelim. Kullaniimakta olan bir
bilgisayar var miydi? Bu bilgisayara sifre ya da parola seklinde bir uygulama ile giriliyor muydu?
Veya o bilgisayardaki yazi yazmada, sizin emrettiginiz ve yahut da c¢alismanizla ilgili bir yazi
yazildiginda uygulanan sistem neydi?”

Sanik Ali Semih Cetin:“Ben Deniz Kuvvetlerinde genel sekreter olarak gorev yaptim.
Genel sekreterligin butin yazigmalarini, genel sekreterligin emrindeki idari subedeki idari
astsubaylar hazirlarlar. Onun disinda genel sekreter oturup kendi basina bir evrak hazirlamaz.
Dolayisi ile kendisine de tahsisli olan bir bilgisayar yoktu o tarihlerde.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Bu bilgisayara sifre ya da parola sekliyle yani size ait
oldugunu bu belgenin ispatlanabilmesi i¢cin ya da sizin onunuze geldiginde, belgenin de
kontrolinu saglayabilme agisindan, guvenlik agisindan bir sifre ya da parola gibi bir sey var
miydi?

Sanik Ali Semih Cetin:“idari subedeki astsubaylar kullandiklari bilgisayarlarina, kendi
bilgisayarlarina sifre ile giriyorlardi tabi ki. Bu sifrede bilgi destek merkezi tarafindan kendilerine
verilir.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Tamam Bagkanim.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlhoglu Erol:’Bir sey ekleyebilir miyim?”

Mahkeme Bagkani:“Buyurun.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"Simdi efendim, biraz 6nce de
soyledim. Ali Semih Cetin ile alakali resmi izin belgelerini argivlerden bulduk gikarttik. Yani Sayin
Ali Efendi Peksak’in bu bilgisayara su tarihte girdiginiz dedigi tarinte.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Avukat Hanim, o dosyalari ben de okudum. Kendisi kurban
bayraminda llgaz'da oldugunu belirtiyor.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"Evet.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Yani ben yer, nokta onlari da biliyorum yani. Zaten tatilde
oldugunu da kendisi soyledi.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlhoglu Erol:"Tamam iste. O tarihlerde yazdigi
iddia ediliyor dijital verileri de zaten.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:‘Ben de diyorum ki, sifreniz veya parolaniz var miydi? O
sifre ya da parola bizim sistemimizde olduktan sonra benim bizzat sahis olarak olmama gerek
yok mesela benim sifrem girildikten sonra benim adima bir belge onaylanabilir.”

Sanik Ali Semih Cetin:"Hayir, hayir.”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazlhoglu Erol:"Yok dyle bir sey.”

Sanik Ali Semih Cetin:*Hayir boyle bir sey olamaz.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“O nedenle sordum ben zaten.”

Sanik Ali Semih Cetin:“*Yanliglik var bir dizeltmem lazim.”
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Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Yalniz Avukat Hanim, siz her seyi yani bu sekilde
elestirisel olarak, dosyayi en az sizin kadar okudum merak etmeyin”

Sanik Ali Semih Cetin mudafii Av. Sule Nazhoglu Erol:"Valla ne yapayim. Ben ¢ok ince
ince okuyorum.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:“Ben de ince ince size nerede oldugunu sdyliyorum.
Kendisi sOylememigti. Kurban Bayraminda ligaz da oldugunu.”

Sanik Ali Semih Cetin:“Sule Hanim bir dakika, bu soruya cevap vereyim ki yanlighk
dizelsin. Deniz Kuvvetlerinde veya Silahli Kuvvetlerin herhangi bir karargahindaki bir bilgisayara
karargah disindan verilen bir parola ile sifre ile girmek miumkin degildir. Oyle bir usul yok. Oyle
bir usul yok. Hig¢bir karargahinda bdyle bir sistem yok.”

Mahkeme Baskani:“Hakim Bey, onu demek istemiyoruz. iste bizde de bizim sifrelerimiz
var, UYAP yani Adalet Bakanligi UYAP sistemine girmek i¢in sifremiz var, su anda benim bir
sifrem var, Mahkeme Baskani olarak.”

Sanik Ali Semih Cetin:“Oyle bir.”

Mahkeme Bagskani:“Bltln kararlari, infazlari mesela bir kararin infaza verilebilmesi igin ya
da herhangi bir tutuklama muzekkeresi, ornegin Savciya gidebilmesi icin bunu onaylamam
gerekiyor. Ben bu sifremi, diyelim ki katibime glveniyorsam. Benim bilgisayarimdan yazip, sen
onayla dedigim zaman o benim adima onu onaylar.”

Sanik Ali Semih Cetin:“Yok dyle bir sistem yok. Yani.”

Mahkeme Bagkani:“Ya da sifremi kagida yazip verirsem o benim adima bu igi yapar ve
bu isi ben yapmis sayilinm. O anlamda Hakim Bey onu agiklamis oluyor. Ben yaz tatilindeyim
telefon ettiler. Bir gifreniz lazim, bir muzekkere onaylanmamis. Bende sifrem su, onaylayin
diyebilirim. Ya da izinde oldugum bir adliyeye giderim. Yani izinde bulundugum yerdeki adliyeye
gider onaylarim.”

Sanik Ali Semih Cetin:“Yok Deniz Kuvvetlerindeki bilgisayar sistemi, intranet sisteminde
bdyle bir imkan yok.”

Mahkeme Baskani:“Biz onu anlatamaya, siz de dyle bir sey var mi? Onu sormak istedi
Hakim Bey.”

Sanik Ali Semih Cetin:“Hayir yok.”

Mahkeme Bagkani:“Buyurun Hakim Bey bir soru soracak.”

Uye Hakim Murat Uriindii:“Siz genel sekreter olarak o donemde higbir bilgisayara
giremiyor muydunuz? Sifresiz miydi, agik miydi? Bilgisayarlar.”

Sanik Ali Semih Cetin:“Genel sekreterin kendi bilgisayarinda komutanin ve Kurmay
Baskaninin programini takip ettigi bir bilgisayar vardir.”

Uye Hakim Murat Urlindii:“Evet.”

Sanik Ali Semih Cetin:“Adina tahsisli, sifresi falan olan kendi sahsima tahsisli bir
bilgisayar degildir o, genel sekreterligin bilgisayaridir.”

Uye Hakim Murat Urlindii:“Kullanici adi olarak ne yazar mesela o bilgisayarda. Bilgisayar
bilginiz var mi? Bilemiyorum da.”

Sanik Ali Semih Cetin:“*Kullanici adi olarak simdi hatirlamiyorum, hangi kullanici adi ile
actigimi bilgisayar1.”

Uye Hakim Murat Uriindi:“Genel sekreterin adi mi yazar, yoksa Genel sekreterlik mi
yazar?”

Sanik Ali Semih Cetin:"GENSEK yaziyor, yaniimiyorsam GENSEK yaziyordu ama simdi
¢ok emin degilim yani buna cevap verirsem yanlis bir sey sdylemis olurum.”

Uye Hakim Murat Uriindi:“Sonug olarak girebiliyordunuz degil mi bilgisayara, bir sifreniz
yok muydu?”
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Sanik Ali Semih Cetin:“Simdi hatirlayamiyorum yani GENSEK kullanici adi ile girip, sifre
bu iste GENSEK kullanici adi ile girdiginiz zaman o bilgisayardan komutanin ve Kurmay
Baskaninin programlarina ulasabiliyordunuz. Genel sekreter oturup da kendi basina bir yazi,
belge hazirlamaz.”

Uye Hakim Murat Uriind(i:“Tamam Baskanim.”

Sanik Ali Semih Cetin:"Bir de dikkatinize sunuyorum, bu belgelerin hukuki gecerliligi
olmadidi burada degisik kisiler tarafindan defalarca glindeme getirildi.

Onu da sGylemek zorundayim.”
Mahkeme Baskani:*Aciklama yapacaksiniz herhalde buyurun. Ozden Ornek.”
Sanik Ozden Ornek:“Sayin Yargicimizin, iki Yargicimizin da sorularina belki tamamlayici

o

bir aciklama olabilir bu, karargahta intranete bagh butln bilgisayarlarda, sahsin ismi gérinmez.

Tesekkur ederim.”

Mahkeme Baskani:“Buyurun Avukat Bey.”

Bir Kisim Saniklar madafii Av. Kirsat Veli Eren:“Sayin Ali Semih Cetin, size sorulan
sorulardaki CD’den ¢ikan Word belgelerinin olusturuldugu bilgisayarlar belli mi?”

Sanik Ali Semih Cetin:“Hayir, o bilgisayarlar belli degil onlarin Uzerinde herhangi bir
arastirma da yapilmis degil.”

Bir Kisim Saniklar mudafii Av. Kdirsat Veli Eren:*Buna ragmen nasil cevap
verebiliyorsunuz?”

Sanik Ali Semih Cetin:“Neye, bir seye cevap vermiyor.”

Bir Kisim Saniklar mudafii Av. Kursat Veli Eren:*Yani cevap soruluyor ama ortada
bilgisayar yok ben merak ediyorum. Olmayan bilgisayardan c¢ikmis bir dokimana cevap
vermenin bir anlamini géremiyorum.”

Sanik Ali Semih Cetin:“Hayir, Deniz Kuvvetlerinde tabii ki bilgisayarlar var. Ama bu
belgelerin o Deniz Kuvvetlerindeki bilgisayarlarda yazildigina dair kanitlamis herhangi bir sey
yok onu sdylemeye c¢alisiyorum.”

Bir Kisim Saniklar Mudafii Av. Kursat Veli Eren:“Peki Savciligin Donanma Komutanligina
gittiginde bilgisayarlara el koymamasinin bir sebebi var mi?”

Sanik Ali Semih Cetin:*Onu bilmiyorum. Herhangi bir bilgisayara el konmad:.”

Bir Kisim Saniklar Mudafii Av. Kirsat Veli Eren :“Bilgisayara el konmadan, CD’lerin o
bilgisayarlarda hazirlandigi iddiasi size nasil getiriliyor, bu konuda bir 6ngoriniz ya da bilginiz
var mi?”

Sanik Ali Semih Cetin:“Ben de bunun hukuki olmadigini ve o bilgisayarlarla
iligkilendiriimeyen Hard Disklerde bulunan belgeleri, herhangi bir sekilde herhangi bir kimseyle
kesin olarak illiyet bagi kurulamayacagini soyliyorum zaten.”

Bir Kisim Saniklar Mudafii Av. Kirsat Veli Eren:“Peki bir kere daha soruyorum. Cok
saylida dijital nesnemiz var. Ben buna veri ya da delil de demek istemiyorum. Bunlar sadece
nesneden olusuyor. Fakat bu dijital nesnelerin olusturuldugu higbir bilgisayar yok.”

Sanik Ali Semih Cetin:“Dogru.”

Bir Kisim Saniklar Madafii Av. Kirsat Veli Eren:“Bunu nasil aglkllyorsunuz'?’

Sanik Ali Semih Cetin:”

Bir Kisim Saniklar Mudafii Av. Kirsat Veli Eren:“Ben onlara zamani gelince sorulacagini
dusundyorum evet bunun.”

Sanik Ali Semih Cetin:“Evet. Savcilar igin iyi bir soru olur bu.”
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Mahkeme Baskani:“Kastiniz nedir o zamani gelince sorulacagindan Avukat Bey? Onu
anlayamadim.”

Bir Kisim Saniklar madafii Av. Kirsat Veli Eren:“Bu davanin tersine dénecegini ve bir gin
birilerine hesap sorulacagini disuniyorum, Sayin Baskan.”

Mahkeme Bagskani:“Tehdit mi ediyorsunuz bizi?”

Bir Kisim Saniklar mudafii Av. Kurgat Veli Eren:*Aynen bdyle digunuyorum evet.”

Mahkeme Baskani:“Peki yani bizi tehdit ediyorsunuz.”

Bir Kisim Saniklar mudafii Av. Kurgat Veli Eren:*Hayir, hayir, hayir. Ben musebbiplerinin
diyorum.”

Mahkeme Baskani:“Yargilama yapan Mahkemeyi ve dava agan Savcilar tehdit
ediyorsunuz yani bir hukukgu olarak.”

Bir Kisim Saniklar madafii Av. Kirsat Veli Eren:*“Musebbiplerinin mutlaka, mutlaka hesap
vereceklerin dusunuyorum. Burada olmazsa, bu dunyada olmazsa oObur dinyada hesap
vereceklerdir.”

Mahkeme Baskani:“Online gelen, hukuken tartisilacaktir. Mahkemede tartigilacaktir.
Oniine bir takim veriler getirilen Savcilarin ne yapmasi bekleniyor. Dogru veya yanlig bir dava

ac.

Bir Kisim Saniklar mudafii Av. Kuarsat Veli Eren:*Sayin, Sayin Baskan, ben vyargi
kokenliyim. Ben yargi kdkenliyim.”

Mahkeme Bagkani:“Bir Hakim, bir Cumhuriyet Savcisi.”

Bir Kisim Saniklar mudafii Av. Karsat Veli Eren:“Bir Savci Donanma Komutanhgina
aramaya gittiginde.”

Mahkeme Bagkani:“Karar verirken bunun hesabiyla birlikte tehdit mi ediliyor.”

Bir Kisim Saniklar mudafii Av. Kursat Veli Eren:*Sayin Baskan, bir Savci Donanma
Komutanhgini aramaya gittiginde, eger oradan dijital nesne ¢ikmigsa.”

Mahkeme Baskani:“Bakin bu s6zunuzi Mahkeme Heyeti olarak tehdit olarak algiliyoruz.”

Bir Kisim Saniklar mudafii Av. Kurgsat Veli Eren:“O bilgisayarlara el koymalidir.”

Mahkeme Baskani:“Avukat Bey bu s6zunuzu tehdit olarak algiliyoruz.”

Bir Kisim Saniklar mudafii Av. Kirgat Veli Eren:“Algilamayin ben tehdit etmiyorum.”

Mahkeme Bagkani:“Gelecegiz, bir gun size hesap soracagiz diyorsunuz.”

Bir Kisim Saniklar mudafii Av. Kirsat Veli Eren:“Benim tehdit etmeye gicim yetmez
Sayin Bagkan.”

Mahkeme Baskani:“Biz, biz Turkiye Cumhuriyeti Devletinin Hakimleri olarak ve Turk
Milleti adina karar verecek merciiler olarak, hesabini veremeyeceg@imiz higcbir seyin altina imza
atmayiz. Bundan emin olun.”

Bir Kisim Saniklar mudafii Av. Kuarsat Veli Eren:"Ben, ben Sayin Baskan. Benim
Mahkemeye.”

Mahkeme Baskani:“Biz her seyin hesabini verebilecegimiz, biz hukukguyuz. Turkiye
Cumbhuriyetinin Hakimiyiz. Hesabini veremeyecegdimiz higbir seyin altina imza atmayiz. Bundan
da emin olun.”

Bir Kisim Saniklar mudafii Av. Kirgsat Veli Eren:*Sayin Baskan, ben bunu size
sOylemedim. Ben dedim ki arama giden Savcl.”

Mahkeme Baskani:“Bir Hukuk Devletinde de, Bir Hukuk Devletinde de.”

Bir Kisim Saniklar mudafii Av. Kurgat Veli Eren:*Aramaya giden Savci neden bilgisayara
el koymamis dedim.”

Mahkeme Baskani:“Bir Hakime, bir Savciya agtigi davanin veya verdigi kararin”

Bir Kisim Saniklar midafii Av. Kirsat Veli Eren:“Neden, neden c¢arpitiyorsunuz ki.”
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Mahkeme Baskani: “Hesabi sorulmaz. Yasa yollari vardir. Bir Cumhuriyet Savcisi dava
acar Mahkemeye gelir, Mahkeme karar verir, bir Ust mahkemeye itiraz edilir ve bu yasa
yollarinda bunlarin denetimi yapilir. Hesap sorulmaz.”

Bir Kisim Saniklar madafii Av. Kuarsat Veli Eren:“Peki, Sayin Baskan s6zimu soyle
duzeltiyorum. Tehdit olarak algilamayin ama gonulden temenni ediyorum.”

Mahkeme Bagkani:“Muhakkak, biz hukuk kurallarina bagliyiz ve hesabini
veremeyecegimiz hicbir seye de imza atmayiz. Peki, baska soru sormak isteyen var mi? Yok.
Peki savunmanizi tamamladiniz. Ali Semih Cetin yerinize gecebilirsiniz. Muharrem Nuri Alacali
geldi mi madafiiniz? Evet, haklarinizi biliyorsunuz CMK’daki.”

Sanik Muharrem Nuri Alacali:“Biliyorum.”

Mahkeme Bagkani:“Mudafiiniz hazir. Buyurun savunmanizi yapiniz.”

Sanik Muharrem Nuri Alacali:“Biliyorum, hazir.”

Mahkeme Baskani:*Yalniz bir, Kemal Goénuldas burada mi? Siz dilekge vermistiniz. Bu
savunmanizi yaparken avukatiniz burada miydi? Sonra gelmiyor diyorsunuz. Bunu Baro’dan
soralim mi, yani ya degistirilsin ya da devami saglansin.”

Sanik Kemal Gonuldas:“Ugur Sayiner.”

Mahkeme Bagkani:“Tamam baro’'ya yazalim. Baro, yazdigimizda zaten mudafiden
soruyor. Baro devam etmek istiyorsa onu tekrar ihtar ediyor, etmez ise yerine birisini
gorevlendiriyor. Yazalim.”

Sanik Kemal Gonuldas:“Efendim ben sunu arz etmek istiyorum. Arkadasimiz bana dedi
ki, istifa etti dedi. Size dilekge vermis, Mahkemeye dilekge vermis ve benim muadafiligimden istifa
etmis. Ben onu 6grenmek istiyorum sadece, ona gore bende iglem yapacagim ¢unkud.”

Mahkeme Baskani:“Evet.”

Sanik Kemal Gonuldas:“Baroya yazi yazacagim.”

Mahkeme Bagkani:“Biz baroya yazalim sorsunlar kendilerinden, bizim suan hatirladigimiz
boyle bir dilekge hatirlamiyoruz. Hakim Beyler de hatirlamiyorlar, baroya yazi yazalim soralim
istifa etmigse baro bize bildirir, yerine baskasini gonderir. Sizin bu baronun atadigi mudafiimiydi,
vekaletnameli miydi?.”

Sanik Kemal Gonuldas:“Hayir ben vekalet verdim.”

Mahkeme Baskani:“Pardon. Ben bunu bu sekilde bize sorunca baronun atadigi
mudafiden mi bahsediyorsunuz.”

Sanik Kemal Gonuldas:“Hayir, hayir vekalet verdim bizzat, vekalet vermigtim.”

Mahkeme Baskani:“Bize dyle bir dilek¢e gelse bizim bunu size teblig etmemiz gerekiyor.
Yani onu yapmadigimiza. ”

Sanik Kemal Gonuldas:“Teblig etmediginize gore de.”

Mahkeme Bagkani:“Gore bizim bu dikkatimizden kagti.”

Sanik Kemal Gonuldas:“Teblig etmedidinize gbére o zaman ben istifa etmedigini mi
diagunmeliyim.”

Mahkeme Baskani:“Dikkatimizden kacgti demeyim yanlis ifade ettik. Bize bdyle bir dilekge
gelmemis olmali ki biz onu igleme koymadik. Yani gelse.”

Sanik Kemal Gonuldas:“Ben o anlamda bakalim.”

Mahkeme Baskani:“Bu sey, bunlar Mahkemelerde otomatik uygulanir yani istifa dilekgesi
geldiginde muivekkiline teblig edilir. Avukatiniz istifa etti.”

Sanik Kemal Gonuldas:“Tamam Efendim, bakilsin o zaman mumkinse.”

Mahkeme Baskani:“Tekrar bir simdi katibe verelim incelensin.”

Sanik Kemal Gonuldas:“Onu soruyorum sadece.”

Mahkeme Bagkani:“Siz ona gore tekrar bir avukatla s6zlesme yapacak misiniz, yoksa
barodan mi istiyorsunuz onu bildirirsiniz bize.”
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Sanik Kemal Goénuldas:“Yapmayacagim.”

Mahkeme Baskani: “Peki. Buyurun savunmanizi yapiniz Muharrem Nuri Alacali.”

Sanik Muharrem Nuri Alacali:“10. Agir Ceza Mahkemesi Heyeti, s6zde balyoz glvenlik
harekat plani ile irtibath, s6zde suga harekat plani kapsaminda 2002-2003 DZKK Bilgi Notu EK-
E.doc Ankara bdlgesi muzahir subay ve astsubay listesini hazirlayarak, Turkiye Cumbhuriyeti
Hukumetini cebren iskat veya vazife gormekten men etmeye tesebbis ettigim iddiasi ile
huzurunuzda bulunmaktayim. Degistirimesi veya kotu niyetli kisi gruplar tarafindan
olusturulmasi son derece kolay olan dijital verilere yani Ust verilere dayanilarak, tarafima
yiiklenen tim suglamalari reddediyorum. 24 Subat 2010 tarihinde Ozel Yetkili istanbul
Cumbhuriyet Savcihdina verdigim ifademi tekrarliyorum. Ancak lehime olan hususlarin yani sug
isnat edilen tarihlerde yurtdisinda oldugum ve Deniz Kuvvetleri Komutanligi tarafindan sahsima
tahsis edilmis bir bilgisayarin bulunmadigi konulari, maalesef Savcilik Makaminca iddianameye
yansitimamigtir. Savcilik ifademde de belirttigim Uzere hakkimdaki sucglamalar, kolaylikla
degistirilebilecek Ust verilere dayanmaktadir. Ust verilerden elde edilen bilgiler dogrultusunda,
hazirladigim iddia olunan EK-E Ankara Boélgesi muzahir subay ve astsubay listesini, 6 Ocak

2003 tarihinde Deniz Kuvvetleri Komutanligina ait bir bilgisayarda, tarafimdan hazirlandigi iddia
edilmektedir*
- Bu durum pasaport, polis kayitlari ve Deniz Kuvvetleri Komutanhgi géreviendirme

yazilari ile ispatlanmis olmasina ragmen, Mahkemenizce bir kez daha Genelkurmay Baskanhgi
ve Emniyet Genel Mudurligunden istenen belgelerle teyit edilmistir. Yansiyi acabilir miyiz,
lutfen. Efendim, bu benim pasaportum. Devam edelim, vize, Amerika Vizesi, ¢ikig tarihi, giris
tarihi, bunlar damgalar, orijinal. Bu da pasaporttan Emniyet Genel Mudurliginin génderdidi giris
ve cikig tarihleri, burada uyumlu olarak gézikmekte, devam edelim. Bu da Deniz Kuvvetleri
Komutanhidinin, sorgulanmam esnasinda vermis oldugu gorevimle ilgili yazi, devam edelim. Bir
sonraki, tamam. Daha sonra Genelkurmay Baskanligi Mahkemenizin talebi Uzerine, 25 Nisan
2011 tarihli yazisinda, Deniz Kurmay Kidemli Albay Muharrem Nuri Alacali, 29 Temmuz 2002 ile
20 Haziran 2003 tarihleri arasinda Deniz Komuta Koleji Rodaylant ABD’de bulunarak egitim
goérmastir. Bahse konu egitime iligkin belgeler EK-C’dedir, diyerek talebe cevap vermigtir. Ayni
sekilde Polis’ten gelen yurtdisi giris cikis kayitlari da Mahkemenizde mevcuttur, bir kez daha
ispatlanmistir. Bu belgelerle ispat olundugu Uzere, iddia olunan calismalarin ve seminerin
baslangicindan yaklagik 5 ay once Turkiye'den ayrilip, yine iddia olunan tarihlerden 6 ay sonra
Turkiye'ye dondum.

Deniz Kuvvetleri
Komutanhgi tarafindan, bahse konu tarihlerde tarafima tahsis edilmig bir bilgisayarin
bulunmadigini gdsteren resmi yaziyl da Sayin Heyete sunuyorum. Aydin Bey. Yani iddia
makaminca iddia olunan, benim bu belgeyi Deniz Kuvvetleri Komutanhgina ait bir bilgisayarda
hazirladigim iddiasi da bdylece ¢urutulmustar. Ayrica Amerika Birlesik Devletleri Deniz Komuta
Kolejinde tek Turk subayi olan sahsimin, bahse konu listeyi hazirlamig olmasi, hayatin olagan
akisina ve mantiga da uygun degildir. Cinkli ABD’de egitim goérdigim komuta kolejinde, milli
askeri haberlesme araclarinin olmadigi, Turkiye'deki herhangi bir askeri makamla emir komuta
badi icinde olmayisim ve 11 Eylul 2001 tarihinde gergceklesen teror saldirilarinin hemen
akabinde, Amerika’da bulunan tum yabancilarin, 6zellikle Turk ve Mduaslumanlarin her cgesit
haberlesme ve aktivitesinin kontrol edildigi, Irak harekati nedeni ile Turkiye ile bir krizin
yasanmakta oldugu ve daha da onemlisi, bahse konu listeyi hazirlayabilmem igin gerekli TSK
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personel veri kaynagina ulasma imkan ve kabiliyetimin olmadigi goz 6nune alindiginda, iddia
olunan bdyle bir olusumun icinde yer alarak, bir belge hazirlamam mimkin degildir. iddia
olunan listeyi inceledim, listelenen kisilerden yuzde 80’den fazlasini da tanimiyorum. Konuyu,
gorevi bana verdigi iddia olunan sahis agisindan disunince de bu iddia hayatin olagan akisina
ve mantiga aykiridir. Ankara’da onlarca, ylzlerce subay dururken niye ABD’deki bir subaya bu
gorevi versin, ustelik iddianamede belirtilen guvenli devrelerden irtibat kuramayacagini bildigi
halde, ayrica tarafimdan hazirlandigi iddia edilen Ankara Bdlgesi mizahir personel listesine de
kendi adimi yazmam mantiki degildir. Hem iddia olunan planlama faaliyetlerine katilacaksiniz.
Hem de kendinizi muzahir, yani destekleyecek personel listesine kaydedeceksiniz. Bu hem
hayatin olagan akisina hem de normal insan mantidina aykiridir. Bir sonraki yansiya gecelim
lGtfen, devam edelim o yansiya devam edelim beyazdan sonrakine devam, devam bir tane evet.
TUBITAK tarafindan hazirlanan bilirkisi raporunda, dava dosyasi igerisinde delil olarak bulunan
tim dijital dosyalarin kullanici veri yollari EK klasor 50 ve 51’de bulunmaktadir. Toplam 721
sayfalik bu rapor i¢erisinde, 1370 belgenin kullanici veri yollari mevcuttur. Bu veri yollarinin tima
incelendiginde, sadece Ug dijital verinin son kaydeden kisi bolumu, son on kullanici bolumundeki
son kullanicidan farkhidir. Bunlardan biri de benim hazirladigim iddia olunan EK-E isimli belgedir.
Diger tum dosyalar incelendiginde goérilmektedir ki, latest by yani en son kaydeden Kkisi ile
kullanici dosya yollarindaki son kisinin ayni kiginin olmasi gerekmektedir. Yani suradaki son
kullanici latest by ve kullanici yollarindaki son kullan kisi diger butin bu ¢ belge hari¢ hepsinde
aynidir. Bu CD’lerdeki tUm dosyalarda, son kaydeden Kkisi ile kullanici yollarindaki son Kisi
aynidir. Devam edelim, ancak ne ilgingtir ki bu kadar dosya igcerisinde, benim hazirladigim iddia
edilen Ek’e Ankara Bolgesi muzahir personel listesinin kullanici yollari incelendiginde son
kaydeden kisi Cem Gurdeniz goérulurken, kullanici dosya yollarindaki son kisi Suha Tanyeri
olarak gozukmektedir. Bu durum, fiziken olmasi mumkun olmadigi gibi bilgisayar hatasi olmasi
da miUmkln degildir. Devam edelim, eger bir belgede son kaydeden kisi Ahmet ise kullanici
yollarinda da bu belgeyi son kullananin Ahmet olmasi gerekir. Bu durumun tek agiklamasi
vardir. Bu da kullanici veri yollari, yazan ve son kaydeden bilgileri elle degistiriimis yani
sahtecilik yapilmis ve sahtekarlar tarafindan ismim iftira ve sahtekarlik belgelerine son anda
ilave edilmis ve acele ile yapilirken de bu hatalar yapiimistir. Kapatabiliriz. iddia olunan sug
tarihlerinde, su¢ mahallerinde bulunmadigimi, birakin mahali sehri, tlkemden binlerce kilometre
uzakta tek basima bulundugumu ve bir yil boyunca Ulkeye dénmedigimi ve iddia olunan
tarinlerde yine iddia edildigi uzere, tarafima tahsisli bir Deniz Kuvvetleri Komutanhgi bilgisayari
bulunmadigini kesin delillerle ispatlamama, Cumhuriyet Savcilarinca sorgulanmam neticesinde,
24 Subat 2010 tarihinde ug¢ Sorusturma Savcisinin imzasi ile serbest birakilmama ragmen ki bu
karari da sunuyorum efendim. Ve Golcik Donanma Komutanhgi aramalarinda ele gectigi iddia
olunan ug¢ adet ayni mahiyetteki dijital verinin olusturma tarihleri itibari ile bana ait olamayacagi
ispatlanmisken, 11 Subat 2011 tarihinde Mahkemenizce tutuklanmamin hangi hukuk dizenine
ve kuralina uydugu da merak konusudur. Ayrica yurt disinda olduklari icin hukuki durumlari
benimle ayni olan bazi sahislar hakkinda sorusturmaya yer yoktur karari verilebilmigtir. Bu
durum her seyden once Anayasamizda yerini bulan egitlik ilkesine aykirilik teskil etmektedir.
Hukuk devletlerinde ya da ileri demokrasilerde iddiayi yapanin sugu ispat etmesi gerekirken, ben
Mahkemeniz huzurunda somut delillere dayanarak sug¢suzlugumu ispat ediyorum. Sundugum
belgeler ve iddia olunan sug tarihlerinde fiziken Tlrkiye’de bulunmayisim, sugsuzlugumun kesin
delileridir. Bu delilerin Mahkemenizce degerlendirmeye alinmamasi, gérmezden gelinmesi ve
Ustline Ustlik tutuklama karari verilmesi, Mahkemenizin tarafsizhdr ve bagimsizhg konusunda
supheler uyandirmaktadir. Yice Turk Milleti adina yargilama yapan Mahkemenin de Yuce Turk
Milleti gibi vicdaninin hir ve temiz oldugunu, evrensel hukuk ilkeleri ve insan haklari
kapsaminda mevcut hukuk kurallarina bagh olarak higbir etki altinda kalmadan bagimsiz olarak
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yargilama yapacagina inanmak istiyorum. Sundugum deliller kapsaminda, bihakkin tahliyemi ve
asllsiz suglama kargisinda beratimi talep ediyorum. Diyecedim bu kadardir.”

Mahkeme Baskani:“Klasér 76, Dizi 36-43 arasinda Cumhuriyet Savciliyinda alinan
ifadeniz mevcut, var mi ifadenizle bir diyeceginiz, kabul ediyor musunuz?”

Sanik Muharrem Nuri Alacali:“Kabul ediyorum. Evet.”

Mahkeme Bagkani:*Nufus kaydinizi okuyorum. Muharrem Nuri Alacali, Ali Turan oglu
Zeynep’ten olma Zile 28.05.1963 dogumlu, Zile Sakiler nifusuna kayitli.”

Sanik Muharrem Nuri Alacali:*“Dogrudur efendim.”

Mahkeme Baskani:“Adli sicil kaydinizda herhangi bir ilam kaydi bulunmamaktadir. Sanik
mudafiinden savunmaya ilave edecegi bir husus olup olmadigi soruldu.”

Sanik Muharrem Nuri Alacali midafii Av. ibrahim Sahinkaya:“Simdi her davanin oldugu
gibi bu davanin da bir sorusturmasi vardi. O sorusturma esnasinda Sayin Savcilya ifade
verirken, verdigimiz giinden itibaren baslayarak bir kisim hususlari arz edecegim. ismimin bir
dnemi yok Av. ibrahim Sahinkaya sonrada séylerim. Sorusturma asamasinda Savcilikta ifade
verirken muvekkile yoneltilen suglama, Ankara Bolgesi muzahir subay astsubay listesi
hazirlamaktan ibaretti. Muvekkilimiz kesinlikle boyle bir yazi hazirlamadigini belirttikten sonra
Sorusturma Savcisi bu yénde bilirkisi raporu oldugunu, bu raporu TUBITAK’tan aldirdiklarini zira
Adli Tip'in ¢ok tartisihir bir hal aldigini, polisin ise sorusturmanin bir tarafi olarak
algilanabilecegini, bu sebeplerle raporun TUBITAK’tan alindigini sdyledi. Bu davanin
sorusturmasi da Ozel Yetkili Savcilikga yuritilen nerede ise her sorusturma gibi gizli
yurutuldagu icin raporu bizler géremiyorduk. Fakat raporda suga konu dijital veriyi mavekkilimizin
olusturdugunun belirtildigi soylendi bize, bu dosyayr muvekkilimiz, rapora gore 6 Ocak 2003
tarihinde olusturmustu. Fakat bir husus atlanmisti ki, o da kurulmak istenen bu yapiyi ¢okertecek
bir husustu. Bu dijital verinin olusturuldugu tarihi de kapsayan bir yillik bir zaman diliminde
muvekkilimizin Genelkurmay Baskanhgdinin goérevilendiriimesiyle yurtdisinda, Amerika Birlesik
Devletlerinde oldugu gercedi, bu husus Sorugturma Savcisina iletildikten sonra, ifade alma
islemi sirasinda Savcillk Makamina tim bu beyanlarimizi dogrulayan resmi kayitlari da
sunacagimizi ilettik. Savcilik Makami da diger Kigilerin ifade alma islemine devam etti ve bizim
ifademizi aldigindan disari ¢ikardi. Bir saatlik zaman diliminde muvekkilimizin pasaportu
getirilmis. 29 Temmuz 2002 ile 28 Haziran 2003 tarihleri arasinda ABD’de egitime gonderildigine
dair Genelkurmay Baskanlhdinin resmi yazisi ya da Deniz Kuvvetleri Komutanliginin, temin
edilmistir. Hos, Turkiye Cumhuriyeti Devleti Genelkurmay Bagkanliginin resmi agiklamalarindan
¢cok, mesleki bagimsizliklari tartismali birkag gazetecinin sézlerinin daha muteber kabul edildigi
gunler yasiyoruz, ama biz yine de tum bu belgeleri Savcilik Makamina sunmak i¢in Sayin
Savcinin kapisini tekrar ¢aldigimizda, Sayin Savci da kendisinin emniyetten muvekkilimizin bu
tarihlerde yurtdiginda oldugunu teyit ettigini belirterek biraz 6nce muvekkilimizin Mahkemeye
sundugu U¢ Cumhuriyet Savcisinin, kim bunlar? Sorusturmayi yurutenler. Musterekken imza
altina aldiklari serbest birakma karari ile muvekkilimiz Savcilik ifadesinin ardindan serbest
birakildi. Sonra ne oldu. Sonrasinda hukuk devletinde yasadigina inanan her yurttas gibi
muvekkilimiz ve her hukukgu gibi bizler avukatlari, muvekkilimiz hakkinda sorusturmanin
nihayetinde kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmesini bekliyorduk. Fakat énemli
gordigumuz bir hususu da aramizda tartismiyor degildik. Kurulmak istenen g¢atinin temelini
olusturan muhtesem bilim kurumumuz TUBITAK'In raporu, rapora ragmen mivekkilimiz
hakkinda dava agilmaz ise rapor ve kurum ve dava son derece agir bir darbe yiyecek, tartigilir
hale gelecek ve daha da 6tesi ¢ati cokecekti. Hukuk devletinde birakiniz bir kiginin haksiz olarak
tutuklanmasini, harriyetinden bir dakika bile mesru bir sebep olmaksizin yoksun kalmayacagina
inandigimizdan, muvekkilimiz hakkindan dava agilmaz ve hakkindaki rapor da dosyadan c¢ikarilr
diye dusunduk. Fakat Mahkemenizce tensiple birlikte hatali olarak, kanunda agik¢a kagak sanik
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icin basvurulacak yakalama karari, tutuklama sebepleri gosterilerek muvekkilimiz hakkinda da
verildi. Muesseseler kanunda son derece acikti. Ve kanuna aykiri bir karar bizatihi kanunlari
uygulamakla gorevle bir merci tarafindan veriliyordu. Ve bu aykirilik herkesin goézleri 6ntinde
yapiliyordu. Oysaki muvekkilimiz Savcilikga serbest birakildiktan sonra aleyhine dosyaya tek bir
delil dahi girmemisti. Bu karar henuz referandum yapilmadan, toplumumuzdaki ylksek siyaset
bilimcilerinden olusan o pek guzide yetmez ama evetgi grupla tanismadan ve nihayet HSYK
degistiriimeden o6nce, bizler gibi hukuk devletinde yasadiina inanan 2 Yargi¢ tarafindan
kaldirildi. Fakat bir irade sanki bu insanlari mutlak ama mutlak tutuklanmalarini istiyordu. Medya
her zamanki gibi Urettigi bilgi kirliligi ekseninde, kamuoyu olusturma gayretindeydi. CMK'da
tutuklu yargilama istisna olmasina ragmen sanki aksi bu kanunun emredici kaidesiymis gibi
tutuklamanin yollari hazirlaniyordu. Fakat yakalama kararlarinin kaldiriimasindan sonra tekrar
tutuklama karari vermek, kara kapli kitaba gore pek de mumkun gézukmuyordu. Bir sey olmasi
lazimdi. Yeni bir sey. Yeni gun ile dogan glnes, yeni seyler getirmeliydi. Getirdi de Donanma
belgeleri. Hukuktaki kargiligi yeni delil. Artik saniklarin hukuki durumlarinin tayin ve takdiri
elbette ki yeni delillere gore yapilabilirdi, yapildi da. Yine acildi kara kapli kitap. iddia Makami
talep etti. 163 kisinin yeni delil durumuna goére tutuklanmasina karar verilsin. Elbette Magna
Carta’dan beri, Fransiz ihtilalinden beri belki de daha eski zamanlardan beri sdyleyecek sozu
olan yani 800 yildir konusan savunmanin bu talebe kargi da soyleyecekleri vardi. Fakat
savunmaya s6z verilmedi. Gelecek nesiller 11 Subat 2011 tarihli celse tutanaginda, istanbul 10.
Agir Ceza Mahkemesinin su sozlerini okuyacaktl; su anda saat 20:30°dur. Ara Kkararlar
aciklanacaktir. Zamana kargi feda edilen deger, savunma hakki ve 163 kisinin harriyeti. Kara
kapli kitap yine bagka diyordu. CMK’'nin o gun 3 maddesi birden 33, 101 ve 105 gormezden
gelinmisti. Neydi onlar? 33, durusmada verilecek kararlar sanigin ve mudafii dinlendikten sonra
verilir. 101/3, tutuklama istenildiginde supheli ve sanik kendi segecegi veya baro tarafindan
gorevlendirilen bir midafiden yararlanir. 105, tutuklama istemi Uzerine supheli sanik ve mudafii
gorusu alindiktan sonra karar verilir. Yine acik yasa ihlalleri ve yine bir mahkeme tarafindan ve
yine maalesef ki ayni mahkeme tarafindan ve yine herkesin gozleri 6ninde. Bu noktada dikkati
essiz bir hukuk metni olan iddianameye gekmek istiyorum. Yasa der ki; Savcilik sanigin aleyhine
oldugu kadar, lehine olan delilleri de toplar. Eskiden kanunun bu emredici kuralinin yansimasini
aleyhe ve lehe hususlar belirtildikten sonra soyle gorurduk iddianamelerde; delillerin takdir ve
minakasasi mahkemesine ait olmak Uzere. Simdi bodylesi bir davada, Savcilik makaminin
suphelinin lehine delil toplama faaliyeti icerisine girecegini bekleyecek kadar aymaz degiliz. Peki
savunma tarafindan dosyaya sunulan yukarida belirttigimiz deliller ne olacak? Genelkurmay
Bagkanliginin resmi yazisi, resmi pasaport kayitlari, soruyorum bunlardan iddianamede neden
tek satir dahi s6z edilmemistir. Adeta yok sayilmistir. Henliz daha suUpheli konumundaki bir
kurmay subaya boyle davranan bir Cumhuriyet Savcihdr mi kimsesizlerin kimsesi olup
hukuklarini  koruyacaktir. Fakat ayni konumda bulunan kimi diger saniklar hakkinda
iddianamede yurtdisinda olduklari beyanlari oldugu gibi yazilmigtir, burada. Hepsini
iddianameden buldum. Orkun Gokalp; ben 04-06 Mart 2003 tarihinde 1. Ordu Komutanligi
tarafindan duzenlenen plan seminerine katilmadim. Zaten Mart 2003 tarihinde ben yurtdisinda
Saraybosna’da idim. ilkay Nerat; ben Birlesmis Milletlerin gdreviendirmesi ile Birlesmis
Milletlerde Kuzey Irak’a gittim. Taylan Cakir; 24 Nisan 2003, 05 Subat 2004 tarihleri arasinda
gbrev nedeni ile Banglades’te bulundum. Bunlar Savcillk asamasinda verilen ifadelerin
iddianameye gecmis sekilleri. Aytekin Candemir; Banglades'te kurmay kolejindeydim o tarihte.
Hasan Hakan Dereli; balyoz glvenlik harekat plani ile bir ilgim yok. Ulusal savunma kolejine
egditimde Pakistan’da idim. Simdi muvekkilimize bakiyorum. Biraz 6nce orada igte eti kemigi diri
diri duruyor orda. Onun niye acaba bu iddianamede yurtdisinda olduguna dair beyani yok. Niye
ayrik tutulmus. Savcilik asamasinda serbest kalmasini saglayan ifadesi ve bu ifadesini
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desteleyen belgeler neden yok sayilmistir? Bunu birisi aciklayacak mi acaba bir gin. Fakat
muvekkilimiz gibi iddia edilen sug tarihinde yurtdiginda olan 66 numarali sanik var, ¢cok énemli.
Dogan Fatih Kiiclik. Onun hakkinda iddia Makaminin dyle bir ifadesi var ki akillara durgunluk
verecek cinsten. Ben okudum hayret ettim, paylasiyorum. Diyor ki; Dogan Fatih Kaguk her ne
kadar savunmasinda atili suglari igslemedigini beyan etmekte ise de, her ne kadar Dogan Fatih
Klguk bilmem ne tarihleri arasinda yurtdigsinda goérevde ise de, ylklenen su¢ uzun sure
calismayi gerektirecek temadi eden suclardan olmasi, burasi onemli guinumuzun teknolojik
imkanlari ve sugun niteligi siphelinin gegcici olarak yurtdisinda bulunmasi, guinumuzun teknolojik
imkanlari yani teknolojinin geldigi nokta dugunulurse diyor, yurtdigsinda bulunmasinin bir anlami
yoktur. Simdi hep beraber hukuku, adaleti, kanunlari, igtihatlari, CMK'yi, yargilama ilkelerini,
insan haklarini, sanik haklarini bir yana birakalim, teknolojinin geldigi noktayr dugunelim.

Disiinmekle kalmayalim, sabahlara kadar giinlerce, aylarca tartisalim teknolojiyi. EEiCINGEag
Jarqiamasindan ok bilgisayar Kursuna donen buTdavadal ook ce zor omayzcakLr bun

yapmak. Soruyorum, hatta haykiriyorum muvekkilim gibi. Boyle bir akil yuritme, bdyle bir
mantiksal analiz olabilir mi? Bir iddianin ayaklari énce yere basmalidir. Once akla ve mantik
kurallarina uygun olsun ki sonra hukuka uygun olsun. Ne s6ylememiz gerekir yani. Teknoloji gok
ilerledi bu sebeple yurtdisinda da olsalar bu dijital verileri yazmislardir bir sekilde mi diyelim.
Savcilik makami ne zamandir tahmine dayali, varsayima dayali, temeli olmayan iddialari ortaya
atiyor. Bunu siradan bir insan kaba tabiri ile kahvedeki adam sdyleyebilir, dustnebilir. Ama
kanitlari mahkemeye sunmakla kanunen gorevli bir makam, kahvedeki adam gibi dugtnuyorsa
bunu ortaya koymak zorundadir. Delilleri gostermekle gorevlidir. Somut olayda bu insanlarin
yurtdisinda bulunduklari donemde, bu CD’lere iddia edilen yazilari nasil yazdiklarini ortaya
koymak gorevidir. Bir iddia var. Ne deniliyor? Liste hazirlamissin. Bu iddiaya kargi savunma
saglam kanitlarla ne onlar? Genelkurmay’in resmi yazisi, resmi pasaport kayitlari, kargi gikiyor
bu iddiaya. Savcilik halen bu kigilerin bu belgeleri her ne kadar fiziki olarak mimkun degilse bile
dizenledigini dusunUyorsa maddi, fiziki olarak nasil gergeklestirildigi ortaya konulmak
zorundadir. Mavekkilimin yolladidi bir elektronik bir posta mi var? CD’yi mektupla Amerika’dan
posta ile mi yollamis. F-16’nin kanadina mi tutusturmus. Yoksa haber guvercini ile mi yollamis.
Bir sey sdylensin. Somutlagsin artik bu durum. Teknolojinin geldigi nokta diyerek isin i¢cinden
siyrilamazsiniz. Sug tipinde sayili maddi unsurlar ne sekilde vicuda gelmistir. Sug teskil eden
hareket, dis dunyada somut olarak nasil gergeklesmistir. Bakin zaten su anlattiklarimla karmagsik
olan bu durum iginden gikilmaz bir hale nasil gelecek. Stiphelinin adi Zekeriya Oztirk. Hakkinda
Savcilikga kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmis. Okuyalm. 05-07 Mart 2003
tarinlerinde 1. Ordu Komutanligi karargahinda yapilan plan seminerine katilacaginin belirtildigi,
balyoz guvenlik harekat plani kapsaminda kendilerine gorev verilen birliklerce olusturulan 6zel
operasyon ve sorgulama timlerinde gorevlendirilecek personel, 6zel gorevli toplama timlerinde
gorevlendirilecek personel, sikiydnetim mahkemelerinde gorevlendirilecek personel diye sayiyor.
Bir ¢ok belgede ismi var. Buradaki tutuklanan insanlardan hig farki yok. iki tanesi de bizim
muvekkilimiz, Dora Sungunay, ibrahim Koray Ozyurt tek giinahlar bir belgede ismi gecmek.
Ayni Zekeriya Oztiirk gibi. Bakalim Savcilik ne demis. Zekeriya Oztirk asama ifadelerinde
Ozetle, 05-07 Mart 2003 tarihinde dizenlenen plan seminerine katilmadigini, bu tarihte
ispanya’da gorevde bulundugunu balyoz, oraj, suga, ¢arsaf ve sakal ismi ile anilan planlarini
daha 6nce hi¢ duymadigini, balyoz guvenlik harekat plani kapsaminda herhangi bir goérev
almadigini beyan etmistir. Yapilan yazisma sonucunda, burasi 6nemli, 1. Ordu Komutanhginin
21 Nisan 2010 tarihli yazisi ile stphelinin 04-08 Mart 2003 tarihleri arasinda ispanya’nin
Valencia sehrinde bulundugu bildirilmistir diye takipsizlik karari veriyor. Okudugumu anliyorsam
ve aklimi yitirmediysem sunu diyor; sug¢ isnat edilen gin de dahil olmak Uzere, bu kisi 4 gin
ispanya’dadir. Bu sebeple sugsuzdur. Hakkinda dava agilamaz. Tekrar ediyorum 4 gin.
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Muavekkilim Muharrem Nuri Alacali 1 sene yurtdisinda, koca 1 sene. 4 gunun neredeyse 100 kati
bir zaman dilimi. Bu noktaya kadar bakin hep Sayin Mahkemenizin de kanaatinizce hukuka,
yasalara aykiri kararlar verdigine degindik, onu soyledim. Ama bu noktadaki aykirilik dogrudan
bir anayasa ihlali. Anayasanin esitlik ilkesi adli bir birim tarafindan delik desik edilmistir. Cok ¢ok
net soyliyorum bunu. 196 sanik arasindan yalnizca muvekkilimiz Muharrem Nuri Alacal’'nin
sorusturma ve kovusturma asamasinda yukarida vyasadiklari dahi bu sorusturma ve
kovusturmada adil yargilanma hakkinin bir cok kez ihlal edildiginin yeter gostergesidir. En buyuk
cesareti gosterenler tum bu haksizliklara ragmen sagduyularini elden birakmayan huzurdaki
saniklardir. Onlar disinda medya ve her yerde konusanlar ve bagrisanlar ise cehaletle cesareti
ayirt edememis zavallilardir. Benim mudafii olarak Mahkemenizden higbir talebim yok. Yalnizca
Heyetinize Jean Paul sarte’nin bir sozunu hatirlatarak sozlerimi bitiriyorum. Yasamda yapilacak
o kadar ¢ok yanlis var ki, o yuzden ayni yanhshgi surdirmenin anlami yoktur. Tesekkur ederim.”
Mahkeme Bagskani: “Peki, saniga soru sormak isteyen var mi? Buyurun.”

Sanik Muharrem Nuri Alacali mudafii Av. Seref Dede: “Tesekkur ederim.

Bir gun mutlaka gikacaktir.
Meslektasim Magna Carta’dan bagsladi. Aslinda milattan 6ncesi var, milattan sonrasi var. Bu
gini var. 2011 yilindayiz. insanlik yizyillardir, binlerce yildir bir miicadele veriyor. Hakkin,
hukukun, haksizliga karsi direnmenin mucadelesini veriyor ve ulastigimiz en énemli seviyenin
bugunki seviye oldugunu dusunuyoruz. Maalesef bazen onceki c¢aglarda yasamak yani
bugiinde yasamak, gecmisi yasatmamak demek degil bugiinii yasayinca. insancil bir Ceza
Muhakemesi Kanunumuz var. Tutuklamay! asgari seviyeye indirmek igin katalog sug
dizenlememiz var. Ama yasadigimiz gergek, bunlarla higte bagdasmiyor. Biraz 6nce tartisildi.
Ciddi bir tartismaydi. Devam edilmesi gerekirdi. Hatta Sayin Mahkeme biraz sahsilestirdi, Sayin
Bagskanim dzellikle siz, kusura bakmayin. Bu dogru bir sey degil ¢inkl. Burada savunma su ya
da bu bigimde dusuncesini sdyler. Eger bunu sahsilestirirseniz o zaman tarafsizliginizi, o zaman
objektifliginizi, o zaman adilliginizi yitirme tehlikesiyle karsi karsiya kalirsiniz. O zaman Tuark
Ulusu adina bagimsiz yetkisini kullanan Yargicglhk sifatiniz kaybolma ihtimali ile kargi karsiya
kalir. Tehlikeli bir noktadasiniz.”

Mahkeme Baskani: “Hangi konuda Avukat Bey onu anlayamadim.”

Sanik Muharrem Nuri Alacali muadafii Av. Seref Dede: “Mahkeme tesekkur ederim
efendim. Sayin Meslektasim biraz hizli gitti. Ben dura dura ama rahat rahat. Mahkeme
iddianame ile baglidir, biliyorsunuz. iddianame peki ne ile baglidir. Yani buradaki saniklar baska
suglar iglemis olsalar, 5 tane adam oldurseler. 2 Kisiyi bigaklasalar. 10 tane bankayi
dolandirsalar yine de Mahkemede yargilanacaklar midir? Ceza Muhakemesi Kanunu, bizim
rehberimiz kanun, baska bir rehber suan icin edinemedik. 225. maddesinin 1. bolumu, artik
bunlar fikra degil yeni bir kanunlastirma teknigi. Hikim, ancak iddianamede unsurlari gosterilen
suga, sucga fiil ve faili hakkinda verilir. Yani Mahkemeniz yargilamanin sonunda bir hukim
verecek. Demek ki o hUkmu bu 225. maddenin 1. boliumdeki, ¢ok acgik herkesin okudugunda
anlayabilecegi hele sizin bizim ¢ok iyi anlamamiz gereken hukim, ancak iddianamede unsurlari
gosterilen suca iligkin fiil ve faili hakkinda verilir. Mahkeme bakin hemen 2. kismini da
soyleyelim. Fiilin nitelendiriimesinde iddia ve savunmalara bagli degildir. Demek ki bagimsizlik
nerede? Nitelendirmede. Baglilik hukuki degerlendirmede. Peki bagllik nerede? Sucta, fiilde ve
failde. Peki su¢ ne? Yargilanan sey ne? Bir hareket. Kanunun bir maddesinde yapiimamasi
emredilen, yapilmasi durumunda ceza mueyyidesiyle karsilasilacagi duzenlenen bir harekettir.
insani éldirme diyor. Bunu dini kitaplar da soyliyor. ilahi kurallar da sdylilyor. Tirk Ceza
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Kanunu da séyliyor. Bitiin kanunlar da soéyliyor. insanlari dolandirma diyor. Ciinkii kanun
koyucu Turkiye Buyuk Millet Meclisi 2005 yilinda bu kanunu yapti. Turk Ceza Kanununda. Ceza
Muhakemesi Kanununda onemli degisiklikler yapti. Kanun koyucu bir hareketi, bir donem
cezalandirdigi gibi ayni hareketi bagska bir zaman cezalandirmiyor. CUnklU toplum o gun o
hareketin cezalandiriimamasi gerektigini disunuyor. Yani demek ki fiil, hareket cezalandirilan.
Somuta gelelim Sayin Baskanim. Mahkeme demek ki bu fiille faille bagh. Yani iddianamede
anlatilan olaylarla bagli. Eger iddianamede anlatilan olaylarin disinda bir baska olay bu davanin
kapsami disinda soruluyorsa, Mahkeme hukmunde onunla bagli olmayacagdi igin o sorunun
sorulmamasi gerekir. Ama sasirdigimiz bir sey, yasadigimiz bir sey carpici oldugu igin
uzatiyorum. Kimse kusura bakmasin. Biz gene Besiktag'ta Ozel Yetkili 12 numarali Agir Ceza
Mahkemesinde yasadik. Bir bagka muvekkilimiz sanik, orada yargilanirken henliz bakin Sayin
Baskanim henluz hangi dava idi 0?

Simdi insanin tuyleri neresi, ne sekilde diken diken olur. Ne olur
bilmiyorum. Biz tabi anlayamiyoruz Sayin Bagkanim. Bakin Turk Ulusu adina bagimsiz yargi
yetkisini kullaniyorsunuz, o Mahkeme de kullaniyor. Turkiye'deki butin mahkemeler kullaniyor,
heniiz bagka bir mahkeme yok. Bdyle bir soru nasil sorulabilirdi. iddianamede yok. Ama sonra
ne oldu Sayin Bagkanim, bunu soyledik zabitlara gegti. Oradan okumak istemiyorum. Sonra bir
sey oldu. Muvekkilimiz o davada sanik oldu. O gune kadar onu bir tek artik ¢ok bilinen yandas
medya yazmisti. O yandas medyayl bazen biz de okuyoruz tekzipler icin. Tekzip de ettik,
yayinlandi da. Peki ne oldu? Muvekkilimizin sanikhgi ortadan kalkti m1? Hayir, yargilaniyor.”

Sanik Muharrem Nuri Alacali: “ Bu arada muvekkil ben degilim onu da soyleyeyim. Yanls
anlasiimasin.”

Sanik Muharrem Nuri Alacali mudafii Av. Seref Dede: “Nuri Bey biliyorum yani
muvekkilimiz olsaydiniz sizi de agik¢a soylerdik.”

Sanik Muharrem Nuri Alacali: “Tesekkur ederim.”

Sanik Muharrem Nuri Alacali mudafii Av. Seref Dede: “Simdi bu bakimdan Mahkeme,
demek ki sucta demek ki failde bagl. iddianame ile bagli. Onun igin o tartisma énemli bir
tartismadir. Dileriz ki bu iddianamede anlatiimayan olaylara iligkin bundan sonra bir soru
sorulmaz. Sayin Baskanim, Meslektagima ben buatinu ile katiliyorum. Her soyledigine
katilmamak mimkudn degil. Simdi bu su¢ dedigimiz sey kanunda yasaklanan eylem, fiil, hareket
gosterilen ¢unku kanunsuz. Simdi Oyle seyler soyluyoruz ki biz bunlari artik yani hukukgu
olmaya gerek yok sdylemek icin. Kanunsuz suc¢ olmaz. iyi tamam. E kanunda gdsteriimis
gercekten bize bir sug fiili isnat ediliyor. Peki ne olmasi lazim. Nuri Alacal’'nin hayatinin bir
doéneminde iddia edilen sug tarihinde, iddia edilen sug¢ hareketini gergeklestirmis olmasi lazim.
Ne zaman, nerede, nasil, kiminle, ne sekilde? Bunlarin higbiri yok ki. Somutlagtirma diye bir sey
var. llliyet badi diye bir sey var. Simdi Meslektasim bas bas bagiriyorum diyor. Tamam
bagiriyorum. Aslinda siir tam aklima gelmedi. insanlari aklin terazisine cagdiriyorum. Bunu da
ben diyorum. Artik yeter. Bir noktada, bir bicimde durmasi lazim bunun. Aksi halde bu yargilama
adil olma, hukukun i¢cinde kalma mumkun olmayacak. Ben Magna Carta’dan bahsetmeyecegim
ama bugunden bahsedecegdim ve bitirmeye ¢alisacagim. Sayin Baskanim bu sabah biz bir sey
yasadik. 101 numarali sanik, sorgusu sirasinda izleyenlerin tepkisi Uzerine siz izleyicilerin tepkisi
konusunda yasal bir dizenleme yok, lGtfen izleyin bize salonu bosaltmak zorunda birakmayin
dediniz. Bu uyariyr gogu kez de yapiyorsunuz. Sayin Baskanim, insan sevinir, 4zilur, guler,
aglar. insan, insansa tepki verir. Sayin Baskanim, onlar o izleyiciler insan. insani, insanliktan
cikmasi igin yasal bir dayanakta yok. Onu bulamazsiniz. Bazen bu tepkiler olacak hoggorun.
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Burada ne oluyor? Onlar ne yapmis? Yani bu saniklar. Siz ne yapiyorsunuz? Peki biz neden
buradayiz? Bir zamanlar babasinin ulkeyi koruyan bir kahraman subay olduguna inanan ve
kotulerin hapse atildigini dusunen 11 yasindaki o ¢ocuk, bu gun ben bunlari dugundim. Bagka
dusunecek bir sey kalmadi artik. Bugun burada dogum guninu kutluyor. Peki oglu babasinin,
babasi ogluna nasil anlatsin kétli olmadigini. Cunki o ¢ocuk kétilerin hapse atildigina inanirdi.
Bugun nasil anlatsin. Sayin Bagkanim, daha buyuk bir hapishanede olmaktansa bir hicrede
tutulmak, tutuklu kalmak ceza degildir. Asil olan hapishane beyinlerdedir. Akliniz tutukluysa,
bedeniniz 6zglr olsa ne olur. Sayin Bagkanim, biraz da siir. Sular hi¢ olmadigi kadar bugunlerde
bulanik. Her yer zifiri karanlk Dilek Dogan. Bir cimle ekledim yalnizca. Sen yanmazsan, ben
yanmazsam nasil ¢ikar yalnizliklar aydinliga Nazim. Bu sabah burada birbirine el sallayan,
uzaktan konugma seslerini birbirine duyurmaya caligsan, tutuklu ve yakinlari vardi. Yakinlari ile
bir iki dakika gorusebilmek igin araya engel konulmamasi, yardimci olunmasi igin sizden insani
bir talepte bulundular. Sayin Heyet, hukuk ile araniza engel koymayin. Hukuka erisin ve onu adil
kullanin. Ve hak ve adalet dagitin. Turk Ulusu adina bagimsiz yargi yetkisini kullanan hakimler
olun. Biraz 6nce sdyledigimiz gibi. Geregini diuslinin ve hikminuzi ona goére verin. Son
sOyleyeceg@im bir sey var. Gene evrensel bir kural. Hi¢ kimse sug¢suzlugunu ispata zorlanamaz.
Bu aciklanmamasi gerektigi kadar agik, bu anlatiimamasi gerektigi kadar bilinen bir gergek.
Burada ne oluyor peki, sahte verilere, dijital verilere dayali olarak insanlar suglaniyor ve o
insanlar suradan buradan ugrasarak, ¢abalayarak sugsuzluklarini ispatlamaya caligiyorlar. Ne
zamandan beri insanlar sugsuzluklarini ispatlamak zorunda birakiliyor veya birakilacak.
Delillerin tartismasinda bu sahte verilere iligkin olarak tartigmayi sonuna kadar yapacagiz. Ama
bir sey var. Eger bir sey sahte ise, bu dijital veriler sahte ve bir sebeke tarafindan hazirlanmis
ise bunlari niye tartisalim. Sahtelik Gzerinden hareket ederek bir sonuca niye varalim. Sahte
para ile elma alinir mi? Eger sahte para ile elma alirsaniz yakalanirsiniz, tutuklanirsiniz,
yargilanirsiniz, mahkum olursunuz. Gergek var ortada. Ceza Muhakemesinin aradigi maddi
gercek, onu bulmaya galisalim. Sayin iddia Makami ve Sayin Mahkeme alinganlik gdstermesin.
O gercegi bulacak olan sizsiniz. Bir baska sey de Sayin Baskanim bu da Gzicu bakin. Tarkiye
Cumbhuriyeti’'nin Cumhuriyet Savcilari, sistemimiz geregince tarafsizdir. Onlar taraf degildir. Bu
iddianame taraftir. Taraf s6zcigunu tirnak igcinde de sdylemek mumkindur. Bavul dolusu ¢anta
ile tarafli bir bigimde gelmistir baska bir davanin konusu olan iddianame. Ama tarafli hazirlanmis
biz biliyoruz. Sdyleniyor zaten. Nitekim Sayin Meslektasim sdyledi. Bizi sasirttigi icin de
soyllyoruz ve butun inang¢larimizi, degerlerimizi sarsiyor. Cunku hala buradayiz, burada sonug
almaya calisiyoruz. Biz de bir kisim deliller sunuyoruz. Nitekim serbest biraktiriyor o deliller bizi.
Ama iddianamede higbir bicimde yer almiyor. Nasil oluyor o zaman Iddia Makaminin
tarafsizli§1? Amerikan sisteminde olsa idi biitiini ile bizi suclayabilirdi iddia Makami. Tarafsizligi
bir tarafa birakabilirdi. Ama Ceza Muhakemesi Kanunumuz sisteminde iddia Makaminin,
Cumhuriyet Savciliginin tarafsiziigi ilkesi varsa ve Sayin iddia Makami sucun islenmedigi
konusunda toplanan delillerle delillerin tartismasi sonucunda bir kanaate sahip olursa, beraat
talep ediyor. O zaman tarafsizligini yitirmesin. Objektif ve her seye esit mesafede olsun.
Tesekkur ederim Sayin Bagskanim.”

Mahkeme Bagkani: “Soru sormak isteyen var mi? Yok. Peki savunmaniz tamamlanmistir.
Kemal Géniildas sizin o seyi arastirttim, yani kaleme de génderdim yok. istifa dilekgesi bize
ulasmamis bilginiz olsun. Bu arada 6gleden sonra durugsmaya katilan avukat isimlerini okumadik
herhalde. Av. Osman Topgu, Av. Hakki Guleng, Av. Durgut Can, Av. Mustafa Canan, Av. Andag
Pakdil, Av. Yasemin Bdulbul, Av. Murat Eltutan katilmiglar. Yine Hasdal Askeri Cezaevinden
buglin durugsmaya gonderilemeyen saniklar, Nurettin Isik, Halil Helvacioglu, Ali Aydin, Cem Aziz
Cakmak, Meftun Hiraca, Zafer Karatag, Ahmet Klguksahin, Ali Tlrksen, Yusuf Kelleli, Huseyin
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Polatsoy, Huseyin Topuz, Abdurrahman Bagbug’'un saglik nedenleri ile gonderiimedigine dair
yazi ulagti. Durusmaya 15 dakika ara veriyoruz. Devam edecegiz.

Durusmaya kisa bir ara verildi

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu

Mahkeme Baskani: “Kemal Goénidldas avukatiniz istifa dilekgesini sundu. Sizin de
haberdar oldugunuzu sdyledi tamam. Size tefhim ediyorum durumu. Evet, Sanik Bulent Tuncay
mudafii Av. Cengiz Erdogan yarin ki durusmaya katilamayacagina dair mazeret gondermis.
Evet, Safak Duruer midafiniz hazir degil mi?”

Sanik Safak Duruer: “Evet hazir.”

Mahkeme Baskani: “Haklarinizi biliyorsunuz? Buyurun savunmanizi yapiniz.”

Sanik Safak Duruer: “Sayin Bagkan ben 109 nolu sanik Yarbay Safak Duruer. Uzerime
atili suglari ve suglamalari kabul etmiyorum. Su ana kadar bu dava kapsamindaki dijital verilerin
sahteligine iliskin olarak yapilan tim tespitlere katiliyorum. iddianamede ismimin yer aldig
imzasiz 2 adet dijital liste delil olarak gosteriimektedir. Dava kapsamindaki s6zde planlara iligkin
olarak herhangi bir gérev almadim. Goérev kabul etmedim ve herhangi bir personel listesi
hazirlamadim. Hazirlanmasina yardim etmedim. Ayni g¢alisma grubunda goérev aldigim iddia
edilen komutanlarimla davanin basladigi 16 Aralik 2010 tarihine kadar iletisimimiz, gérismemiz
ve konusmamiz olmamistir. Muzahir personel listelerinin ne maksatla hazirlandigini ve ismimin
neden bu listede yer aldigini bilmiyorum. Golcuk’te yapilan aramalarda ele gegen ve benimle
iligkilendiriimeye calisilan TSK'dan iligigi kesilecek ve veya gorev yeri degistirilecek Deniz
Kuvvetleri Komutanligi Personel listesinin  manipulatif oldugu askeri bilirkisi raporunda
belirtiimistir. Ayrica bu listeyi iligkin olarak hazirlanan tespit tutanaklari da gercegi
yansitmamaktadir. Simdi size sunacagim bu sahte listeye iligkin teknik 6zellikleri kapsayan
tutanakta sizinde goreceginiz Uzere benimle ilgili higbir tespit yoktur. Siz onu incelerken bende
benim hakkimda yazilan tespit tutanagini okumak istiyorum. Higbir tespit olmamasina ragmen
benimle ilgili tespit tutanaginda bu baglamda belgenin imza kisminda su anda belgeyi
inceliyorsunuz. imza kisminda gériiyorsunuz ve teknik ozelliklerinde yer alan bilgiler birlikte
degerlendirildiginde su anda her ikisini de siz birlikte degerlendirebiliyorsunuz. Calisma gruplari
kapsaminda bana verilen gorevi yaptigima kanaat getiriliyor. Higbir teknik tespit yokken kanaatle
boyle bir degerlendirme yapiliyor. Hakkimda tekbir tespit yokken bu tespite dayanarak yapilan
degerlendirmeyi anlamak mumkin degil. Bu konuyu oOzellikle dikkatinize sunuyorum.
Gordugunuz gibi yalniz sahte CD’ler iginde yer alan sahte plan ve listeler degil hi¢bir tespite
dayanmadan hazirlanan yonlendirici, yaniltici tutanaklarda bu davayi i¢inden ¢ikilmaz bir hale
sokmaktadir. O ylzden endise ediyoruz. Bu yalanlarin ve bilgi kirliliginin iginden nasil ve ne
zaman gercegi bulup ¢ikaracaksiniz? Gergek ortaya c¢iktiginda her sey igin ¢cok ge¢ olmayacak
mi? Simdi bu dava kapsamindaki kendi durumumu kisaca &zetleyeyim. icerik ve fiziki olarak
sahte oldugu ortaya konan ve hakkimda celigkili bilirkisi raporlari tanzim edilen bir CD iginde yer
alan. Kimin ne igin hazirladigi belli olmayan, imzasiz sahte bir gérevlendirme listesine istinaden,
bilirkisi raporunda manipulatif oldugu belirtilen ve teknik olarak benimle baglanti kurulamayan
ancak hazirladigima kanaat getirilen sahte bir listeyi, altini gizerek séyliyorum. Hazirlamadigimi
ve boyle bir gdrevi almadigimi ispatlamaya calisiyorum. Ustelik bu kadar celiskili duruma
ragmen hicbir siphe duyulmadan tutuklu olarak yargilaniyorum. Bu sahtelikle yalanlar iginde tek
gercek haksiz yere tutuklanarak ailemden ve meslegimden 6,5 aydir ayri kalmamdir. 20 senedir
disiplin amiri olarak personelime c¢esitli cezalar vermekteyim suglu olanlara ama inanin 20 yillik
meslek yasantimda birakin bu benim hakkimdaki delillerin benzeri delillerle 6zgurlik kisitlayici
bir ceza vermeyi askerlerimin hafta sonu izinsizlik cezasi dahi vermedim. CuUnkl imzasiz
bilgisayar c¢iktilarina, sahitsiz ve ikrar edilmeyen olaylara higbir zaman itibar etmedim. Sonug¢
olarak iradem disinda ismimin yer aldigi sahte iki dijital liste yuzinden 6zgurligim elimden
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alinmistir. Hakkimda isnat olunan suglar higbir hukuksal kuvvetli ve her turlu supheden uzak
kesin ve inandirici delillere dayanmamaktadir. Sayin Baskan sozlerime son verirken masum
oldugumuzu bildigi halde bize bu acilari yasatan herkesi Allah’a havale ediyorum. Yazili
savunmami ilerleyen asamalarda Mahkemenize sunacagim. Tahliye ve beraatimi talep
ediyorum savunmam bu kadardir.”

Mahkeme Bagkani: “Klasér 86 dizi 58-60'da istanbul Cumhuriyet Bagsavciliginca alinan
05.05.2010 tarihli ifadeniz mevcut dogru mu kabul ediyor musunuz ifadenizi?”

Sanik Safak Duruer: “Kabul ediyorum Sayin Baskan yalniz orada bir tek ikametgah
adresim degisti. Eger bir onemi varsa avukatim bildirmisti bunu dilekce ile ama.”

Mahkeme Bagkani: “Kimlik tespitinden sonra degisti tekrar.”

Sanik Safak Duruer: “Evet degisti.”

Mahkeme Baskani: “Dosyayi bildirdiniz mi?”

Sanik Safak Duruer: “Avukatim bildirdigini séylemisti ama yani sorgu tutanaginda gectigi
icin belirtmeyi gerek duydum.”

Mahkeme Bagkani: “Belirtebilirsiniz.”

Sanik Safak Duruer: “Su andaki adresim Deniz Harp Okulu Lojmanlari E-4 Blok Daire:7
Tuzla/istanbul.”

Mahkeme Baskani: “Peki nufus kaydinizi okuyorum.”

Sanik Safak Duruer: “Evet.”

Mahkeme Baskani: “Safak Duruer, izzetin Isik oglu, Sefika Gérsevden olma Ankara
22.08.1969 dogumlu Kastamonu/Merkez/Cay niufusuna kayitli.”

Sanik Safak Duruer: “Evet izzet izzettin degil izzet olacak baba ad1.”

Mahkeme Bagkani: “izzet evet izzet Isik adli sicil kaydinizda herhangi bir sabika
gbzukmuyor. Sanik mudafiinden savunmaya ilave edecegi bir husus olup olmadigi soruldu.”

Sanik Safak Duruer mudafii Av. Hakan Tuncgkol: “ Degerli Bagkan, tabi Safak Duruer’in
Oykusu de gergekten hazin bir 6ykl ¢unku buradaki insanlarin gogu sahte listelerden dolayi
maalesef tutuklanirken Safak Duruer sahtesi dahi olmayan bir listeden tutuklaniyor. Olmayan bir
listeden tutuklaniyor. Cunku iddianamenin yazildigi tarinte Deniz Kuvvetlerinden iligigi kesilecek
personel listesi yok. ve bu eksiklik tabi bu komployu bu tertibi yapanlar tarafindan fark ediliyor
Golcuk’ten bu liste ¢ikartiliyor. Ve bu listede Safak Duruer’in dusunurstunuz ki iddianamede var
Gélciik'ten de c¢ikti. imzasi mi var? Yok. imza yeri mi var? Yok. Ust veride var mi? Yok. Kullanici
yollarinda var mi? Yok. Son kaydeden mi? degil. Sahte listeyle higbir alakasi da yok ve bu liste
kim hazirlamakla suglaniyor o da Deniz Kuvvetlerinin gézbebeklerinde Serdar Okan Kirgigek bu
da gergekten Deniz Kuvvetlerinde idol olmus, ekol olmus isimlerinden biri onun da herhalde
harcamak icin bdyle bir listeye alet ediyorlar. Ve bu liste seminere de diger listeler hani
iddianamenin bazi yerlerinde seminere yetistirmek igin acele ediyorlar diyorlar ama bu liste
dogru bile kabul edilse Temmuz ayinda dolayisi ile seminerden sonra ortaya ¢ikiyor. Suglamayla
da alakasi olmuyor ve 18 bin kisilik Deniz Kuvvetlerinde bu listelerde adi gegen sozde listelerde
adi gegcen 1850-2000 kisi deseniz geriye 16 bin Kisi kaliyor. 16 bin kisi demek ki darbeye karsi
muzahir olacak 2000 kisi darbeden yana gibi digunsek biran igin duslnsek burada ilisigi
kesilecek 36 degil 3600-5600 olmasi lazimdi ve kaldi ki bu 36 kisi icinde muzahir listesinde
olanlar da var. Ve bu 36 kisiyi beklersiniz ki atildigina gére demek ki 6nemli gorevlerde hepsi
onemlidir de, énemli rutbelerde, énemli harp siniflarinda bir bakiyorsunuz 6gretmen, tabip,
yardimci birlikler de higbir mantigi olmayan tamamen hayal Grinu listelerle $Safak Duruer'de
maalesef tutuklanmistir. Ve ilging bir sey anekdot Safak Duruer bu olaylar oldugunda demistir ki;
Allah, Allah komutanlar bu igleri yapmazlar benim tanidigim kadariyla tutuklananlar igin ama
tutuklamada varsa bende bu sekilde disuniyordum. Bu davayi almadan dénce tutuklama bir
insanin hayatini bitirir, mahveder. Esgini, igini, asini her seyini bitirir. Muvazzaf bir subayin
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tutuklanmasi icin ¢ok buyuk deliller gerekir. Birde bakiyor ki kendi tutuklandiginda bu tamamen
bir iftiradir, karalamadir. Birakiniz kuvvetli delili yeterli delili birakiniz higbir delil yoktur. Bizde
Safak Duruer’in dncelikle tahliyesini yargilama sonunda da beraatini istiyoruz.”

Mahkeme Bagkani: “Peki soru sormak isteyen var mi saniga? Yok. Buyurun savunmaniz
tamamlanmistir yerinize gecebilirsiniz. Utku Arslan evet haklarinizi biliyorsunuz mudafiiniz hazir
mi?”

Sanik Utku Arslan: “Hazir.”

Mahkeme Baskani: “Buyurun savunmanizi yapiniz.”

Sanik Utku Arslan: “110 numaral sanik Utku Arslan. Yansiyl agabilir miyiz? Bir sonraki
yansiya gegelim. Sahteligi somut deliller ile defalarca kanitlanmis bir CD igerisinde bulunan
sahte planda adimin istanbul Bélge Koordinatorii seklinde gegmesi ve sahte bir listeyi
olusturmakla suglanmaktayim. Tim sug¢lamalari reddediyorum. Hakkimdaki tum veriler dijitaldir,
imzasizdir. 1. Ordu plan seminerine katilmadim, herhangi bir darbe plani igerisinde olmadim,
liste yapmadim. S6zde suga planinin mevcut tek eki olan bir sonraki yansi EK-A’sinda ismimin
istanbul Bolge Koordinatérii olarak gegmesine yonelik olarak éncelikle sdzde ek’'te ayni sézde
suga plani gibi imzasizdir. TUBITAK raporuna gére hi¢ ciktisi alinmamistir. Soyadim hatali
yazilmistir sadece ekranda gorulen 1,5 sayfada bir deniz subayinin yapmis olmasi mumkin
olmayan 8 c¢ok buyuk hata mevcuttur. Sunu kesinlikle sdyleyebilirim ki daha dnce 2009 yilinda
plan sube mudurligu Deniz Kuvvetlerinde plan sube mudurligu yapmis birisi olarak bu kesinlikle
bir deniz subayi tarafindan yapilmis olamaz. Bir sonraki yansi. Bu maddi hatanin diginda
iddianamenin 48.sayfasinda belirtilen husus benim icinde gecerlidir. Yani bu konu ile ilgili
herhangi bir beyanda bulunduguma gorevi kabul ettigime yonelik bir teblig tebellug herhangi bir
delil yoktur. Yani benim bu belge kapsaminda s6zde darbe planinda Basbakan olarak géziken
Rifat Hisarciklioglu'ndan higbir farkim yoktur. Bir sonraki yansi. Sézde bilgi notunun EK-F
mizahir bélgesi istanbul Bdlgesi miizahir listesini hazirlamis olmama yénelik olarak TUBITAK
raporuna gore bu belgenin veri yollarinda ismimin dosyayi yazan kisi olarak gectigi bu nedenle
de dosyay! benim yazdigim iddia edilmektedir. Ancak gorulecegi gibi son 10 kullanici yoktur. Bu
belgenin de giktisi yoktur. imzasi yoktur isimde bana degil bir baskasina aittir. TUBITAK
buradaki ismimin ge¢mesine yonelik olarak bir sonraki yansi Savcilar tarafindan soruya su
cevabl vermigler.

Ek klasor 48 sayfa 8'de ama gelin gorun ki
tum deniz subaylar yani bilgi notunun eklerini yapmis olanlar gizlilige ¢ok uymasi gerekenler
isimlerini gayet net anlasilir bir sekilde yazmislar. Bilirkisi raporu da bunun uygulama digi
oldugunu belirtiyor. Bagka ne diyor? Boyle bir Deniz Kuvvetlerinde Utku Arslan adina bilgisayar
tahsis olmadigini Deniz Kuvvetleri Komutaninin raporu ile bildiriyor bunu Mahkemenize

sunuyorum. Bir sonraki yans:. FEilDcIIMCHICISUCIENYOMEISIVSIIoINtaNSHimIGecmes|
h Yazan bilgisine yonelik bilirkisi raporu degistirilebilir diyor. Deniz Kuvvetleri

bdyle bir bilgisayar yok diyor. Askeri bilirkisi uygulama digidir diyor. Cikti yok, imza yok, sirket
yok, son kullanici yok, imza bagkasina ait ve ben alti aydir tutukluyum. Beni bununla mi
sucluyorsunuz? Bir sonraki yansi. Burada énemli olan konu sudur. Sayin Baskan dikkatinizi
cekmek istedigim konu biz burada saf saf deliller sunuyoruz. Gulya ispatliyoruz ama bizim
ifadelerimiz kullanilarak bu hatalar giderilip bagka bir yerde yeni belgeler ¢ikarihyor. Nasil mi?
Bir sonra ki yansi. Ben 21 Mayis 2010 tarihinde Savcilikta bu belge bana ilk kez gosterilip
ifadem alindiginda dedim ki; bu listeyi benim yapmis olmam mumkuin degil. Yapsam imza bana
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acihirdi. Bir baskasini hele hele bir astima imzaya neden agayim? Onun igin bu belge gecerli bir
belge degildir sahtedir dedim.

Muzahir
olarak 18. Sirada benim adim gegciyor.

Bdylece imza ve yazan kismindaki uyumu saglamislar. Ha bu sadece benim igin mi
gecerli, bakin biraz énce Ayhan Gedik ve Taylan Albay agikladilar ayni seyler onlar iginde
gegerli yani 11 nolu CD’de yazan Ayhan Gedik imza satiri Taylan Cakir iken bunu sdyledikleri
icin Golclk’te ¢ikan da yazan da imza satiri da Taylan Cakir oldu. Peki, bu belgeler gergcek mi?
Yani bdyle bir sey olabilir mi? Bir sonraki yansi. Simdi eger bu listeyi ben 11 saatte
hazirladiysam 10 Ocak tarihinde olusturduysam ve bunun EK-B ¢aligsma gruplari ¢calisma listesi,
yani bize bu goérevlerin verildigi iddia edilen liste 3 Ocak tarihinde olusturulduysa, Ferhat Colpan
bu gdrevin kendisine verilecegini tam 36 gln dnce nereden biliyordu? Cunkl Ferhat Colpan bu
listeyi veri yoluna gore 1 Aralik tarihinde olugturulmus. Yani kendisine gorev verilmeden bu Kigi
36 gun dnceden, nerden biliyordu bdyle bir sey yapacagdini? Hadi yani malum oldu yapti ve 1
saat 14 dakikada yapti. Simdi 1 saat 14 dakikada bir listeyi yaptiysa sifirdan bende bu listeyi
biliyorsam 40 gun sonra ben ayni listeyi niye 11 saatte olusturayim. Yani benim akli melaikelerim
yerinde sifirdan yapilmis bir liste var. Bir sonraki yansiya gecebilir miyiz? Bakin Golcuk’te
olusturulan liste, yani Golclk’te bulunan bulundugu iddia edilen liste 1 Aralik tarihinde
olusturuimus. 11 nolu CD’de benim yaptigim iddia edilen liste 10 Ocak’ta olusturulmus, 1 saat
14 dakika da sifirdan bir liste olusturuluyor ve Cem Gurdeniz’e gonderiliyor. 24 Aralik tarihinde
10 gun 15 gun sonra listeyi ben tekrar yapiyorum, iginde higbir degisiklik yapmadan yani birini
ekleyip ¢ikarma, bir degisiklik olmadan tekrar Cem Gurdeniz’e gonderiyorsun. Aynisini bir daha
niye gonderirsin, dedigim gibi bu benim zekam ile alay etmektedir. Yani hazir bir listeyi ben 10
kati sUre nasil, ne yaptim ya. Sonug¢ olarak bu her iki listede sahtedir. Sahte belge Uretim

merkezi tarafindan dretilmigtir. Bunun Aynisi Taylan Cakir ve Ayhan Gedik icin de gecerlidir.
Burada 6nemli olan nokta tekrar vurgulamak istiyorum. “

Bir sonraki yansiya gecebilir miyiz? Bakin sistem su sekilde caligiyor Sayin
Baskanim.

Bunun, biraz sonra agiklayacagim nasil bir sey oldugunu size.
Oncelikle sunu belirteyim, Silahli Kuvvetlerde bdyle bir uygulama yoktur. Olan bir yerde ben
bilmiyorum. Yani bu ilk defa gorulen bir sey bir de sunu kabul edelim. Siz bu belgelere ragbet
ettikgce, onlarin kendilerine glven aliyorlar ve sizle ve bizle dalga gegiyorlar. Nasil mi? Bir
sonraki yansi diyor ki; hayir hayir geri gelelim. Su yansidan sonraki, yansi bu. Okuyabiliyor
musunuz bilmiyorum? Siz diyor anlatmaya devam edin hatalari soyleyin yetistiremedik biz diyor.
Detayli emir bilahare yayimlanacaktir diyor. Yani diyor ki; biraz ¢aligalm Uzerinde siz soyleyin.
Biz bilahare bunu dlzeltecegiz, gdmecegiz, ihbar edecegiz ¢ikacak diyor ya bunu da aciklikla
soyluyorlar yani. Bu ne melen bir seydir. Burada dikkatinizi cekmek istedigim konu su,
Golcuk’ten hani 9 guval belge ¢ikti ya. Bu belge Gdlcuk'ten ¢ikmadi. Bu belgeyi hazirlayan
kisiler giya donanmada gorevli kigiler her ikisi de ama ne melen bir sey ki bu adamlarin dedigi

54



T.C. ISTANBUL 10.AGIR CEZA MAHKEMESI ( CMK 250 MADDESI iLE YETKILi ) CELSE TARIHi
18.08.2011 ESAS NO: 2010/283 CELSE NO:47 Sayfa:55

11 nolu CD’de yok Golcuk’'te yok. Golcuk’te ¢ikmiyor bdyle bir sey Eskisehirden cikiyor. Bir
sonraki yansiya gecelim lutfen. Bakin bu seyin baktiginiz zaman bu takdimi veren kigi de
muzahir bile degil, yani ilk defa adi burada gecgen bir kisi adamin olayla higbir alakasi yok, gerci
su an da tutuklandi da. Muzahir listesine o 1895 Kkigilik listede bile yok. Bu brifingin amaci;
yapilan faaliyetlerde gizliligi saglamak. Yani iste cesitli hatalar, kodlar falan treterek. Ya bunlar
daha kendi isimlerini saklayamamiglar acik acik yazmiglar boyle dosyayi yaratan benim. Gizli,
hani veri yollarinda bazilarinda CD’ler de gorirstnitz. X var, A var, degisik degisik kodlar var.
Yani en azindan bari su isimlerini gizleyemeyen bir adam darbeyi gizleyecek seyler Uretiyorlar.
Enteresan bir konuda, bunu urettikleri tarih 24 Ekim 2002 yani daha se¢imin olmasina 10 gun
var. Kimin kazanacag! belli degil, yani bunlar kafaya koymuslar kim kazanirsa kazansin darbe
yapacaklar yani, bu onun igin bu hareket AKP’ye diye yorumlamakta yanlis yani Oyle
iddianamede yaziyor. Yani tarihte tutarsiz onu sdylemek istiyorum. Bir sonraki yansi lutfen.
Bakin dedim ya bizim ifadelerimiz dogrultusunda duzeltiliyor. Biraz 6nce Semih Amiral de érnegi
verdi. Ben ismimi iste ifadem dogrultusunda Golcuk’te daha degisik ¢ikmis oluyor. Bir baska
ornek vereyim, yani size bu anlattiklarim inandirici gelmiyor ise tek ornek benim dedgil, yani
benim ismim yazan kismindan silinip, baskasinin adi degistirildi ifadem dogrultusunda, tek 6rnek
ben degilim. Semih Amiral de bir 6érnek verdi. Bakin bir drnek daha vereyim Yasar Barbaros
Biiyliksagnak 11 nolu CD’den hakkinda iki tane belge ¢ikmis. ikisinde de Yasar Barbaros
Blyuksagnak geciyor. Yasar Barbaros Bulyuksagnak ne demis Savcilikta? bir sonraki yansi
lGtfen. Ancak 2007 Haziran ayina kadar ben Deniz Kuvvetleri Komutanhdinda bu isimi hig
kullanmadim. Yani Yagar benim, evet ismim ama higcbir belgede, atamada, kayitta, yazida bu
ismi kullanmadim dedi. Bu sahte belge Uretim merkezine mantikli gelmis olmali ki, bakin
Golcuk’te ne ¢ikti. Bir sonraki yansi lutfen, iki belge daha ¢ikti. Ama Yasar’lar gitmis. Bakin 11
nolu CD Yasar, Yasar. ifade, ifadeden sonra Yasarlar gitti ne oldu. Simdi bakin burada bir
toplanti, ayrica bu Roma’da yani o konuya hi¢ girmeyim de, burada 7 kisi var imzasi olan, imza
hanesi acilmis olan. 6 tanesi U¢ isimli bir tek Barbaros Albay iki isimli. Yani sunu da belirteyim.
Bu 7 kisiden yani diger 6 kisiden birisi daha 2005'ten sonra Uguncu ismini kullanmaya basladi.
Bunu bilmedikleri igin bunu duzeltememigler. Kim oldugunu sdylemeyecegim adama yazik olur.
Bir sonraki yansi lutfen, tek 6rnek denizcilerle ilgili dedil bakin Gdlcuk’ten ¢ikanlarla ilgili polis
tespit tutanagi. Bu Hanifi Yildirnm Albay ile ilgili bir sey, balyozla ilgili tespitler iddianame ve
eklerinde yer alan tespitler yani 11 nolu CD’de hakkinda bunlar ¢ikmis ve Hanifi Albay gecen
sene ilk tutuklananlardan. Bir sonraki yansi. Tutukluluga avukati itiraz etmis demis ki; bize
istanbul’da bu bu belgeleri olusturdu diyorsunuz ama jandarmadan aldigimiz raporu da ek’te
sunuyoruz. Iste su tarihte Tekirdag'daydik. Su belgenin olustugu tarinte, bu tarihte
Kocaeli’'ndeydi, bu tarihte Kocaeli’'ndeydi. Bir sonraki yansi. Kocaeli, Edirne, Kocaeli, Edirne,
Edirne yani bu istanbul’da oldugumuzu iddia ettiginiz tarihlerin, belgenin 3 adedinde Edirne’de, 4
adedinde Kocaeli'nde, 1 adedinde Tekirdag'daydik istanbul’da degildik demis saf saf. Bakin ne
olmus. Gdlcuk’ten ilk kez ele gegenler. Edirne, Kocaeli, Tekirdag yani Sayin Baskan 3 tane ifade
verdim, ornek verdim. Bunlardaki amacimda, ifadelerimiz dogrultusunda nasil yeni belgeler
uretildigine ornekler gostermekti. Bir sonraki yansi lUtfen. Simdi soyledigimiz hatalari
dizeltebiliyorlar, ama soylemedigimizi duizeltemiyorlar. Bakin simdi, Golcuk’'te ¢ikan biz bu
seylere TUBITAK'In raporuna sonradan ulastigimiz igin, biraz énce Nuri Albay da anlatti. Dosya
yolundaki sonuncu kigi burada otomatik olarak son kaydeden olarak gozukuyor. Yani son Latest
by kim ise, sonuncu kigide bu. Silahli Kuvvetlerde hazirlanan 11, 16 ve 17 nolu CD’lere
baktiginiz zaman hepsi boyle, ayni Kigi. Bir 6rnek daha vereyim. Bir sonraki yansi. Bakin bu
subay, astsubay esleri, cocuklariyla ilgili bir belge, son kaydeden BiM burada da son kaydeden
yaziyor BiM. Simdi Gélciik’'ten ¢ikanlar 11 nolu CD’den cikanlardan 2 tanesinde hata yaptilar.
Bir sonraki yansi. Biraz once ornek verdi, bir tanesi Nuri Albay’in olusturdugu iddia edilen
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belgeydi. Burada Cem Gurdeniz, burada Suha Tanyeri burada Cem Gurdeniz yaziyor tam tersi.
Ya bunun olmasi fiziken mumkidn degil, bilgisayarin bunu yapabileceg@i bir sey degil. Ancak
belgeler Uzerinde siz el ile oynarsaniz, veri yollarini degigtirirseniz bu olur. Yani baska turlu
olmasi mumkun degil, tek 6rnek bu degil. Bir sonraki yansi, Tayfun Duman Albay icin de ayni
sey gecerli, yani son kaydeden Siiha Tanyeri’dir ya Cem Giirdeniz'dir. Bu mu, bu mu? ikisinin
farkll olmasi teknik olarak mumkiin degil. Simdi biz bu hatayr bu TUBITAK'In raporu elimizde
olmadidi i¢in sdyleyemedik ifadelerde, sonradan fark ettik. SOyleyemedigimiz i¢in de ne oldu?
Golcuk’te bunlari degistiremediler. Bir sonraki yansi. Golcuk’te 25’e yakin belgede ayni hata yani
su iki hanenin ayni olmasi gerekiyor. Fakat otomatikman Cem Gurdeniz’e bagladiklari igin surayi
degistirirken, buray! da degistirmeyi unutmuslar. Yani ya bu tarafta Cem Gurdeniz olmasi lazim
ya da burasi Umit Metin ise burasinin Umit Metin olmasi lazim. Bu hatayi biz sdyleyemedigimiz
icin yani fark etmedigimiz icin onceden bunu degistiremediler. Bir sonraki yansi lUtfen. Simdi
bunu Cengiz Kdylu Albay burada birkag defa anlatti. Biz ayni ¢alismayi bilgi notu ve eK’leri igin
yaptik. CUinku benden onceki birkag kisi ve benden sonraki yaklasik 15 kisi bu sebepten dolayi
tutuklandi. Bilgi notunun ek’lerinde olusturan kisimlarda ismi olmakla birlikte, bunlarin hepsini
ayni Kisi olusturdugunu, ayni bilgisayarda olusturulduguna ulastik nasil mi? Gosterelim. Bir
sonraki yansi. Bakin bizim olusturdugumuz iddia edilen 16 tane ek bunlar, bu arada sunu da
soyleyeyim. Bakin, bunlar iste istanbul Bolgesi, Ankara Bélgesi, izmir Bélgesi, Mersin Bolgesi,
Aksaz Bolgesi, Karadeniz Eregli Bolgesi listeleri oldugu iddia ediliyor. Balyoz planini
diistinurseniz, balyoz plani ve oraj plani sadece istanbul’da sinirli bir plandi. Onlar istanbul’da
sinirl kalmigken Deniz Kuvvetleri tum kiyi geridinde girigmis yani orada da bir tutarsizlik var.
Simdi burada 4 tane ornek se¢gmek istiyorum, vakti fazla almamak icin bu 4 tane segecegim
ornedin son kaydedenleri farkl Kigiler yani biri Cem Gurdeniz biri Hakan Celikcan biri Ayhan
Gedik digeri de Semih Cetin. Yani bunlar dosya yollarinda birbirinin ismi de yok, yani sayisal
olarak bu belgeleri gérmemigler, aralarinda iletisim yok. Bir sonraki yansi litfen, bu polisin
Emniyet Genel Mudurlugu tarafindan hazirlanan veri yollari var. Burada isimleri yok birbirlerinin
isimleri yok yani Cem Gurdeniz hepsini gordu de tek bir elde toplandi. Oradan standart hale
getirdi diyebilecedimiz bir sey degil. Yani bir yerde toplandi diyemeyiz, ¢linku 3 tanesini Cem
Gilrdeniz hic gérmemis. Sadece Emniyet raporu bu sekilde degil. Bir sonraki yansi, TUBITAK’
raporuna bakalim. TUBITAK raporunda da yani veri yolunda ortak bir isim yok (zerinde
cahsiimis. Simdi Soyle dusinin Sayin Baskan. Turkiye’nin 16 farkli yerinde 16 farkli insan biri
Mersin’de, biri izmir'de, biri Aksaz’da biri istanbul’da, biri Karadeniz Ereglide bilgisayarlarinda
belgeler olusturuyorlar. Devam edelim, bakin Ust bilgilere bakiyorsunuz. Burada 2 tane enter, 15
sekme, 10 bosluk, 3 sekme, 7 bosluk buradaki amag su; EK-F’yi su seyin satirina getirmek ama
sunu yapmanin bir milyona yakin yolu var. Yani bu 15 sekme olmaz 13 sekme olur. Su 10
bosluk olmaz. Normal olmasi gereken, arada hi¢ bosluk olmamasi sonuna kadar gitmek. Yani bir
milyon yolu varken bakin istanbul, Canakkale, Tuzla Deniz Harp Okulu ve Ankara’daki insanlar
aynisini yapmislar. Yani iki insanin bile aynisini yapmasi mumkun degilken 4 insan aynisini
yapmis. Sadece bu 4’UmuU yapmis? Bir sonraki yansi. 16’si da aynisini yapmis. Yani bunu varsa
bir babayigit istatistik¢i olasilik olarak hesaplayabilecek hesaplasin yani boyle bir olasilik yok.
Sadece bu mu? Bir sonraki yansi. Ust bilgiler bakin yine 15 sekme, 11 bosluk hepsinde ayni
bakin surada gizliden sonra herhangi bir bogluk goérebiliyor musunuz? Yok. Degil mi? yani
sekme su notlarda yok. Ust bilgilerde. Bir sonraki yansiya gecelim. Bakin alt bilgileri hepsinde su
nokta var. Ya bir tanesi de birakmasin ya, hepsi de ayni. Sayfanin sayfasi kopyanin kopyasi, 4,
3 ve sunu da belirtmek istiyorum. Bunlarin arasinda herhangi bir dava dosyasinda iletisim kaydi,
internet gorusmesi herhangi bir sey de tespit edilmis yok bizim bildigimiz. Bir sonraki yansi.
Bakin imza hanesi 4 enter, 2 bogluk, 1 enter ki, su enter tamamen lUzumsuz bir seydir yani imza
bittikten, yazi bittikten sonra biter. Hepsi ayni bir sonraki, simdi imza bloklari buraya dikkatinizi
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cekmek istiyorum. imza bloklarin hepsinde bir hata yapiimis. Gérev yaziimamis. Yénerge ne
diyor? O zaman gecerli olan yonerge. Bir sonraki yansi. 3. satirda gorev yazilir diyor. Bakin
yonerge gayet agik, bu yonerge de suan yururlukte olan degil 2003 yilinda yururlukte olan. Yani
hepsi sadece format hatasi degil yazim hatasi da yapmislar. imza blogunda hata yapmislar.
Sayin Baskanim bir sonraki yansi ne diyordu meshur hata kod tablosu? Rutbe de imza blogunda
hata yaptigin zaman amirlerime iliskin problemim var demek, buradaki seye gore. Bir sonraki
yansi. Sayin Baskanim bunlarin hepsi, bu hatayr yapmis hepsi amirleriyle problemli yani ne
kadar problemli adam varsa liste yaptirmiglar. Ya ben bunu sdylemiyorum hata kod tablosu
soylliyor bunu. Sadece bu hatayr da yapmamiglar. Bakin bir sonraki yansi, ne yapmislar?
Kidemli ylzbasi, kidemli binbasi, kidemli binbasi, kidemli albay diye acmislar imza haneleri
yonerge ne diyor? Bir sonraki yansi. Ritbe kidemi yazilmaz diyor, yani burada da hata
yapmiglar. Bir sonraki yansi. Yani iki hata yapmiglar ¢cok problemliler yani sadece simdi iki tane
problem var. Eger bu hata kod tablosu itibar edilebilecek bir sey degil onu anlatmaya
calisiyorum. Bir sonraki yansi. Tablolarin 6zelliklerine bakalim 25,75’e 0.3 yani milimetrik hepsi
ayni. Bir sonraki yansi ayni, 16’si da ayni bir sonrakine bakalim. Yukaridaki ayarlar butin
tablolarda ayni yani milimetrik olarak ayni. Bir sonraki yansi lutfen ayni devam edelim. Ha gimdi
soyle bir seyde bulunabilir, efendim bir sablon olusturulmustur. Bu sablon dnceden herkese
dagitilmigtir. Bu sablonun igcinde de o yuzden butun herkesin formati ayni gozukuyor, denilebilir.
Fakat iddianame kendisi icinde buna cevap veriyor nasil mi? iddianame 155 ve 156. sayfada
Sorusturma Savcilari bu duruma agiklik getirmigler Soyle ki; bir tane F. Serbest isimli kullanici
var. Ortaya c¢ikan Powerpoint yansilarinin %80’i bu F. Serbest tarafindan olusturulmus
gOzukuyor. Bunun uUzerine onun da ifadesini aliyorlar dosya yolunda adi gecgilmek Uzere, fakat o
kendisi acgikliyor ben bir sablon olusturdum, dagittim. Yansilarda kullaniimak igin bana bu
sekilde gorev verilmisti. Bu sebepten dolayi da dosyalarin yazan kisminda ismim gegiyor diyor.
Bunu da Savcilarimiz mantikli buluyorlar ve kendisi hakkinda herhangi bir igslem yapmiyorlar,
yani Savcilar diyor ki; eger bir sablonda olusturulmus olsaydi. Yazan kisminda hep ayni isim
gecer. Dosyay! olusturan kisinin ayni kisi olmasi lazimdi. Dikkat ederseniz bizim bu yaptigimiz
iddia edilen 16 tane ek’inde her birinin dosyay! olusturan kisisi farkli yani bir sablonda
kullaniimamis iddianame bu soruna ¢6zum getiriyor. Bir sonraki yansi. Ya bu dosyalarin baska
ortak ézellikleri de var. Higbirinin giktisi ainmamis. Yani TUBITAK veri raporlari béyle diyor. Son
10 kullanici bilgisi hepsinde olmasi gerekirken gergek oldugu CD’lerdeki dosyada varken bu
dosyanin higbirinde son 10 kullanici da yok. Bir sonraki yansi. Bakin enteresan bir nokta da su,
bu EK-B bilgi notunun EK-B’sinde gérev bize gdrev verilmis. Sen istanbul Boélgesinin listesini
yapacaksin. Sen Ankara Bolgesini yapacaksin. Sen sunu yapacaksin diye bir gorev verilmis.
Fakat dikkat ederseniz bu guya bizde iddiaya gore bu emre istinaden aldigimiz emir geregi
listeleri yapmigiz. Fakat Sayin Bagkan burada dikkat ederseniz sey demiyor. Yani istanbul
bdlgesi EK-A’dir, Ankara bolgesi EK-B’dir. Yani buradaki sahislar bir ek yapma gorevi verilmis
fakat hangi eki yapacaklari sdylememis gozukuyor. Bir sonraki yansiya gecgelim. Fakat burada 4
tane d6rnek aldim. Dosya yollari olusturulurken herkes dogru ek sirasina ve dogru ek’e gore
olusturmus. Yani Nuri Alacal’nin yapacag! listenin EK-E oldugunu nereden biliyordu. Veya ben
bunun EK-F oldugunu bu sey demek bilgisayarimda EK-F diye bir dosya olusturdum demek.
Nereden biliyordum? Diger Levent Cehreli EK-N olacagini nereden biliyordu. Bilmesi mimkunde
degil ¢inkl bdyle bir sey sdylenmemis. Bir tane EK-A var ekler listesi diye. Yani orada yaziyor
EK-A istanbul EK-B istanbul ama onun olusturulma tarihi 12 Subat. Fakat bunlarin hepsi Ocak’ta
olusturulmus. Yani o dosya daha olusturulmadan bunlar olusturulmus. insanlar bunlari bilmesi
de mumkun degil. Bir yerde de yazmiyor. Yani Sayin Bagskanim, Deg@erli Heyet bir sonraki yansi,
bir sonraki yansi lutfen. Burada sdylemek istedigim husus sudur. Batln bu 16 tane ek hepsi ayni
bilgisayarda ayni kigiler tarafindan Uretilmistir. Bunun yani bilimsel, teknik, mantiki, akli, vicdani

57



T.C. ISTANBUL 10.AGIR CEZA MAHKEMESI ( CMK 250 MADDESI iLE YETKILi ) CELSE TARIHi
18.08.2011 ESAS NO: 2010/283 CELSE NO:47 Sayfa:58

baska bir aciklamasi yoktur. Kapatabiliriz yansiyi. Batin bu tutarsizliklar ve iftiralar karsisinda
benden savunma yapmam ve sugsuzlugu kanitlamam bekleniyor. Bunu yapmak benim igin zor.
Bu zorluk aleyhimde higbir delil olmamasindan, lehimde olan delillerin saklanmasindan veya
kaybolmasindan ya da aslinda ortada iglenmis bir su¢ olmamasindan kaynaklanmiyor. Tum bu
asllsiz iddialar karsisinda kendimi savunmaya c¢alismak benim icin zor. Cunkl ben bu sekilde
yetistirimedim. Bana bu ulkenin disman karsisinda nasil savunulacagi ogretilirken, kendi
insanimin bana tuzaklar kurabilecegdi, iftiralar atabilecedi o6gretiimedi. Ben Cumhuriyet
Donanmasi mensubu bir Turk Deniz Subaylyim. Ben vatanimi savunmasini bilirim, milletimi
savunmasini bilirim, gemimi, silah arkadaglarimi ve personeli savunmasini biliim. Ama ben
kendimi savunmasini bilmem. Bana bdyle bir sey o6gretiimedi. Bu dava suresince bilmedigim
bircok sey ogrendim. Mesela sizlerin meslegi ile bizim meslegimizin birbirine ne kadar
benzedigini 6grendim. Bir doktorun yaptigi hatanin bedelini sadece bir kisi 6der. Ama bizim
meslegimizde yapilan bir hatanin bedelini binlerce, yuz binlerce kisi bazen de topyekun bir millet
Oder. Bu nedenle bizim meslegimizde hatanin yeri yoktur. Yanlis bir planlama nedeni ile bir
savas, devaminda ise Ulke topraklari kaybedilebilir.

kadar ucuz olursa bu virlis gok hizli bir sekilde tim topluma yayilir. Hepimizin gocugu,
amcamizin oglu, halamizin kizi veya arkadaglarimiz var. Yarin bu masum insanlar hakkinda da
onlari kiskanan kotu niyetli kalles kisiler tarafindan sahte CD’ler Uretilebilir. YGS sinavina giren
ve ¢ok basarili olan bir ¢ocugun bu basarisini ¢gekemeyen bir sinif arkadasi, gazetede
yayinlanan sinav sorularinin cevap anahtarini Word dosyasi olarak yazip, tarihini sinav
tarininden Onceki bir tarih olarak degistirip, bir CD’ye kaydederse ve okul sirasina veya
cantasina yerlestirdigi sahte CD’yi bir mail ile ihbar ederse ve bu c¢ocuk sirf bu sahte CD’ye
dayanilarak okuldan atilirsa ve mahkemede gerekge olarak bu davada verilen kararlar
gosterilirse biz Turkler masum ve sugsuz olan evlatlarimizi nasil savunacagiz? Onun igin bu
viris topluma yayilmamalidir. Verdiginiz karar sadece bizi degil tUm toplumun gelecegini
etkileyecektir. Bunun gunahi vebali ¢ok buyuktir. Niyet ve sonug iligskisi gok onemlidir. Nasil
izafiyet teorisini geligtirirken Einstein’in insanliga hizmet etmek olan niyeti, atom bombasinin
geligtirilerek yuz binlerce insanin bir seferde oldurulmesi ile sonuglanmigsa bugun kullandigimiz
CD’lerin mucidi Japon Norio Oga’nin da amaci herhalde masum insanlara iftira atmakta
kullanilacak bir su¢ makinesi yaratmak degildi.

Dava dosyasindaki
MIT, Emniyet Genel Midirligi ve Genelkurmay Baskanh@ raporlari balyoz planina yonelik
herhangi bir bilgi, belge, duyum veya ihbar yok diyor. Ama siz onlara inanmiyorsunuz. Yani
Tarkiye'nin i¢ ve dis istihbarati sorumluluguna sahip 3 temel kurulus ya ¢ok beceriksiz ki guya
yuzlerce kigi darbe provasi yapiyor. Binlerce sayfa dijital belge havalarda ugusuyor ve bu 3
kurum bunlardan habersiz ya da bu kurumlarin dogruyu sodylemediklerini distnuyorsunuz.
Teknik rapor duzenleyen bilirkigiler 11, 16 ve 17 nolu CD’lerin i¢indeki verilerde degisiklik
yapilmis olabilir. Sahtecilik stiphesi vardir diyor inanmiyorsunuz. 2. TUBITAK raporu st verileri
degistirilebilir diyor, inanmiyorsunuz. Word programini gelistiren kisi yani anasi st veriler delil
olarak kullanilamaz diyor, inanmiyorsunuz. Bir timgeneral baskanlhdindaki heyet tarafindan
hazirlanan Kara Kuvvetleri Komutanligi bilirkisi raporu balyoz, suga, oraj ve diger planlar sahte
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diyor, inanmiyorsunuz. Bir tugamiral baskanhgindaki heyet tarafindan hazirlanan Deniz
Kuvvetleri Komutanhgi bilirkisi raporu Golcuk’ten ¢ikan belgeler manipulatif olarak hazirlanmistir
diyor, inanmiyorsunuz. Burada TSK'yi yargillamiyorsaniz, yazdi§i raporlara neden
inanmiyorsunuz. Emniyet Genel Mudirligine, MiT’e, Genelkurmay Baskanina bilirkisi
raporlarina, universite raporlarina burada bulunan ve bu planlarin uygulanamayacagini
aciklayan eski kuvvet komutanlarini, boyle bir plandan haberi olmadigini séyleyen 194 amiral,
general, subay, astsubaya inanmiyorsunuz. Peki siz kime inaniyorsunuz? Hayatinda hi¢ askeri
plan gérmemisg, plan seminerine katilmamisg, bir askeri gemi ile Ege denizine ¢ikmamis. Belki de
muhtemeldir askerligini bile yapmamis 2 tane polis memuruna inaniyorsunuz. Sayin Baskanim
yuce Turk milleti adina yargilama boyle olmamaliydi. Mustafa Bey Filmi baglatabilir miyiz? Birde
1Is11 kapatabilir miyiz bir tanesini? Senaryolar, hayaller, iftiralar ve gercekler birbirinden
ayrilmadan bu davanin anlasiimasi mumkin degildir. Simdi ben size Golcuk depreminden
darbeye kadar her seyden sorumlu tutulan Cumhuriyet Donanmasi hakkindaki gerceklerden
bahsedecegim. Denizcilik 6zge veri ve fedakarlik meslegidir. Vatan sevgisi olmayanin
yapabilecegi bir sey degildir. Yurek ister. Gergcek hayatimiz ekranda oldugu gibidir. Hi¢ kimse
firtinali bir havada emrimde 100 milyondan Euro’dan daha fazla maddi degeri olan iginde
bulunan 50 kiginin hayati teslim edilmig, vatan topraklarini temsil eden ay yildizli bayragimizi
tasiyan bir gemi komutani kadar Allah’a yakin olamaz. Dini istismar olarak kabul etmemeniz igin
sdylemek istemiyordum, ama sdyleyeyim. Bakin bu donanmayi dinyadaki diger donanmalardan
ayiran bir 6zellik daha var. Bu donanma sadece bayragi, cani, Uzerindeki silahlari tagsimiyor bu
gemilerin en yuksek yerinde her bir geminin en kuglkten en buyuk firkateyne kadar gumus
muhafaza igcinde Kur'an-1 Kerim tagiyor. Bu insanlari taniyasiniz diye iftira atanlar bilsinler diye
soyliuyorum. Bu gemi Dogu Akdeniz’in ve Musliman dinyasinin en gugld, daha dogrusu tek
gugli donanmasinin bir pargasi, bu gugli donanmanin amirallerinin ve terfi sirasindaki (bir
kelime anlasilamadi) % 50’sini ¢esitli davalara bulastirarak etkisiz hale getirilmesi kimin igine
yarar? Bir dusundn lutfen. Bu isten en karli kim ¢gikmaktadir? Bu davayi anlamak, anlamak igin
sadece dava dosyasini okumak yeterli degildir. Bu davayl anlamak neden Turk Deniz
Kuvvetlerinin hedef oldugunun sorusunu cevabini bulabilmek igin Deniz Harp tarihini bilmek
gerekmektedir. Turk Donanmasi daha 6nce kag¢ defa baskina ugradi ve yakildi. Her baskindan
sonra imparatorluk topraklarindan nereler kaybedildi. Yunanistan’i, Cezayir’i, Kibris’t nasil
kaybettik. Donanmanin olmayisi veya zayifligi Karadeniz’i, Akdeniz’i, Ege’yi nasil kaybettirdi
bilmek gerekmektedir. Bu davayi anlayabilmek i¢cin George Friedman Gelecek 10 yil adli kitabini
okumak gerekmektedir. Bakiniz yazar 311. sayfada ne diyor. Denizleri kim kontrol ediyorsa
kuresel ticareti de o kontrol eder. Gug dengesi, stratejisi bir ¢cesit deniz savasidir. Ve Amerika'nin
goérevi, Amerika’nin gorevi denizleri kontrol etmesini tehdit edecek meydan okuyucularin
guglenmesini engellemektir. Cumhuriyetin basinda sadece birka¢ eski gemiden olugan Turk
Donanmasi 88 yillik egitim, micadele ve yapilan harcamalarin ardindan sadece Akdeniz’in degil
dinyanin sayili donanmalarindan birisi haline gelmis ve Turkiye’nin denizdeki hak ve
menfaatlerini ve Ulkenin toprak butinligunl denizden gelen tehditlere karsi koruyacak
Cumbhuriyet tarihindeki en guglt oldugu doneme ulagsmistir. Bu gu¢ kendi gemisini yapabilecek
kadar teknolojik ve bilgi beceriye sahip olmanin yaninda, gagimizda ¢ok énemli olan kavram ve
strateji Uretebilecek ve sahip olunan bu buylk deniz guicunu milli menfaatler dogrultusunda
kullanacak insan glcune sahip olmaktan kaynaklanmaktadir. Artik tim dinyada denizlere
meydan okuyoruz. Bu davayi ve bugun bulundugumuz cografyada olanlari anlayabilmek igin
Thomas Barnett Pentagonun Yeni Haritasi adli kitab1 da okumak gerekmektedir. Yazar kitabinda
Amerikan askerlerinin Afganistan’da bosuna oldugunu, bu élimleri engellemek igin olusturulacak
yeni stratejide hedef Ulkelerde dnce insanlarin birbirini dldirmesi veya etkisiz hale getiriimesinin
saglanmasi daha sonra gucunu kaybeden dugmani daha az kayipla istenilenin yaptirilabilecegini
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belirtmektedir. Sayin Baskan, Degerli Heyet bu davanin asil amaci bir takim i¢ ¢cevrelerin intikam
dis gevrelerin ise Turkiye’den toprak koparmak amaci ile ortak disman gordukleri Turk Silahli
Kuvvetlerini kimlerin saldirdigini bulmak olmaliydi. Gergegi bulmak igin ihtiyaciniz olan her sey
dava dosyasinda mevcut.

Dedim ya biz Glkemizi ve milletimizi savunmasini iyi biliriz. Siz bizi tanimiyorsunuz.
Ama bu Ulkenin diismanlari bizi tanir. Ulkemizi ve milletimizi savunmasini ne kadar iyi bildigimizi
veya makamda degil yurekte oldugunu 6grendim. Esimin ve kizimin benden daha yigit oldugunu
ogrendim. Yigit bildiklerimin ise simdi nerede olduklarini bilmiyorum. Tutuklaninca meslegimi ve
Ozgurlugumu kaybettigimi saniyordum, oysaki kaybedecek vatanimdan baska bir seyim
olmadigini 6grendim. Ugruna hayatimi harcadigim ailemi feda ettigim milletimin butin bu
olanlara seyirci kaldigini 6grendim. Ama dunyaya tekrar gelsem, yine bir Turk yine bir deniz
subay! olmak isterdim. Milletime kirgin degilim. Sadece sunu bilmelerini isterim ki Turk Milletinin
namusu orduya, ordunun namusu ise Turk Milletine emanettir. Dilegim Turk Milleti ve tarihin bize
bu iftiralari atan namussuzlara gereken cevabi zamani geldiginde vermesidir. Hakkimdaki tum
su¢lamalari reddediyorum. Savunmam bu kadardir.”

Salonda alkig sesleri duyuldu.

Mahkeme Baskani: “Klasor 77 Dizi 32-60 arasinda Ankara Cumhuriyet Bagsavciliginda
alinan ifadeniz mevcut dogru mu ifadeniz.”

Sanik Utku Arslan: “Dogrudur.”

Mahkeme Bagkani: “Nufus kaydinizi okuyorum. Utku Arslan, Nuri oglu Mensure’'den
olma Alaca 30.05.1966 dogumlu, Corum Alaca Kizkaraca nufusuna kayitlisiniz.”

Sanik Utku Arslan: “Dogrudur.”

Mahkeme Bagkani: “Evet, adli sicil kaydinizda herhangi bir ilam gdzikmemektedir.
Sanik mudafiinde savunmaya ilave edecegi bir husus olup olmadigi soruldu.”

Sanik Utku Arslan midafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Sayin Baskan, Sayin Uyeler Utku
Albayim ¢ok guzel anlatti. Birgcok hatalari zaman mekan hatalarini gok net bir sekilde ortaya
koydu. Birgok kisinin burada birgok sanigin ortaya koydugu gibi o da koydu. Hep bir seyin
Uzerinde durdu. lyi sorusturmadiniz, iyi sorusturulmadiginin tzerinde durdu. Cimlelerinin
bitiminde hep bunlar vardi. E dogru sdyluyor. Niye dogru soyliyor. Simdi yine ayni seyi
okuyacadim. iddianamede diyor ki siipheli Utku Arslan her ne kadar (zerine atili suglamayi
reddetmekte ise de iddianamenin genel degerlendirme boéluminde balyoz guvenlik harekat plani
ile irtibati ve icerigi detayli olarak acgiklanan suga harekat plani kapsaminda planin icrasi igin
olusturulan planlama ve is bélimiinde istanbul bélge koordinatéri olarak géreviendirildigi, yine
ayni plan kapsaminda Istanbul bélgesindeki mizahir subay astsubay listelerinin hazirlanmasi
gorevi ile gorevlendirildigi, 6ziur dilerim Utku Albay beni ¢ok duygulandirdi yine. Aldigi emir
geregi soz konusu listelerin hazirlanmasini bizzat yaptigi, bu sekilde Turkiye Cumhuriyeti
HukUmetini cebren iskat veya vazife goérmekten cebren men etmeye tesebbis sugunu isledigi
kanaatine varilmistir. Simdi geviriyoruz iddianamenin son kismini. iddianamenin 967. sayfasinda
da sdyle yaziyor. Diyor ki; sorusturma konusu balyoz glvenlik harekat plani ve oraj hava harekat
plani igerigindeki agiklamalardan sorusturma konusu yapilan Hukumete karsi eylemlerin
suphelilerin gorevli olduklari askeri birliklerin tim personeli tarafindan degil, 6zel olarak segilmis,
gorevlendirilmis personelin katilmi ile planlandigi, gerceklestiriimesi planlanan harekatin icra
safhasi ve sonraki asamalarinda kilit gorevlere secilmis bu personelin getirilecegi, bu personelin
ayni zamanda gorevlendirme konusunda yetkili oldugu, supheliler arasindaki bu yonde 6nceden
anlasma, emir komuta zinciri, is bolimu ve goérev bolumi bulundugu hususlarinda yeterli sug
suphesinin varligini gosteren olgularin bulundugu anlasiimistir. Nasil anlagiimig? Mehmet
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Baransu isimli gazeteci sUper durust bir adam olarak ilan edilmis. Ve onun getirdigi bu dijital
veriler dogru kabul edilerek iddianame bu sekilde hazirlanmis. Devam ediyor suphelilerin
yukarida kisaca oOrneklerden detayli calismalari tamamlayip 5-7 Mart 2003 tarihli plan
seminerinde jenerik senaryo seklinde gerceklestirilecek harekat planinin bir nevi provasini
yapacak duzeyde darbe hazirliklarini tamamladiklari, ele gegen planlar, goreviendirme listeleri,
dokumanlar, el yazisi notlar, delillerin incelenmesine dair bilirkisi raporlari ergenekon
sorusturmasi cevresinden elde edilen notlarda gegen ibarelerden anlasiimistir. Stphelilerin
ayrintili olarak hazirladiklari hukuk disi faaliyetlerini, ellerinde, iradelerinde olmayan nedenlerle
Hukimeti devirme sugunun icrai hareketlerini tamamlayamadiklari, icrai hareketlerini
tamamlayamadiklari, eylemlerinin tesebbls asamasinda kaldigi kanaatine variimistir. Biraz
once de vurguladim. Bunu neden okudum? Geliyor, geliyor mesele yine bu iddianamede
egemen seminer planina geliyor. Egemen seminer planindaki konusulanlar ile bu balyoz s6zde
balyoz planinin birbirine uymadigini, bunu 6zellikle hatirlatmak istiyorum, bir kez daha. Unutmus
olabilirsiniz diye. CUnkU ¢ok seri gidiyoruz. Herkes bir seyler anlatiyor. Ancak bunu durusma
zabitlarini tekrar tekrar okuyarak hatirlanabilir. Yine bu 2,5 aylik donemde butin durugma
zabitlarini teker teker okudum. Yurdaer Olcan Pasa yanlis hatirlamiyorsam, burada gosteride
dedi ki; bakin dedi. Egemen harekat planinda bdyle bdyle olmus. Bunlarin iddia ettigi balyoz
harekat planinda boyle. Hangisi uyuyor birbirine dedi. Son derece guzel bir yansi ile ikisinin
birbirine kesinlikle uymadigi, iddianamede zor ile yapistirimaya calisildigini Yurdaer Olcan
Pasanin savunmasinda ¢ok acgik ve net var. Ozden Ornek Paga burada suga harekat planinin
neden olmadigini agik ve net bir bicimde o da yine somut delillere dayali olarak anlatti. Cetin
Dogan Pasa da anlatti. Lutfen, sizlerden ozellikle rica ediyorum. Su durusma zabitlarini tekrar
tekrar, bilgisayardan olmuyor bu isler. illa béyle okuyup elinizde tutmaniz gerekiyor. Litfen su
durusma zabitlarinin tape edilmis hallerini ki o tapeler de dogru degil. Onu da soyleyeyim. Birgok
sey yanlis yazilmis oralarda. Okuyun lUtfen. Simdi buradan geliyorum. Sorusturma yapildi.
Sorusturmayi kimler yapti? Savcilar yapti. Pekala 160. madde ne diyor Sayin Baskan? Diyor Kki;
160. madde. Cumhuriyet Savcisi diyor sugu dgrenir 6grenmez gercegin arastiriimasi ve adil bir
yargilamanin yapilabilmesi icin emrindeki adli kolluk gorevlileri marifeti ile, bakin burayi 6zellikle
soyliyorum ki baska madde daha okuyacagim c¢lnkd simdi. Emrindeki adli kolluk gorevlileri
marifeti ile suphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak muhafaza altina almakla ve
suphelinin haklarini korumakla yukumltudir. Amir hukim. Yorumu filan yok yani bunun.
Geliyorum. 251 kapsamindaki sorugturmaya geliyorum simdi. 251 kapsamindaki sorugturmada
da diyor ki; 250. madde kapsamina giren suclarda, yani bu davada, Ozel Yetkili Savcilarca giren
suglarda, sorusturma Hakimler ve Savcilar Yuksek Kurulunca bu suglarin sorusturularak
kovusturmasinda goérevlendirilen Cumhuriyet Savcilarinca bizzat yapilir. Simdi buradan ne
anliyoruz biz? Bizzat yapilir. Demek ki Savcilarin butun sorusturmanin tamamini kendilerinin
bizzat yapmalarindan anliyoruz. Kolluga burada goérev verilmis mi? Hayir verilmemis. E peki biz
ne yapmisiz sorusturma asamasinda? Mehmet Baransu’dan gelen belgeleri TEM’e teslim
etmisiz. TEM Polislerine de demisiz ki, Savcilar demis ki, Ozel Yetkili Savcilar, bak bakalim
burada su¢ unsuru var mi, yok mu? TEM’deki polislerde bir tespit raporu hazirlamiglar ve
getirmigler. Peki, 250 madde kapsaminda Savcilara verilen emir yerine getirilmis mi bu
durumda? Hayir, getiriimemis. Yapmamiglar gorevlerini. Bizzat yapmamiglar. Neden
sorgulamalar sirasinda bizzat Savcilar bu sorulari bize sormadilar? Ama yani simdi Utku'ya da
katiliyorum. lyiki de sormadilar. Bu gérdiigiiniiz zeki insanlarin tamami, bu garpikliklarl ta o
zaman cikartirlardi. E ¢ikartinca da kétii olacakti. iste Gélciik, Eskisehir falan oralarda da bunlari
bunlari diizeltip, o sliper bir durum ortaya gikacakti. Yani bir taraftan da seviniyorum. lyiki bdyle
polise havale edip, polisin getirdigi tespit raporlari ile bdyle bir iddianame ile ne yazik ki
huzurlariniza c¢iktilar. Bunu yaptilar. Simdi mavekkilimin suglandigr bolumu size okudum.
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Muvekkilim hangi somut delil ile suglaniyor? Kendisi anlatti. Ferhat Colpan’in meselesini anlatti.
Kendi yazdigi listenin, yazdidi iddia edilen listenin Golcuk’te ¢ikan, ¢iktigi iddia edilen, birileri
getirdi koydu onu da oraya. Ben bunu ta sorusturmanin basinda kendilerine sdylemistim. Aman
dikkatli olun. Bir ¢ete var herhalde bu olayda diye. Bazi hususlari hissetmistim ¢inkd. Ne olmug?
Bu sefer Utku Arslan’in ismi ¢izilmis, Ferhat Colpan yazilmis. Hangisini yargilayacaksiniz? Utku
Arslan’t mi yargilayacaksiniz bu iddianameye gore, Golcuk'ten ¢ikan belgelere gore Ferhat
Colpan’a mi mal edecegiz bunu. Hangisini yapacagiz Sayin Baskan? Benim 33 yillik tecribem
buna cevap veremiyor. Siz uzun yillar Yargitay’da gorev yaptiniz. Nasil agiklayacagdiz, ne
diyece@iz buna? Benim mivekkilim sugsuz. Burada ki goérdiguniz burin saniklarin tamami
sugsuz. Hepsi ifadelerinde dyle garpici deliller ortaya koydular ki. Savcihigin ortaya koyamadigi
tek bir somut delilin karsisinda burada binlerce somut delil ortaya kondu. Yani artik diger
saniklarin sorgulamalarini bence beklememeniz lazim. Artik bu tutukluluk eziyetine bence bir
son vermeniz lazim. Burada ki insanlarin kariyerleri mahvoldu. Vicdanlariniza danigin. Yani
goOruyorsunuz, gézunuz ile goruyorsunuz. Hepimiz goruyoruz bunu. Goz gore gore bu kadar
hukuksuzluga taviz vereceginizi dusunmuyorum ben. Kesinlikle dusunmuyorum. Buna bir ¢ozim
bulacaginizdan emin oldugumu soyluyorum. Bu kadar net bir durum ortadayken, bir olay
icerisinde farz edin ki balyoz darbe plani, farz edin ki suga s6zde plan bir tane bile sahte belge,
bilgi bulunsa onun tamami sahtedir bagka davalarda gordigimuz, yine 250 kapsaminda
g6rdigumiz baska sucglardan gelen olaylarda verilen kararlar boyle. Niye biz burada binlerce
arsivlere girip belgeler, bilgiler toplayarak hala kendi, sugsuz oldugumuzu ispatlama yonunde bir
telas icerisindeyiz. Savcillk ne yapmis? Savcillk tamamen varsayimlara dayali olarak bir
iddianameyi huzurunuza getirmis. Artik Sayin Heyetten bu iskenceye bir son vermenizi talep
ediyorum. Veya buraya lutfen not alin Sayin Bagkan, lutfen not alin ve ara kararinizda da litfen
bunu belirleyin. Genelkurmay da yazdigi yazida sdylemis zaten. Diyor ki; ben size isterseniz bu
konularda uzman birilerini gdndereyim de sorulari ona gore sorun diyor. Litfen buraya bir bilirkigi
heyeti c¢agirin. Teknik Universiteden tarafsiz, vicdanlariniza sesleniyorum. YUuksek
hukukgulugunuza sesleniyorum. Bunu tim inancim ile sdyliyorum. Buraya bilirkisileri getirin. Ve
tum bu saniklarin tamamin sordugu sorulari o bilirkisilere IUtfen sorun. Genelkurmaydan birilerini
buraya ¢agirin. Bu askeri terim ve bilgileri onlara sorun. Ve artik lutfen bu eziyete bir son verin.
Aileler ¢ok ciddi eziyet igerisindeler. Dugunun ki ben bu eziyeti bu kadar yasiyorum. Ben
tamamen bu camianin disindayim. Ne bunlarin, saniklarin dénem arkadaslariyim, ne sinif

arkadaslarlyim, ne akrabalarilyim. Higbir seyleri degilim. Sadece bu davanin sahte olduguna
inandigim icin bu kadar can huras bir savunma yapiyorum. d
RURUESIZNGEIBRSORNEHR Soyleyeceklerim bu kadar efendim.”

Mahkeme Bagkani: “Peki. Evet Saniga soru sormak isteyen var mi? Buyurun Hakim Bey.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Savunmalarinizda bilgisayar teknik yollarindan, kullanici
yollarindan, kullanicilarin isimlerinden, Ust bilgilerden bahsettiniz. Ayrica iste tap sayisi, sekme
sayIsi gibi bilgisayar teknolojisi ile ilgili olarak bazi terimleri kullandiniz.”

Sanik Utku Arslan: “Evet.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Anladi§im kadari ile asgari 6lgiide de olsa herhalde bir
bilgisayar bilginiz var ya da 6grendiniz diyelim. Yani bu agiklamalar ¢ergevesinde konusuyorum.”

Sanik Utku Arslan: “Evet.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu nedenle soruyorum. Deniz Kuvvetleri Komutanhginda
kullanilan bilgisayar sisteminde bolgesel ya da ulusal duzeyde herhangi bir ag baglantisi var
mi?”

Sanik Utku Arslan: “Su anda bir intranet baglantisi var. Ama bunun ka¢ yilinda
kuruldugunu bilmiyorum. Ben sugun islendigi tarinlerde gemi komutaniydim ve 2009 yilina kadar
Deniz Kuvvetleri Karargahinda ve daha dogrusu higbir kara birliginde ¢alismadim. Onun igin bu
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soruya ¢ok net cevap veremem. Ama gemilerde, ben 18 yildir gemilerde calistim. 1988'den
2009’a kadar, 2003 yilinda hatta 2005 yilina kadar bir ag bagli degildi. Yani bir intranet sistemi
veya internet sistemi gemilerde yoktu. Ben o zaman TCG Mizrak Hicumbotu Komutaniydim
onun igin gemiden ornek veriyorum.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bu ag baglantisi, bahsetmis oldugunuz intranet ya da
internet baglantisi ya da ag baglantisi bahsedilen husustaki uygulama agisindan. Mesela
Ankara Deniz Kuvvetleri Komutanlhigindaki bir birimde yazilmis olan bir evrak, ayni yine Deniz
Kuvvetleri Komutanhginin yine bir birimi olan 6rnegdin; Golcuk’te ya da Zonguldak’taki bir birimde
bilgisayar sifresi kullanilmak sureti ile kisi veya yani o bilgiye ulasabilir mi?”

Sanik Utku Arslan: “Daha once soyledigim gibi 2005 yilina kadar, buradaki listeleri
yapmak, ben dahil birgogu gemilerde gorevli. Yani gemilerde bodyle bir imkan yok. Gemilerdeki
bilgisayarlardan Deniz Kuvvetlerinin agina girmek mimkun degildi.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “O zaman ben, tabi sorumu degistireyim. Soyle, Deniz
Kuvvetleri Komutanligi karasal olarak, yani birim olarak sdylemeyim. A gemisindeki o bilgisayar
sistemi ile ya da agi ile, B gemisindeki bir bilgisayar sistemindeki ag, o arasindaki bag nedeni
ile.”

Sanik Utku Arslan: “Yok.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bilgiye ulasilabilir mi ya da gorlebilir mi?”

Sanik Utku Arslan: “Hayir. Hayir, mimkuan degil.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Bilgi alisveriginde bulunulabilir mi?”

Sanik Utku Arslan: “Hayir, mimkidn degil. Yani gemi 2 tane farkli biraz énce seyde
gordinuz.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Evet.”

Sanik Utku Arslan: “

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Tamam. Tesekkiirler Baskanim.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, soyledikleri anlasilamadi.
Sanik Kadir Sagdig: —

”

Mahkeme Baskani: “O anlamda degdil de soOyle. Sistem kuvvet igerisinde bir sistem
olusturuluyor. Ag olusturuluyor. Ornegin sizin Kadir Sagdi¢, sicil numaraniz ve kendi
olusturdugunuz bir gifre var. Bu sifre ile diyelim ki MEBS Baskanligina gorev yapiyorsunuz ama
Golcuk’e geldiniz. Golclk’te herhangi bir bilgisayara bu sifrenizi yazdiginizda bu bilgisayar sizin
olabiliyor.”

Sanik Kadir Sagdi¢: “Hayir farkli IP noktasinda oldugunuz igin.”

Mahkeme Bagkani: “O bilgisayardan dogrudan sisteme girebiliyorsunuz.”

Sanik Kadir Sagdi¢: “Hayir giremezsiniz.”

Mahkeme Bagskani: “Boyle bir sistem yani sizde var mi, onu soruyoruz yani.”

Sanik Kadir Sagdi¢: “Hayir giremezsiniz. Bunu servis vericiler, serverler denetliyor. O IP
noktasi denetleniyor. Oradan kendi sifreniz ile bir baska noktadan giremezsiniz. Bu teknik olarak
su an onlenebilmis durumda.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Séyle IP’si o ag igerisine dahil edilmis olan bir bilgisayar
ile girilebilir mi? Simdi Adalet Bakanhgdinin.”
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Sanik Kadir Sagdi¢: “Hayir giremezsiniz. Ayni ag da tanindi§i halde, ayni ag da farkl
IP’ler biliniyor. Ayni ag da oldugu halde o agin IP tanimasina ragmen baska IP’in giris sifreleri ile
Obur IP’den giris yok. Su an denetlenebiliyor. Onu sdylemek istedim.”

Mahkeme Baskani: “Tamam. Buyurun Avukat Hanim.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol:"Simdi Sayin Baskanim. UYAP sistemi
ile buradaki sistemi kargilastirmayin. Bir de demin bir sey soylediniz. Sakin yanhs anlamayin
ama ben bir konuda aman deyim size. Dediniz ki; ben bir yere gittigimde, mecburen tatile
gittigimde kendi sifremi katibime birakiyorum.”

Mahkeme Baskani:”’Birakiyorum demedim. Birakabilrsem benim (1 kelime
anlasilamadi).”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Ha birakirim. Belki birakabilirim
dediniz. Aman Baskanim gozunuzu seveyim sakin Oyle bir sey yapmayin. Aman basiniza ¢ok
blyuk igler gelir. Sonra bunu izah edemezsiniz. Bir de biz hukukgular bilgisayar 6zurliytz.”

Mahkeme Bagkani:”Onun.”

Bir kisim saniklar madafii Av. Sule Nazhoglu Erol: “Yani bunlar gibi de degiliz yani.
Bunlarin hepsi ¢ok zeki adamlar. Cok donanimlilar. Biz mahvoluruz. Altindan kalkamayiz bu
isin.”

Mahkeme Bagkani: “Hakaret mi iltifat m1 anlayamadim ama neyse.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Aman Baskanim aman, aman
Bagkanim lutfen. Sizi seviyorum, lUtfen lutfen. Aman ha, yani bir yere giderken sifrenizi ya
tutanakla teslim edin. Mesela Ali Efendi Peksak Bey’e teslim ettiniz degil mi? Ali Efendi Peksak
Bey’e teslim ettim diye bir zabit tutun.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:"Ben almam.”

Bir kisim saniklar midafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “imza alin. Cebinize koyun ve 6yle
gidin. Simdi sdylemek istedigim bir sey var.”

Mahkeme Bagkani:’Onun hukuki yolu yok.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Sule Nazloglu Erol: “Simdi sdéylemek istedigim bir sey var.”

Mahkeme Baskani: “Adalet Bakanhgi sisteminde sudur. Tatilde de olsaniz Turkiye'nin
herhangi bir il, ilgesindeki Adliyesine gidersiniz oradaki bir bilgisayara sifrenizi yazdiginiz anda o
bilgisayar sizi tanir.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Sule Nazhoglu Erol: “Hayir, kendin, UYAP sistemi dyle.
Ama igte.”

Mahkeme Bagkani: “Oradan goérev yaptiginiz ildeki igslemleri onaylayabilirsiniz.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Bagkanim bir sey soyleyecegim.
UYAP sistemi dyle ama UYAP ¢okti simdi, biliyor musunuz Ankara’da. UYAP ile higbir sey
yapamiyoruz biz.”

Mahkeme Baskani: “Evet.”

Bir kisim saniklar miudafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Mesela cezaevine filan girerken UYAP
¢Oktl. Giremiyoruz artik. Yani sirali, dyle seysiz giriyoruz. Simdi benim sdylemek istedigim bir
husus var. Madem bu konuyu 6grenmek istiyorsunuz. Ve bunda samimisiniz de. Sayin Ali Efendi

Peksak’'in anlamaya calistigini da anliyorum ben.

Utku bilmez onu. Utku
tahminlere yonelik cevap verdi. Onlara sorun ne olur. Biraz da bizim yuzimuz gulsun. Ne olur
sorun. Aksine cevap verseler kabulimuiz. Lutfen Sayin Baskan ¢agirin suraya onlari. Bu teknik

sorulari onlara sorun. Bakin Genelkurmay cevap vermis.
Simdi Genelkurmay Bagkanligi diye bir yer
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varsa e buna glvenece@iz. Glvenmiyoruz diye bilir miyiz? Bu vyazilari onlar yazmis
gondermisler. E bu yazilarda sahte diyorsaniz altindaki imzalar tatbik ettirin. Cagirin adamlari,
bu imzalar size mi ait degil mi? diye soralim o zaman. Ama lutfen Sayin Baskanim, ne olur
suraya demin ettigim taleplerim dogrultusunda Genelkurmay’dan teknik adamlar, askeri terimler,
askeri seyler konusunda birini ¢agirin. Deniz Kuvvetleri Komutanhgindan c¢agirin. Lutfen ¢ok
magdur oldular. Gergekten artik sabrimiz, yani zorlaniyoruz artik. 6,5 ayi gegtik. Bilirkisi heyetini
de suraya koyun. Sorumuzu anlamakta zorlandiginiza ben inaniyorum. Bu kadar da iftira atilir
mi diyorsunuz. Attilar adamlar iste, attilar. Simdi askerler diyorlardi ya bize kimse bir sey
yapamaz. iste yaptilar. Ciinkii béyle bir ahlaksizligin yapilabilecegine inanmiyordu higbiri. Ama
yapti birileri. Sayin Bagkan. Lutfen taleplerimi yazin. Bu taleplerim konusunda bir karar verin.
Litfen efendim.”

Sanik Utku Arslan: “Sayin Bagkanim. Soruya, simdi biraz 6nce size sundugum belgede
Ali Efendi Peksak'in sormus oldugu soruya yonelik olarak 1. madde de bilgisayar tahsisi
olmadigini soyliyor. 2. madde de benim o donem, yani 2002-2003 yillarinda gemi komutani
oldugum TCG Mizrak’ta herhangi bir internet veya intranet baglantisi olmadidi da ayni raporda
belirtiliyor.”

Mahkeme Bagkani: “Sunu Avukat Hanima gdstersene bu imza Avukat Hanimin mi1? Altini
cizebilirsek kirmizi kalem ile imzasi varsa eger. imzalamasi unutulmus mu? Avukat Hanim
orasl.”

Bir kisim saniklar madafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “(1 kelime anlasilamadi) yani orada.
Kesinlikle unutmusumdur.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Katibin imzasinin bélimiinde olabilir mi?”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Hayir, hayir sey yapmis. Yavuz Kati
atmis. Benim imzami da agmiglar. Benim ile birlikte galisan geng arkadasim katilmis sorguya.
Onun imzasini almislar.”

Mahkeme Baskani: “Siz sorguda var miydiniz?”

Bir kisim saniklar madafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Vekaletnamede ortak ya, sey isimler.
Katip onu 2 isim olarak acmis. Ama Yavuz Kati katildigi igin sorguya, Yavuz Katr'nin imzasi
alinmis.”

Mahkeme Bagkani: “Siz sorguda yoktunuz?”

Bir kisim saniklar madafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Ben sorguda yoktum. Degil mi Utku?
Yavuz vard.”

Sanik Utku Arslan: “Her ikinizde vardiniz.”

Bir kisim saniklar midafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Ha bende varmisim. Ozir dilerim.
Bende varmisim. Evet.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Avukat Hanim. Onceki sayfalarda herhalde o imza var da
ben ondan dolayl Zabit Katibinin imzasi ile karismis. Onu dikkat ederseniz sizin imzaniz
herhalde.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Sule Nazhoglu Erol: “Valla supersiniz. Evet, yani bakin.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Yok yaninda duruyordu.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Dosyayi incelediginizi kesinlikle
anladim gimdi.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “Neyse sizi ikna ettik ya.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Sule Nazlioglu Erol: “Bana anlattiniz yani.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: “En azindan yeter.”

Bir kisim saniklar mudafii Av. Sule Nazloglu Erol: “Kesin anladim artik. Tamam. Ay
imzalayim efendim, imzalayim.”
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Mahkeme Baskani: “imza eksigini tamamlayin Avukat Hanim. Sanigin Ankara
Cumhuriyet Bagsavciligindaki ifadesindeki mudafiinin imza eksigi tamamlattirildi. Peki, saat
17:11 oldu. Yarin kaldigimiz yerden devam edecegiz. Mehmet Ferhat Colpan var ama Mehmet
Fatih iIgar'in midafii gelirse onunla baslayacagdiz. Devam edecegiz. Evet, durusmay burada
kapatiyoruz. Yarin saat 09:30 itibari ile devam edecegiz.”18/08/2011

BASKAN 33944 UYE 39800 UYE 40001 KATIP 117864
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